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Ve své disertacni praci si mgr. Vaclav Sixta vyty€il nelehky tkol. Téma biografie, resp.
riznorodych podob Zivotopisného psani piedstavovalo a predstavuje v soucasné
historiografické i Sifeji popularni knizni produkci podstatny segment, navic ¢tenarsky velmi
oblibeny. Na rozdil od zahrani¢ni odborné produkce vsak nebyl dosud v domacim prostiedi
podroben komplexnéjSimu teoretickému a kontextovému zkoumani. Kniha literarnévédné
badatelky Klary Soukupové Vypravét saim sebe. Teorie autobiografie se teprve pripravuje
k vydani, navic zde autorka, samoziejmé¢ na pozadi obecnéjSiho zvazeni konceptd
biografického psani, zdafile mifi na jednu z podob (auto)biografického psani a jeho stylizacnich
strategii. Disertacni prace kol. Sixty pfedstavuje vSak ambicidéznéjsi projekt. Usiluje o to,
vyrovnat se sdanym zanrem — tvaii vtvai domaci historiografické a kulturni situaci —
S maximalni moznou komplexitou, v rovin¢ diachronni i synchronni, stejné¢ jako z hlediska
teoretického zobecnéni i praktickych interpretacnich sond. Autorovi v§ak nejde o to, upevnit ¢i
redefinovat hranice toho, co jeS$té je a cO jiz neni z hlediska genologického biografie;
produktivné usiluje spiSe o priizkum toho, jaké vyznamy jsou s timto oznacenim spojovany.
Neznamena to ale, Ze by piedlozena prace vibec poprvé v domacich souvislostech zvazovala
mozné teoretické ramce a problémy spojené s biografickym psanim. Dosud se vSak témto
otazkam vénovali autofi v ramci dil¢ich studii, nikoli v Sirokych souvislostech, jak ¢ini
piedlozena prace. Nejvetsi devizou predlozené prace tedy piedstavuje autorova snaha problém
teoreticky uchopit a rozvinout v kompexit¢ a hloubce, cili pfistupovat k riznorodym
konceptlim na zakladé prizkumu a srovnani jejich teoretického a metodologického zalozeni.
Autor disertace svoji praci optel o tfi koncepcni pilife. V prvnim se zaméfuje na klicova

témata dosavadni teorie biografie. Z hlediska soudobé recepce piestavuje tento oddil jednu



z velmi cennych Casti prace, nebot’ vlastné poprvé — vzhledem K situaci domaci diskuse o
problému — soustavné a dusledné charakterizuje kliCové zahrani¢ni postupy pii uvahach nad
problematikou Zivotopisného psani, jak se rozvijely ptiblizné od poloviny 70. let 20. stoleti, a
to v dotyku s produktivni univerzalitou pojmu historicka kultura, jak jej do domaciho prostiedi
vnesl Zden¢k Bene$ (tedy ve smyslu Siroce chdpaného pole mysleni o minulosti v dané
spole¢nosti, zahrnujici vSechny formy od akademické produkce po popularni kulturu). Tento
koncept vhodné rezonuje s Sir§im a v prostoru historiografie aktualné diskutovanym pojmem
life-writing, s nimz autor pracuje a ktery nabizi pluralitni ramec pro riznorodé piistupy
k modelovani biografického textu.

V dalsi patetni ¢asti prace se autor vénuje soucasné doméci biografické produkci. V§ima
si rovnéz ruznorodych nakladatelskych aktivit, popisuje vydavatelské strategic
v nakladatelstvich, které se biografické produkci vénuji koncepéné, nikoli piilezitostné. Jde 0
nejpopisnéjsi, nicméné uzite€nou Cast prace, jez predznamenava dalsi z podstatnych vrchola
prace, tedy analyzu vybranych biografickych kniznich tituld, jez svym zptisobem V poslednich
letech zaujaly jak odbornou, tak $irsi ¢tenaiskou obec a vyvolaly tolik potiebou diskusi — a to
nejen nad konkrétnimi pojednavanymi osobnostmi a jejich zivotem a dilem, ale i nad zptisobem
jejich biografického uchopeni. Nebot’ je skute¢nosti (a autor na ni v textu upozorfiuje), ze prave
diskuse nad fadou biografickych knih z poslednich let u nas mnohdy suplovala (¢asto nahodile,
obcas vskutku pozoruhodnymi postiehy) chybégjici teoreticky ramec, navozovala otazky, které
ovSem zpravidla zapadly, zistaly nedofeSeny. Autor zde pracuje s Sirokym, ovS§em dobie —
Z hlediska akcentovanych postupti a autorskych priorit — zvolenym vzorkem praci. V centru
jeho pozornosti se tak ocita Gustav Husak Michala Machacka, Zdenék Nejedly Jitiho Kfestana,
Frantidek Palacky Jiftho Staifa; pozornost autor vénuje téz Vaclavu Chaloupeckému Milana
Duchacka, Tomasi G. Masarykovi Pavla Kosatika a Zivotopisu Ivana Martina Jirouse od Marka

Svehly. V této ¢asti prace rovnéz rezonuji Zivotopis knéze Josefa Toufara od Milose Dolezala,



kniha Josef Némec: neobycejny muz neobycejné zeny od Magdalény Pokorné a Jmenuji se
Tomas od Oty Karse. Tyto publikace doplnuji katalog piipadovych sond a poskytuji autorovi
vhodnou ilustraci obecnéjSiho fenoménu. Tato ¢ast prace je pro mé jako literarniho historika
velmi cennd, nebot’ vskutku pozoruhodnym zpisobem pojednava o zivé soudobé recepci a 0
zpusobech konkretizaci téchto praci, a to na pozadi klicovych témat zanru biografického psani,
jako jsou otazky zptisobu hodnoceni historické persony, forma analyzy historického problému
spojen¢ho se zvolenou osobnosti, otazka (ne)iplnosti ve zplisobu zpracovani dané osobnosti,
format osobniho svédectvi, edukativni (didaktickd) role biografie apod. Za vhodny, strategicky
krok rovnéz povazuji i to, Ze za sérii analytickych sond do soucasné produkce autor zatradil
rovnéz podstatnéjsi vstup do znamé biograficko-monografické fady z predlistopadové éry, tedy
do série titulti z fady Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minulosti, kterou sleduje v celé jeji
§if1, tedy od pocatku let 60. do pocatku let 90. Mimo jiné i zde se myslim napliiuje jeden
Z nejvétSich dardl, jimiz autor prace disponuje, tedy schopnost odborného kontextudlniho
srovnani, skutecné komparace problémil, jez dokéze vyustit ve

vyargumentovany, respektovany a pfitom stale otevieny rezultat.
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syntetizujici model konceptualizace a uchopeni zivotopisného psani z perspektivy historické
védy. Autor zde, inspirovan mj. a zejména mysSlenkovymi koncepty Foucaultovymi,
Bourdieovymi a Ecovymi, pfedklad4 k diskusi pojem ,,biograficky archiv®, v némz spatiuje
jeden z mozZnych zptsobi konceptudlniho uchopeni formatu biografie v souvislostech
pluralitniho — ideové, metodologicky, diskurzivné — zalozeného prostredi, v némz soudoba
biograficka produkce vznika. Biograficky archiv, pojem opfeny o nomenklaturu Foucaultovy
Archeologie védéni, autor stavi jako abstraktni pojem, ktery nam umoziuje — jednoduse feceno
— vnimat ,,archiv* jako Sirokou $kalu materidlnich, medialnich, digitalnich, socialnich a

kulturnich pramenti, dokumentii a objektli, jeZz stimuluje v prvni fadé zejména otazku



komunikacni, tedy zvlasté povahu otazky, kterou autor klade heterogennimu repertoaru zdroju,
které se skryvaji pod timto Sirokym pojmem. Zdroju, které reflektuji situovanost socialniho pole
zkoumaného objektu 1 autora samotného, problému/problémi, které navozuje, ctenarského
dotvareni, které implikuje. Autoii biografii jsou tak situovani do sit¢ vztaht, které aktivuji tim,
ze Celi potfebé interpretovat vztahy produktivniho a neproduktivniho, starého a nového,
centralniho a okrajového v prostoru multimedialné a pluralitné zaloZzeného ,,biografickém
archivu“. Takovy biograficky archiv se vskutku jevi jako ,hyperobjekt* (Jacques Derrida,
Timothy Morton), intertextualni databaze, ktery ovSem jiz definitivné vylucéuje ,,romanticky*
sen 0 bezezbytku ,,uplném* zachyceni ,,zivota a dila“, ovSem umoziuje hledani pruzné,
variabilni a aktualni perspektivy pii modelovani portrétu zvolené historické osobnosti. Ve
finale, inspirovan vegetativni metaforikou ,,lesa” Umberta Eca, predklada autor k uvaze princip
biografie jako ,,parazitniho autorského psani. Tedy evokuje pozici autora biografie, jez si v
,biografickém archivu‘ coby ,,lese pociné jako ,,parazit®, tedy jako ten, ktery je na svém ,,lese
zavisly, nemuze ho opustit, avSak svou existenci (tedy odbornym tazanim, tvir¢i imaginaci) jej
zaroven neustale promeénuje.

Zavérem: predkladana prace kolegy Vaclava Sixty pfedstavuje inspirativni, promySleny
a vskutku Konceptualn¢ zalozeny vykon, jenz produktivné pulzuje mezi historickou
erudovanosti a poucenou vili formulovat (mnohdy provokativn€) mozna vychodiska i
perspektivy pii psani biografickych textl. Dle mého ndzoru bezpochyby spliuje kritéria
kladena na disertacni praci, je zcela prosta formalnich pochybeni. Doporucuji ji tedy k obhajobé

a pfedbé&zné ji klasifikuji jako ,,prosp€l®.
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