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Abstrakt

Ptedkladana disertacni prace se zaméfuje na roli biografie v soucasné historické kultuie a na
moznosti jeji konceptualizace z pozice historické védy. Historické Zivotopisy jsou tradi¢ni a
uspésnou formou psani o déjinach pfitomnou jak v akademickém prostredi, tak v populdrni
kultufe. Kromé¢ toho se timto tématem zabyva také pole ,teorie biografie®, které se snazi
prinaset teoretickou reflexi zivotopisného psani. Cilem préce je analyzovat soucasny stav

historické biografické produkce a nabidnout odpovidajici konceptualizaci tohoto fenoménu.

Disertacni prace se postupné vénuje tfem badatelskym polim. Nejprve popisuje a reflektuje
kli¢ova témata dosavadni teorie biografie. Ve stfedni ¢asti se prace vénuje vyzkumu soucasné
zivotopisné produkce. Zkoumanymi materialy jsou tedy nejprve odborné texty napsané pod
hlavickou ,,teorie biografie* a poté paratexty, které obklopuji jednotlivé Zivotopisy. V €asti
vénované soucasné biografické produkci se zamétuji na biografie, které vzbudily
celospolecenskou debatu, na pravidelnou produkci zivotopisnych edic a také formou sondy na
pripad edice Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minulosti z let 1961-1991. Ob¢ tyto Casti
ptestavuji nezbytné zdroje pro zavérecnou cCast, kterd predklada pojem ,,biografického
archivu® jako mozny zpiisob konceptualniho uchopeni zivotopisného psani z perspektivy

historické védy.
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Abstract

The submitted dissertation thesis focus on the role of biography in contemporary historical
culture and on the possible ways of its conceptualization from the perspective of
historiography. Historical biographies are traditional and successful form of historical writing
both in academia and in popular culture. Moreover there is also a field of ,,theory of
biography* which brings theoretical reflections of biographical writing. The goal of this thesis
is to analyse the current state of biographical production and to offer appropriate

conceptualization of this phenomenon.

The dissertation gradually deals with following three fields. First, it describes and reflects key
topics of existing theory of biography. The middle part of the text researches the
contemporary biographical production. The sources for these two parts are at first theoretical
texts written under the term “theory of biography” and then paratexts surrounding particular
biographies. The part focus on the contemporary biographical production researches disputed
biographies between the years 20009 — 2019, the regular production of biographical
publishing series and particularly also the case study of the edition series The Legacy of the
progressive personalities of our past (1961-1991). Both these parts pf the thesis are necessary
as a foundation for the final part which propose a term “biographical archive” as an

appropriate concept for historical biography.
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1 Uvod

,, Biografie (z Feckého bios - Zivot a grafein - psat) je umeélecky (literatura, film...) Zanr
zaloZeny na popisu zivota nejakeé vétsinou znamé osobnosti (umélec, politik, sportovec...).
Spravna biografie by méla komplexné a nezaujaté popisovat Zivot dané osoby v souvislostech.
Je to tedy vice nez jen seznam dat a skutku. Biografie je Zivotopis dané osoby napsany nékym
Jjinym, ktery musi jeho Zivot popisovat neutrdlné. Tedy ani kladné, ani zaporne. Pokud je

autorem biografie sam autor, jedna se o autobiografii.

Takto vypadala ptiivodni podoba hesla ,,biografie na internetové encyklopedii Wikipedia
v jeji Geské mutaci ze dne 29. 12. 2009.! Postupné se heslo rozsifovalo az do souéasné
podoby. Ptibyly napiiklad informace o tom, Ze, ,,na rozdil od profesniho Zivotopisu v sobé
spojuje vnéjsi prabeh zivota s vnitinim vyvojem. Pojednava o Cinech, tspésich ¢i dile vybrané
osobnosti,” (29. 3. 2017), nebo Ze ,,biogratie miize castecné vyuzivat fikci (napt. biograficky
roman), ovsem vétSinou se zaklada na realnych udélostech, (4. 10. 2017). Dnes heslo
obsahuje kromé definice také struény vyvoj zanru a oddil , Biografie v Cesku®, popisujici
kli¢ova zivotopisna dila v Ceském jazyce od Vita venerabilis Arnesti Bohuslava Balbina po
roman o FrantiSku Drtikolovi Déjiny svétla Jana Némce.

Cesko-jazy&né heslo je ve srovnani s jinymi jazykovymi mutacemi struéng&jsi.
V anglickém jazyce se uzivateli nabizi periodizace na Ctyti faze vyvoje biografie od antiky po
soucasnost a po nich nasleduji samostatné zminky o biografickém vyzkumu (biographical
research) a diskutabilnich bodech (critical issues). Ty jsou dva: vztah mezi individuem a
kontextem a mezi soukromym a vefejnym. Jesté rozvinutéjsi je heslo v némeckém jazyce,
které obsahuje rozsahly historicky pfehled vyvoje zivotopisného psani ve starovéku. Na rozdil
od Ceské a anglické verze zde téméi chybi pohled do soucasnosti. Heslo dale obsahuje ptehled
beézné struktury biografie véetné typologie Zivotnich udalosti. Samostatnou casti je pak
,Biografie jako metoda v socidlnich védach®, ktera popisuje razné pristupy k vyzkumu
orientovaného na jednotlivce.

Pohled do internetové encyklopedie dobie ilustruje situaci, do které vystupuje i mij
vyzkum. Za prvé jednoduse proto, ze ukazuje na zdjem o tuto formu psani o minulosti. To
doklada naptiklad postupné rozsifovani hesel, vysoky pocet soucasnych zivotopisnych dél

v ¢eském hesle, nebo reflexivita anglicko-jazy¢ného hesla, které ptiznava diskutovanost

! Wikipedia.cz, heslo Biografie: https://cs.wikipedia.org/wiki/Biografie (11. 5. 2021). Ceskéa verze Wikipedie
byla zaloZzena v roce 2001.



vybranych problémii. Encyklopedickd hesla také riznymi zptsoby propojuji historii a teorii
biografie. Historické ptehledy tvofi nejvétsi ¢ast obsahu hesel a vytvaieji tak dojem, Ze neni
nic pfirozené¢jSiho nez psat zivotopisy.

Hesla se také dotykaji toho, Ze zivotopisy mohou byt védecké a ohledavaji moznosti
popisu hranice mezi nevédeckym, védeckym a uméleckym zivotopisem. Kromé¢ toho slouzi
k popisu identity zivotopisu vztah k Zanrim autobiografie a memoarid. Ve vSech heslech
napfi¢ jazykovymi mutacemi dochazi k jejich miseni. Napftiklad anglicka stranka li¢i spole¢ny
vyvoj obou zanrl a zmifluje autobiografii jako pramen v sekci ,,biographical research®,

v némeckém jazyce maji autobiografie a memoary vlastni sekci. V ¢eské verzi jsou piiklady
autobiografii béznou soucasti vykladu ,,vyvoje zanru“ spolu s zivotopisy a heslo objasiiuje
rozdil mezi obéma zanry hned v tvodu.

Pohled do Wikipedie nas také zpravuje o tom, Ze problémy, kterymi se zabyva
akademicka teorie, jsou sdilené i mimo odborné kruhy. Vztah mezi individudlnim a
kolektivnim, mezi historii a fikci, spolehlivost ego-dokumenti a dalsi otazky v tomto svétle
nejsou jen specializovanymi diskusemi odbornik1, ale jsou sdilené napiic¢ riznymi poli. Pole
zivotopisného psani o minulosti a jeho teorie prortsta akademickou diskusi, kulturni
publicistikou a literarni kritikou, stejn€ jako popularni kulturou ¢i diskusemi na internetu.
Situace, do které¢ vstupuje tento vyzkum, je v disledku toho charakteristickd napétim mezi
stabilitou feSenych problému a jejich prolinanim se napfic¢ raznymi diskursivnimi praktikami.

Psat o historickych biografiich tak znamena oscilovat mezi popularni kulturou a
akademickymi diskusemi, mezi pamétovymi studii a teorii a metodologii historické védy.
Zivotopisna forma psani o minulosti je natolik zakotvena v soucasné historické kultufe, ze
najit optimalni pfistup umoznujici zachytit jeji komplexitu a dynamiku vyzaduje nutné
interdisciplinarni ptistup, pribéznou praci s empirickym materidlem a také vyznaceni hranic
samotného vyzkumu.?

V predkladané praci si kladu nékolik cilt. Za prvé predstavit a kriticky zhodnotit
dosavadni odborné diskuse odehravajici se pod oznacenim ,.teorie biografie.“ Toto pole se
rozviji v evropskych humanitnich a socialnich védach ptiblizné€ od 70. let 20. stoleti a 1ze ho

chapat jako reakci na zvySenou zivotopisnou produkci a na konec nadvlady strukturalismu

2 Pojem , historicka kultura“ (Geschichtskultur, Historical Culture) zde pouzivam ve smyslu, jak ho do ¢eského
prostiedi pfinesl Zden&k Benes. Tedy jako Siroce chapané pole mysleni o minulosti v dané spole¢nosti zahrnujici
viechny formy od akademické produkce po popularni kulturu. Zdenék BENES, Historicky text a historickd
kultura, Praha 1995, s. 149-164.



spojeny s navratem aktéra do d¢jin. Z hlediska této prace je dulezité vyjasnit, co je pfedmétem
teorie biografie, v ¢em se 1isi od zavedenych teorii historické védy a jak ji mize obohatit.

Druhym cilem této prace je navrhnout vlastni konceptualizaci historické biografie. Ta
ma identifikovat misto Zivotopisného psani v soucasné historické kultute, jeho vztah ke
klicovym kategoriim humanitnich véd a ukdzat na mozné zdroje, ze kterych mize Cerpat pro
svij dalsi rozvoj. Podminkou takového navrhu je zmapovani aktudlni zivotopisné produkce.
Zaroven je vSak tfeba fici, Ze zde nepisi d¢jiny historické biografie v ceskych zemich.
Pohledy do historie Zivotopisného psani vyuzivam tam, kde je to tieba s ohledem na konkrétni
teoreticka reflexe.

Pfedmét svého vyzkumu oznacuji jako ,,historickou biografii®, ,,biografickou formu* a
,bilografické psani®, pficemz slova ,,biografie* a ,,zZivotopis* pouzivam jako synonyma.
VSechny tyto vyrazy oznacuji texty, které se bezprostfedné a cilen¢ zamétuji na jednotlivce
v minulosti. Souslovi ,,Zivotopisné psani* pak uzivam tam, kde chci zdlraznit komplexnost
zkoumaného problému na ukor formalnich nalezitosti. Tedy, zZe zivotopis je vzdy vysledkem
celé fady heuristickych, konceptualnich, institucionalnich a dalSich procest, které¢ jsou v Case
proménlivé a podileji se na kone¢né podobé dila. Témi mohou byt naptiklad pravidla
historiografického badani, ale také tieba statni politiky paméti (napt. oslavy vyro¢i osobnosti)
nebo mechanismy knizniho trhu (napf. literarni a védecké ceny, kritika ¢i marketing). DalSim
dtivodem volby této sady termintl je odstup od literarni genologie, spojené s pojmem ,,zanr*.’>
Cilem této prace neni upevnit ¢i redefinovat hranice toho, co jesté je a jiz neni biografie, ale
spiSe prozkoumat, jaké vyznamy jsou s timto ozna¢enim spojovany.

Zvolené pojmy také odrazeji dvé omezeni, ktera si v této praci od pocatku kladu. Za
prvé se omezuji na historické zivotopisy, jejichZ disciplinarnim ramcem je historicka véda a
v Sir$im pojeti historicka kultura. Nelze vSak zastirat, ze pojmy a zavéry, k nimz dochazim,
mohou platit i pro piibuzné obory literarni ¢i hudebni védy nebo dé¢jin uméni. Predmétem mé
préace tak bude spiSe Zivotopis Frantigka Palackého od Jittho Kotalky ¢i Jitiho Staifa nez
biografie spisovatele a dramatika Ivana Vyskocila z pera Pavla Janouska a FrantiSka Knoppa,

jakkoli jde v obou piipadech o prace, které si oznadeni ,,biografie bezpochyby zaslouzi.*

3 K literarni genologii srov.: Pavel SIDAK, Uvod do studia genologie: teorie literdrniho Zdnru a Zinrova
krajina, Praha 2013; Ivo POSPISIL, Literdrni genologie, Brno 2014.

4 Pavel JANOUSEK - Frantisek KNOPP, Ivan Vyskocil a jeho neliteratura, Brno 2009;

Jiti KORALKA, Frantisek Palacky: (1798—1876): Zivotopis, Praha 1998;

Jiti STAIF, Frantisek Palacky: zivot, dilo, mytus, Praha 2009.
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Druhym omezenim je zamé&feni této prace pouze na texty. Piestoze v poslednich letech
vznikla cela fada filmt i divadelnich pfedstaveni a byla oteviena muzea a paméatniky
vénované osobnostem, zde se zaméefim pouze na knizni biografie a jejich reflexe ve vefejném
prostoru.’ Je nepopiratelné, Ze pole historické biografie by se nabizelo jako pfedmét vyzkumu
z medialni perspektivy. Mohli bychom se tazat, jak star§i média ovliviiuji mladsi (napf. jak se
rétorické strategie tiSténych biografii promitaji do zivotopisnych filmi) ¢i pracovat naptiklad
s pojmy Astrid Erllové, ktera propojuje pamétova studia s medialni teorii.® Tuto rovinu
problému jsem se rozhodl opustit s ohledem na moznost reprezentativné zachytit soucasnou
biografickou produkci, kterou je t¢éméf nemozné sledovat, i kdyZ se omezime pouze na texty.

K psani préce pfistupuji z pozice historika, ktery ohledavd moznosti této tradicni
formy psani o minulosti. Jeji souc¢asti je 1 zajem o roli, jakou hraji historické zivotopisy
v dnesni historické kultufe. S ohledem na to jsem v pribéhu vyzkumu a psani prace témet
nevstupoval do diskusi o historickych biografiich ani nerecenzoval Zivotopisy, o kterych
v této préci pisi.” Nemohu nezminit, Ze piileZitosti bylo skute¢né mnoho: jen v roce 2020
Novékova biografie Milana Kundery, Cornejiiv Jan Zizka, na rozhrani memoart a biografie
se pohybovala kniha O Pavlovi Dani Hordkové. Ze starSich dé€l pak nelze vynechat
Kfestanova Nejedlého & Svehlovu knihu o Ivanu Martinu Jirousovi. Ve chvili, kdy bych do
téchto a dalSich podobnych diskusi vstupoval, ovliviioval bych podobu vlastniho badatelského
pole. Vyjimku tvoii zivotopisy Vaclava Havla, které mi na poc¢atku mého vyzkumu slouzily

jako material vhodny k prvnim empirickym sonddm a s nimiz také v textu prace nepracuji.®

> Méam na mysli mimo jiné filmy Havel (2020, r. Slavek Hordk), Milada (2017, r. David Mrnka), Toman (2018,
r. Ondiej Trojan), Masaryk (2016, r. Julius Sevéik) nebo televizni série Bozena (2021, r. Lenka Wimmerova) ¢i
Jan Hus (2015, r. Jiti Svoboda). Narodni divadlo uvedlo inscenaci o Bozené Némcové (2016, r. Stépan Pacl)
nebo Plukovnik Svec (2018, r. Jiti Havelka). V roce 2020 byl otevien Pamétnik Jana Palacha ve Vietatech.
Napti¢ médii se zivotopisnému psani vénovalo tematické ¢islo kulturniho ¢trnactideniku A2 19/2020, datum
vydani 9. 9. 2020. Ve vyctu by bylo mozné pokracovat mnohem déle.

¢ Astrid ERLL, Literature, Film, and the Mediality of Cultural Memory, in: Sara YOUNG — Astrid ERLL —
Ansgar NUNNING (ed.), A companion to cultural memory studies, Berlin 2010, s. 389-398.

7 Srov. Véclav SIXTA (rec.), Hans RENDERS — Binne de HAAN — Jonne HARMSMA (edd.), The Biographical
Turn. Lives in history, New York, NY 2016, Historie — otdzky — problémy, 1/2018, s. 211-215;

Vaclav SIXTA (rec.), Thomas Soderqvist (ed.), The History and Poetics of Scientific Biography. London and
New York, 2007, D¢&jiny véd a techniky, 2017/2, s. 140-144.

Vaclav SIXTA (rec.), Pavel JANOUSEK, Ten, ktery byl, Viadimir Macura mezi literaturou, védou a hrou: iivod
povahopisny, D&jiny a soucasnost 8/2015, s. 46.

Vaclav SIXTA (rec.), Josef BLUML, Kulturni historik Cenck Zibrt, Ceské Bud&jovice, 2014, Stied 1/2015, s.
201-203.

8 Vaclav SIXTA, Zdpletky Viclava Havla, Historie — otdzky — problémy, 1/2016, s. 159-170.

Vaclav SIXTA, Dalsi popularizacni Zivotopis Vaclava Havla, tentokrdat pro Americany, A2larm 1. 7. 2020.
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1.1 Struktura prace a metodologicka vychodiska
V praci vychazim z predpokladu, Ze pojem ,,biografie ¢i ,,zivotopis* nemé pevny obsah,
ktery by jednotlivé texty vice ¢i méné zdaftile napliiovaly. Jeho vyznamy nejsou pfedem dané
napiiklad ve slovniku literarnich Zanra, ale jsou slozité vytvarené skrze soubor riznorodych
kulturnich praktik.” Samotny badatelsky proces, recenzni fizeni, literarni kritika, marketing,
publicistika nebo udileni kniznich cen — to vSe jsou piiklady praktik, jez zaroven utvareji
aktualni obsah pojmu biografie a zaroven jsou jeho pouzivanim samy situovany do novych
ramcu.

Oznacit text za biografii tak miize znamenat mnoho véci. Tomu odpovida i struktura
prace, jejiz prvni dvé casti si kladou za cil zachytit odpovédi na otazku ,,co je biografie?*
Prvni z nich se o to snazi z perspektivy ,,teorie biografie* — akademické diskuse, ktera se
pokousi konstituovat biografii jako pfredmét teoretické reflexe a vymezit jeji epistemologicky
a ontologicky status. Ve druhé ¢asti se pak perspektiva obraci k soucasné biografické
produkci a k tomu, jak je v ni vymezovan pojem zivotopisu. V zavérecné Casti pak piedstavuji
vlastni konceptualni uchopeni historické biografie. Protoze je v mém piistupu zakotvena
snaha o uchopeni tématu v co nejvétsi Siti a v jeho celospolecenském rozméru, Cerpam v této
praci z n¢kolika metodologickych vychodisek, jejichz vybér se fidi povahou zkoumaného
materidlu v dané kapitole a otazkou, kterou si kladu.

Do tématu vstupuji kapitolou ,,Co je teorie biografie?*, ve které predstavuji diskuse
vedené pod hlavickou pojmu ,teorie biografie.” Nejde tedy o prehled vSech konceptti a teorii,
které se néjakym zplisobem vztahuji k zivotopisné formé psani o minulosti. Zakladnim
ucelem kapitoly je predstavit ceskému Ctenari diskuse, které se soustied’uji kolem tohoto
ustfedniho pojmu, prostiednictvim identifikace a popisu jejich uzlovych bodt.

Krom¢ toho spociva vyznam této kapitoly také v tom, Ze diskuse o ,,teorii biografie*
tvoti spolu s historickou védou zakladni referenéni ramec této prace. Reflexe téchto debat je
tak klicovym ptfedpokladem pro mé dalsi psani a také zpisob, jak v nich zaujmout vlastni
misto. K tomu mi slouzi zejména pojmy francouzského filozofa a sociologa védy Bruna
Latoura.

Dtivodem je, ze Latour ve svém dile idedln¢ kombinuje dvé oblasti klicové pro
porozuméni teoretickym debatam o historickych Zivotopisech. Prvni z nich jsou principy

védeckého mysleni a druhou reflexe moderni historické formace. Latour oba tyto své zajmy

K pojmu ,.kulturni praktika* srov. Jussi PARIKKA, Afterword: Cultural Techniques and Media Studies,
Theory, Culture & Society 30, 2013, €. 6, s. 147-159.
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skloubil ve svém pravdépodobné nejslavnéjsim dile s ndzvem Nikdy jsme nebyli moderni, na
které navazuje i ve svych soudasngjsich textech.'® Latour v tomto dile ptedklada vlastni
koncepci moderni historické formace.!! Ta je podle ného zaloZena na souboru piedpokladi,
které byly charakteristické pro produkci védéni a distribuci moci. Tyto pfedpoklady maji
podobu oddélovani skutecného (materidlni svét zkoumany ptirodnimi védami), spole¢enského
(lidské spolecnosti zastupované politikou) a pozdéji také vypravéného (osamostatnéného po
jazykovém obratu a zkoumaného humanitnimi a socialnimi védami).'?

Podle Latoura ovsem tyto tfi domény, které moderni doba na konceptudlni a
instituciondlni bazi oddélovala, spojuje paradox jejich vzajemného miseni se. Porozuméni
moderni historické formaci spociva podle francouzského védce v pfiznani si, Ze tyto tfi
domény nelze nikdy odd¢lit, a Ze vétSina skuteCnosti je tvofena smésmi vSech téchto domén.
Zatimco proces oddélovani nazyva Latour ,,purifikaci® ¢i ,,0¢iStovanim®, jejich miseni pak
,mediaci® ¢i ,,prekladem*.

Latourovy ¢asto neortodoxné¢ formulované pojmy umoziuji v rdmei této prace
uvazovat o zivotopisném psani jako o soucasti moderni historické formace. A to nejen ve
smyslu historického vyvoje etablovani se zivotopisného psani béhem 18. a 19. stoleti a jeho
pozdéjsich krizi, ale pfedev§im na Grovni jeho teoretické reflexe. Do kapitoly vénované
,teorii biografie® vnasi Latourova analyza modernich principi mysleni nezbytny odstup od
zavedenych kategorii, ve kterych se obvykle vedou diskuse o historickych biografiich.
RozliSeni, v jakém smyslu je biografie produktem moderni historické formace a jak s timto
dédictvim nakladat, patii podle mého soudu k dalezitym ukoltim této prace.

Diky komplexnosti Latourova pojmoslovi bude mozné se prubézn¢ vracet a vztahovat
se k nému v jednotlivych kapitolach. Je pravdou, ze texty Bruna Latoura v historické védé
malokdy prekroc¢i ramec dé&jin védy ¢i teorie historiografie. AvSak v soucasné dobé mizeme
sledovat nartst zajmu o jeho mysleni a véfim, Ze jeho pojmy mohou pfinést i jisty druh
intelektualniho osvézeni. '

V kapitole ,,Co je teorie biografie?* tedy ptedstavuji diagndzu ,,teorie biografie, ktera
muze poslouzit na jedné stran¢ jako piehled nejdiilezitéjSich texth a tendenci 1 pro ¢tenare a

Ctenarky, ktefi se s témito debatami dosud nesetkali a na druhé stran¢ nahlizi tyto diskuse

19 Bruno LATOUR, Nikdy sme neboli moderni: esej o symetrickej antropoldgii, Bratislava 2003.

1 Pojem ,;moderni historicka formace* piebiram z Deleuzovy interpretace Foucaultova mysleni. Srov. Gilles
DELEUZE, Foucault, Praha 2003, s. 71-72.

12B. LATOUR, Nikdy sme neboli moderni, s. 17-19.

13V nedavné dobé byly publikovany dvé piekladové publikace v Eeském jazyce:

Bruno LATOUR, Stopovat a skiadat svéty s Brunem Latourem: vybor z textii 1998—2013, Praha 2016;

Bruno LATOUR, Zpdtky na zem: jak se vyznat v politice Nového klimatického reZimu, Praha 2020.
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z odstupu. Tento odstup ma jak analytickou rovinu, kterou zajiStuji Latourovy pojmy, tak
osobni, autorskou v tom smyslu, Ze mi umoziuje tuto praci kriticky vztdhnout k poli ,,teorie
biografie.*

Druha ¢ast prace se zabyva soucasnym stavem biografické produkce a jejim mistem
v historické kultute. I zde si kladu otdzku ,,co je biografie?*. Oproti prvni kapitole se ovSem
méni ramec a povaha zkoumaného materidlu. Ve tfech kapitolach, jez tvoii stfedni ¢ast
predkladané disertace, se pokazdé z jiné perspektivy zabyvam obsahy, které mé pojem
»Zivotopis“ v soucasnosti. V induktivné pojatych vyzkumech se postupné zabyvam
zivotopisnymi kniznimi edicemi, diskusemi a kontroverzemi nad konkrétnimi dily a také
sondou do vydavani Zivotopisii v socialistickém Ceskoslovensku.

Zivotopisné edice umoziuji koncentrovany pohled do toho, co v &eském prostiedi
znamenaji historické biografie, protoze predstavuji koncepcné pojaté celky. V edicnich
planech, anotacich jednotlivych titulti nebo v propagacnich materidlech musi editofi
formulovat ptedstavu o tom, ,,co je to biografie* v kontextu konkrétni edice a identity
nakladatelstvi. Zatimco edice ptedstavuji pravidelnou formu vydavani zivotopisné literatury,
kontroverze a diskuse nad konkrétnimi dily se objevuji nekoordinované, ovSem generuji
v kratkém Casovém rozmezi velké mnozstvi textl, které se vzdy ptiznané ¢i skryté vtahuji
k n&jaké predstavé o podobé¢ historické biografie.

Jednu kapitolu vénuji historickému exkurzu zalozenému na vyzkumu Zivotopisné
edice Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minulosti vydavané od pocatku 60. let do 90. let
20. stoleti.'* Jakkoliv je mym cilem dozvé&dét se co mozna nejvice o soucasnych vyznamech
pojmu ,,zivotopis®, komparace se star§Simi prameny muze pomoci lépe formulovat specifika
soucasnych pfistupti a také provefit funkénost a pienositelnost pouzité metody. Vedle
dobovych vyznamti pojmu ,,biografie* tato kapitola piinasi také vhled do odlisSného rezimu
dé¢jinnosti, do diskusi o propojeni narodniho a socialistického historického vypravéni a
ukazuje tak, Ze skrze vyzkum Zivotopisné produkce lze ptispét k historickému vyzkumu
povéle¢né spole¢nosti. '®

Zakladem pro vybér vhodné metodologie pro celou druhou ¢ast disertacni prace je
stale vychodisko formulované na samém zacatku: tedy, ze pojem ,,biografie se utvari v celé

fadé¢ praktik. K jejich zkoumani na ptikladu pohledu do soucasné biografické produkce

14 Tento vyzkum jsem mohl uskute¢nit diky vnitinimu grantu Filozofické fakulty Univerzity Karlovy s ndzvem:
,»Odkazy pokrokovych Osobnosti nasi minulosti: biografie jako pfedmét historického vyzkumu* Dékuji svému
Skoliteli za inspiraci a podporu pii realizaci grantu.

15 Ze soudasnych historiografickych debat méa vyzkum edice nejbliZe k vyzkumu poststalinismu a normalizace.
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vyuzivam postupy vyvinuté v oblasti diskursivni analyzy a sémantiky. Popisuji zvoleny
korpus textl a strukturuji jej podle toho, jaké vyznamy jsou v ném s Zivotopisy spojovany.
Tim vznika vycet a charakteristiky riznych pojeti biografie, které 1ze v soucasné historické
kultute identifikovat. Pravé pojem ,,pojeti biografie* mi bude slouzit jako synteticky pojem
pro zobecnéni ziskanych poznatki.

Pro hlubsi analyzu biografické produkce vyuzivdm pojmy z oblasti pamét'ovych studii.
Zejména pojem ,,funkce paméti, se kterym pracuje némecka teoreticka Aleida
Assmannova. ' Tento pojem znamena ti odligné formy vztahu k minulosti, které se
v posledku podileji na formovani identity: pietas, fama a historia.!” Pokud budu v této praci
mluvit o temporalité ¢i vztahu ke kategorii ¢asu, pak pravé v tomto smyslu. Tento postup
umoziuje propojit specifika diskursu o historickych zivotopisech s aktualnimi vyzkumy
paméti. Jednotliva pojeti biografie charakterizuji na zéklad¢ jejich prace s kategorii Casu,
struktury protagonistl a vztahu k velkym historickym vypravénim. Diivodem pro tento postup
je snaha identifikovat rizné vyznamy pfisuzované biografiim a to, jaky vztah k minulosti
zprostiedkovavaji.

V Ceském ani svétovém meétitku neni piili§ podobnych texti, které by mapovaly
Zivotopisné psani o minulosti v takovém rozsahu, jako je tomu v této praci.'® Jeho jedine¢nost
spociva jak v jeho rozsahu, tak zejména ve volbé pramend. Témi nejsou biografické texty,
nybrz paratexty. Nejde totiz o jakousi super-recenzi, ale o snahu nabidnout pokud mozno
plasticky obraz soucasné biografické produkce, propojeny se soucasnymi piistupy k vyzkumu
historické kultury. S tim souvisi i to, Ze pojmenovani pro jednotliva pojeti vychézeji vétSinou
z lexika samotného materidlu a nikoliv z odborné literatury. Je tedy tfeba predem fici, Ze tyto
nazvy predkladam spolu s celkem prace k diskusi.

Prvni dvé Casti prace konc¢i vyzvami, pted kterymi stoji soucasna teorie biografie.
Zaver pak patii navrhu mozného vychodiska. Teoretickym ramcem pro zavére¢nou kapitolu
je pojem archivu, jenz umoziuje dostatecné pevné propojit metodologii historické védy
s teorii biografie a souasnym stavem zivotopisného psani. Toto propojeni se na pojmové
roving uskuteciiuje v pojmu ,,biografické¢ho archivu®, ktery v zdvérecnych kapitolach

piedstavuji.

16 Aleida ASSMANNOV A, Prostory vzpomindni, Praha 2018.

17 Aleida ASSMANNOV A, Prostory vzpomindni, Praha 2018, s. 20 a 35-66.

18 Piikladem podobné orientovaného vyzkumu jsou texty polského historika Grzegorze Wotowiece. Grzegorz
WOLOWIEC, The PRL in Biographies: Preliminary Remarks, Teksty drugie 1/2006, s. 144—151;

Grzegorz WOLOWIEC, O Domostawskim i jego krytykach, Teksty Drugie 1-2/2011, s. 279-288.
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Prace s pojmem archivu Cerpa ze tii hlavnich zdroji. Z Foucaultova pojeti tohoto
terminu si bere zejména jeho tezi o posunu od dokumentti k monumenttim, z pfistupt
archeologie médii reprezentovanych texty Wolfganga Ernsta pak piebird diiraz na ¢asovou
identitu archivu a z filozofie Timothyho Mortona dopliiuji charakteristiku biografického
archivu nékteré vlastnosti pojmu ,,hyperobjekt.*

Pojem archiv jsem zvolil a modifikuji v ndvaznosti na pfedchozi ¢asti prace. Ve
vztahu k teorii biografie se snazim o nalezeni funk¢niho vztahu k modernim kategoriim
mysleni a také o vyrovnani se s diirazem na ¢asté snahy teoretikll biografie vypraveét
kontinualni historicky ptibéh Zivotopisného psani, ktery ov§em Casto vede k reprodukci
kanonu Zivotopisnych texti. Vyuziti pojmu archiv v této praci také odpovida jeji snaze
zaClenit uvazovani o historickych biografiich do interdisciplinarnich ramc, spiSe nez o snahu
ji oddélit od jinych disciplin a subdisciplin humanitnich a socialnich véd.

Z druhé ¢asti si pak pro praci s pojmem archivu beru pfedev§im poznatky o dynamice
soucasné biografické produkce a o pluralité zptsobi, jakymi se podili na utvareni vztahu
k minulosti. To plati jak pro kratkodobé procesy, tak pro dlouhodobé¢ trendy. Prave odtud také
cerpaji teze o intertextualité biografického archivu a nemoznosti tento archiv zcela opustit.
Pojem biograficky archiv tak neni pfesnym pienesenim jednoho piistupu na ,,Zivotopisné*
téma v méfitku ,,jedna ku jedné*, nybrz snahou o aplikaci, kterd zohlediiuje jak vyvoj pojmu
na konceptudlni trovni, tak soucasny stav predmétu, kterému ma pomoci porozumét. Celkove
1ze k volbé teoretickych koncept fici, ze se 1isi v zavislosti na zaméteni kapitoly. Zatimco
prvni dvé ¢asti prace jsou spiSe popisné a analytické, zavérecna ¢ast ma vice prospektivni
charakter.

Tomu ma slouzit 1 zvolena metaforika. V ndvaznosti na dlouhou tradici uvazovani o
narativnim textu jako o lese, vyuzivam i ja pfirovnani archivu k lesu. Ovsem podobné jako
pojem archivu jiz neptedstavuje regaly plné kartont a jejich inventare, také v pripade
obraznosti lesa dochazi k posunu. Les jiz neni jednotlivy text, ale cely korpus textl a spise
nez hajny se v ném pohybuji pytlaci a prortstaji jim paraziti.

Modelovymi ¢tenafi této prace jsou zejména historici a historicky se zajmem o
vyzkum historickych biografii nebo o napséani vlastni biografie. Vedle nich véfim, Ze prace
muze byt pfinosna i zdjemctim ze sousednich disciplin literarni védy, hudebni a filmové védy
¢1 d¢jin uméni. Piestoze pisi z pozice historika a zejména pro své kolegyné a kolegy, nelze
opominout vyznamnou miru interdisciplinarity, ktera do prace pronika z riznych zdroju.

Jednim z nich je mnohooborové povaha ,,teorie biografie®, kterd kloubi tradicni

historiografické témata jako je heuristika a kritika prament s literarné védnymi pfistupy ¢i
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inspiracemi z filozofie, jakymi jsou napiiklad inspirace pracemi Philippa Lejeuna ¢i Ludwiga
Wittgensteina. Druhym zdrojem je pouzita metodologie. VSechny koncepty, se kterymi
pracuji, se prolinaji celou fadou obort a vyzkumnych poli. At jiz jde o dilo Bruna Latoura,
pamétova studia nebo samotny pojem archivu, o vSech z nich plati, Ze jde o terminy ¢i
vyzkumné perspektivy, které se uplatiiuji v riiznych rdmcich a na rizné druhy materiald.
Poslednim zdrojem piekraCovani striktn¢ historiografické perspektivy je pak samotna
biograficka produkce. Jak uvidime, jde o tak Siroké a natolik rozriznéné pole, Ze jej nelze

podfidit perspektiveé jediného oboru.
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2 Teorie biografie

Ptibéh této kapitoly a svym zplisobem i celé prace je ptibéhem rozpadani se legitimizacnich
strategii, unikd jinymi sméry a opétovného nalézani diivodd, pro€ psat pod klicovym slovem
,teorie biografie. Piivodni argument jsem v projektu disertacni prace zformuloval pfiblizné
témer neexistuje teoreticka diskuse o zivotopisném psani. Naopak v zahrani¢ni produkci
existuje cely proud teorie biografie v€etné institucionalniho zazemi a nékteti badatelé mluvi
dokonce o biografickém obratu (biographical turn). Je tedy potfeba prenést tuto diskusi do
Ceského prostiedi a ukazat jeji potencial pro zivotopisné psani o minulosti.

Prvni ¢ast argumentu plati stale, a dokonce mozna i vice: historické biografie stale
patii mezi vydavané, kupované a ocenované knihy. Od doby, kdy jsem poprvé formuloval
svlj zajem o biografické psani, vysla cela fada Zivotopisi, které vzbudily celospole¢enskou
odezvu. Mnohym z nich se budu vénovat v nasledujici ¢asti prace. Teze o nedostatecnosti
teoretické reflexe jiz neni tak naléhava, jako byla v dobé, kdy jsem ji formuloval poprvé —
sice se neobjevila monografie, kterd by prichazela s konkrétni ucelenou teorii biografie,
mezitim ale v Ceském jazyce vysla fada zivotopist, které tvoriveé nakladaji s zdnrovymi
konvencemi, a také se naptiklad v recenzich na konkrétni tituly ukazalo, Ze historicky a
historici ne vzdy ocekavaji od biografie Gplny a nezaujaty popis Zivota od narozeni do smrti.
Zahrani¢ni debata skute¢né existuje a postupné ji je vénovano vice a vice prostoru. Otadzkou
ovsem je, jakou povahu tato diskuse ma. Cilem této kapitoly je pfedstavit obsah i limity této
debaty ceskému cCtenafi.

S tim souvisi 1 v uvodu zminéné opakované ztraceni a znovunalézani smyslu, pro¢ psat
pod hlavi¢kou pojmu teorie biografie. Tendence unikat z gravita¢niho pole tohoto pojmu byly
vétSinou svazany bud’ s pfili§ formalnimi klasifikaénimi pokusy nékterych autorti, nebo ve
chvilich, kdy se zdalo, ze texty v tomto poli jsou pfili§ uzaviené v kruhu a neustale se vraci ke
stejnym otazkam, aniz by se nabizelo uspokojivé feseni. Védel jsem, Ze smyslem mé prace
nebude redefinice pozice biografie v literarni ¢i historiografické genologii. Také se mi zdélo
jako nedostatecné smétovat k reprodukci zazitych klisé, jako naptiklad, Ze biografie je Zanr na
pomezi literatury a historiografie. K opétovnému z4jmu o tuto diskusi mé dovedla potteba
porozumét predmétu, ke kterému se tato diskuse vztahuje. Ceho piesné to ma byt teorie?

V nasledujicich oddilech textu se proto pokusim o vytvoteni piehledu souc¢asnych

diskusi probihajicich pod hlavickou teorie biografie: nejde mi o uplné zmapovani celého
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prostoru teoretickych debat o zivotopisech, ale o vyznaceni hlavnich uzli diskuse a vztahii
mezi nimi. Jaké pojmy, koncepty a obsahy se vyskytuji pod oznacenim ,.teorie biografie*?
také v zavéru nabidnu pohled perspektivou pojmt Bruna Latoura. Ty mohou nabidnout
zobecnéni a odstup od této diskuse a umoznit vztazeni teorie biografie k vyvoji humanitnich
véd od 2. poloviny 20. stoleti az dosud. S tim souvisi 1 dals§i vyznam této kapitoly, jenz
spoc¢iva v nalezeni mého vlastniho postoje vici ,teorii biografie®. Jestlize jsem ptiznal
rozpadani, uniky a navraty k pojmu ,,teorie biografie, pak je na misté fici, z jaké pozice se

k nému vztahuji.

2.1 Biograficky obrat

Prvnim uzlovym bodem, jemuz se budu vénovat, je ,,biograficky obrat.“ Pfedn¢ je
tieba fici, Ze biograficky obrat neni jeden. O tomto pojmu se diskutuje v socialnich i
historickych védach a zaroven také uvnitt teorie biografie existuji riizné piistupy k jeho
chapani. Hans Renders a Binne de Haan pisi: ,,Zname lingvisticky obrat, kulturni obrat,
prostorovy obrat a v poslednich letech také afektivni obrat. Tato kniha pojednava o konceptu
biografického obratu: nastup biografického vyzkumu jako kritické védecké metody badéani od
roku 1980.!” Autofi sice stavi ,,obrat k biografii* vedle dalsich, jiZ etablovanych obratt:
jazykového, kulturniho ¢i prostorového, nicméné o nékolik fadka dale pisi: ,,Neni to typ
konceptu, ktery ma ambice pfinést inovativni teoretickou zménu v nasem pohledu na svét,
nicméné jde zde o vyvoj, ktery naznacuje vyznamny posun v humanitnich védach minulych
tfech desetileti*.?’ Chronologicky zafazuji Renders a de Haan pocatek biografického obratu
do 80. let 20. stoleti.

Biograficky obrat je zde prezentovan jako fakt, jeZ je nutné podrobit teoretické a
metodologické reflexi. Podle autort pfinesl inovace v metodologii a biografie je diky nému
,,perspektivou vyzkumu* (research perspective), aplikovatelnou napfi¢ historickymi védami.?!
Cim specifickym muiiZe biograficka perspektiva obohatit nase poznani minulosti? Na tuto
ustfedni otazku v knize odpovidaji autofi z riznych vyzkumnych poli a teoretickych tradic.

Cilem je vytycit teoretické zdzemi pro vznikajici interdisciplinarni vyzkumné pole

)'22

,biografickych studii* (biographical studies).”” Podle Renderse ma svym pojetim velmi blizko

YHans RENDERS — Binne de HAAN — Jonne HARMSMA (eds.), The Biographical Turn. Lives in history,
Abingdon a New York 2016, s. 3.

20 Tamtéz, s. 3.

2l Tamtéz, s. 3.

22 H. RENDERS - B. de HAAN — J. HARMSMA (eds.), The Biographical Turn, s. 6.
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k mikrohistorii. Pfedev§im na trovni vztahu k historické védé, ktery sami autofi oznacuji
,biografie jako korektiv. Biografie ma v tomto pojeti slouzit jako kritickd metoda,
poukazujici na limity ,,velkych* konceptt historické védy, jakymi jsou modernizace,
ekonomické cykly apod. Tuto pravu ma zprostredkovat zapojeni individualni perspektivy do
psani o déjinach. V této verzi ,.korektivu“ je pak podle citovanych autorti biograficky ptistup
aplikovatelny do riiznych védnich obort.

Renders a jeho kolegové kladou dtilezité otazky zacilené na klicové problémy zkoumani
zivotopist. Co specifického miize tato perspektiva piinést? Jak Cist biografické prameny?
Z jakych tradic toto vyzkumné pole Cerpa? V oblasti odpoveédi ovSem lezi nejasnosti. Pfestoze
si autofi kladou za cil nabizet metodologickou reflexi, sami nedosahuji jejimu zakladnimu
naroku: precizni praci s pojmy. Bez jakékoliv hlubsi reflexe pouzivaji terminy: biography as
method of research; biographical perspective; biographical research; biographical approach;
hybrid genre of biography. V Sestistrankovém uvodu pouzivaji autofi pét riznych pojm, aniz
by je rozliSovali, nebo alespoti zakladné kontextualizovali.?®> Neni tak kuptikladu jasné, zda
,biographical research® odkazuje k jedné z etablovanych sociologickych metod, nebo zda je
tim myslen jakykoliv vyzkum zamétfeny na zivot konkrétni osoby.

V této souvislosti se pak nabizi otazka, zda je biograficky obrat né¢im vice, nez jiz na
mnoha mistech konstatovanym a etablovanym koncem strukturalismu a navratem
k historickym aktérim v historické védé na prelomu 60. a 70. let 20. stoleti.?* Oznacit tuto
zménu za biograficky obrat by ovSem bylo zna¢né zavadéjici, protoze hlavnimi inspiracemi
byly piedevsim pfistupy poststrukturalistické antropologie (napt. Clifford Geertz) orientované
na zkoumani kultury a sémantiky, zaméfené na tvotfeni vyznamu (napt. Roland Barthes).
Cilem vyzkumu tedy Casto nebyl Zivot konkrétni osoby, ale kulturni vyznamy a procesy, které
prameny vazané k jedné osob¢ umoznily popsat a interpretovat. Ani ve vytvoreni mista pro
biograficky obrat jako jakési podkategorie konce nadvlady strukturalismu nevidim
smysluplné vyuziti tohoto pojmu. Rozriistani hierarchie obratli, zmén a proudi
v akademickém svéte o biograficky obrat nepfinese nové argumenty do debaty, co je
historicka biografie v soucasnosti a jak k ni pfistupovat.

Z textl autorskeé trojice Renders, de Haan a Hamrsma se dokonce zda, Ze predstavuji

vyrazné empirické pojeti historické biografie, zaloZené na vycerpavajicim vyzkumu empirie a

23 H. RENDERS — B. de HAAN — J. HARMSMA (eds.), The Biographical Turn, s. 3-10.

24 Ke konci strukturalismu srov. Peter BURKE, Francouzskd revoluce v déjepisectvi: Skola Annales (1929—
1989), Praha 2004;Georg G. IGGERS, Déjepisectvi ve 20. stoleti: od védeckeé objektivity k postmoderni vyzve,
Praha 2002.
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pojeti jazyka jako prithledného média, skrze které Ize uchopit a sdélit skute¢nost.?> Odpovédi
na otazku po specifikach biografie jako pfistupu ¢i metody jsou formulovany nejcastéji na
zéklad¢ opozice ,,velkych® a ,,malych* déjin — tedy neosobnich a na struktury orientovanych
pristupt a proti nim zZivotnich ptibéht jednotlivcd z riznych spolecenskych vrstev a skupin.
Ani v tomto ohledu se zminéni autofi pfili§ neposunuli od debat, které prinesl v 70. a 80.
letech rozpad hegemonie strukturalistickych piistupti v historiografii.

O vlivu kolektivu kolem Hanse Renderse zejména v anglo-americkém prostiedi svédci
naptiklad text Daniela R. Meistera, ktery autory nazyva ,,Holandskou biografickou Skolou* a
jejich postulaty vyuzivé jako argument pro budouci vétsi uznani pojmu biografie v kanadské
historické véde€. Na rozdil od svych inspiratori Meister chape biograficky obrat jako stav,
ktery ma teprve nastat, a spojuje jej s institucionalnim uznanim biografie na historickych
katedrach, ¢asopisech a konferencich.?

Biografickému obratu v historické v&€de se v o deset let starSi knize vénuje také
Simone Lissig.?” Vrchol obratu k biografii stanovuje do 90. let 20. stoleti. Hlavnim znakem
biografického obratu ov§em neni zvySeni zajmu o Zivoty jednotlivctli, nybrz piijeti a aplikace
Sirokého spektra ptistupt, které se objevovaly od konce 60. let v reakcich na strukturalismus.
Navrat Zivotopisného zplisobu psani o d&jinach je podle Lissig reakci na strukturalistické
dé&jiny bez aktéri, zaroven se vSak podle ni nemé smysl metodologicky navracet pted
strukturalismus. Biografie po biografickém obratu ma vyuzivat ptistupt historické
antropologie, socidlnich a kulturnich dé&jin ¢i feministickych ptistupt k déjinam, pokud
nechce ziistat reziduem deskriptivniho empirismu.?® Podobné chéape biograficky obrat také
Barbara Caine, ktera situuje narist zajmu o biografie do obdobi kolem roku 2010, pficemz ho
ztotoziiuje s odklonem od strukturalismu otevirdnim novych otazek a témat v historiografii.?’

Rozdil mezi ptistupy Lissig a Renderse a jeho kolegii a kolegyn spociva predevsim
v opacné kauzalité. Zatimco Léssig vidi zvySeny zajem o biografii a zmény v jejim
metodologickém rejstiiku jako diisledek konce nadvlady strukturalismu, Renders tvrdi, Ze
biograficky obrat inicioval metodologické zmény v piistupech ke zkoumani historie.

Odlisna je také kontextualizace biografie: pro Lassig je biografie pevnou soucasti

historické védy, Renders klade diiraz na specifika biografie, ktera nema byt jen jednou ze sub-

% H. RENDERS - B. de HAAN - J. HARMSMA (Eds.), The Biographical Turn,s. 53—67,104-117, 159-164.
26 Daniel R. MEISTER, The biographical turn and the case for historical biography, History Compass 16, 2018,
s. 1-10.

27 Volker R. BERGHAHN — Simone LASSIG (eds.), Biography between structure and agency: Central
European lives in international historiography, New Y ork 2008.

28 V. BERGHAHN - S. LASSIG (eds.), Biography between structure and agency, s. 3.

2 Barbara CAINE, Biography and history. Basingstoke, 2010, s. 1-2.
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disciplin historické védy, ale samostatnym polem badani, které mtze ovlivnit celou Skalu
humanitné zaméfenych disciplin. Jinymi slovy: pro Lissig je biograficky obrat jednim

z projevu konce strukturalismu a jeji snahou je urcit jeho metodologické konsekvence, pro
Renderse je tentyz obrat pomyslnym velkym tfeskem, ze kterého se zrodila ¢i maji zrodit
,.Biographical Studies®, jejichz hlavnim principem ma byt Voltairovo: ,,Zivym dluzime uctu,
ale mrtvym jiz pouze pravdu*.>

Také Ian Kershaw pojima biograficky obrat v jeho metodologickém rozméru.
Kershaw ptedstavuje historickou védu jako diim s mnoha mistnostmi. Kazda z nich pak
predstavuje jeden piistup k poznadvani minulosti — a mezi nimi je jeden pokoj vyhrazen
biografii. Ta je chadpéana jako rovnocenna s ostatnimi pfistupy. Kershaw upozoriiuje, Ze s tim
souvisi také védomi jejich limith: industrializaci ani klimatickou zménu pomoci Zivotopisu
podle ného vysvétlit nelze.®' Kershawiv piispévek je podstatny také na roviné kritiky
predstavy o nardstu Zivotopisnych praci na ptelomu 80. a 90. let. Kershaw ukazuje na zakladé
udajii American Historical Review a Historische Zeitschrift z let 1981, 1991 a 2001, ze podil
recenzovanych biografii se stabilné pohybuje mezi 11 a 18 %.3? Casto opakované tvrzeni o
narastu biografické produkce v tomto obdobi tak pro oblast odborné historiografie dostava
trhliny. To je také ditvod, pro¢ Kershaw chape biograficky obrat jako zvySeny zajem roli
individua v dé€jinach, ktery je vyvolan rozpadem idedlu univerzalnich déjin a velkych
vypravéni. Ta jsou podle Kershawa nahrazovdna mnohosti narativli, mezi nimiz hraji
vyznamnou roli ,,personalisované narativy*.*?

V ceskoslovenské a ceské historiografii pohled do podilu recenzovanych
zivotopisnych praci v Ceskoslovenském a Ceském &asopise historickém ve stejnych letech
jako u Iana Kershawa ukazuje odlisny obraz.** Zatimco v roéniku 1981 bylo mezi
recenzovanymi tituly 5 % Zivotopisnych praci, o deset let pozdéji to bylo 10 %, v ro¢niku
2001 Sestnact a ro¢nik 2011 obsahoval pétinu Zivotopisnych praci. Je ovSem dulezité zminit,
ze v poslednim zkoumaném ro¢niku je nardst poméru zivotopisnych praci spojen s poklesem
celkového poctu recenzi v jednotlivych ¢islech, pti¢emz absolutni Cisla recenzovanych

biografii oproti ro¢niku 2001 klesla. Termin ,,obrat* se zde tedy také nejevi jako adekvatni.

30H. RENDERS — B. de HAAN — J. HARMSMA (eds.), The Biographical Turn, s. 6.

31'V. BERGHAHN - S. LASSIG (eds.), Biography between structure and agency, s. 37.

32 H. RENDERS — B. de HAAN — J. HARMSMA (eds.), The Biographical Turn, s. 27.

33 H. RENDERS — B. de HAAN — J. HARMSMA (eds.), The Biographical Turn, s. 31-32.

34 Kershaw sva kritéria popisuje jako snahu zafadit co nejsirsi kalu publikaci, které oznauje jako ,,person
related”. Do mé statistiky se tak zapocitavaji kromé Zivotopisnych monografii také studie (napt. Tomas G.
Masaryk a Slovensko a podobné vymezené tituly) ¢i sborniky nebo edice korespondence, pokud obsahuji
zivotopisnou studii.
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Spise miZeme mluvit o postupném trendu nartistu zajmu o Zivotopisnou formu. Je tieba
dodat, Ze ve zkoumanych ¢islech nebyly recenzovany zadné prace z oblasti teorie biografie.

Také v socidlnich védach se mluvi o obratu k biografii. Podstatny rozdil oproti
historickym védam spociva v jednoznacnosti vymezeni pojmu biograficka metoda. Tim je
vyzkum zalozeny na analyze a interpretaci materialii, pochéazejicich z produkce jednotlivce.
Mohou jimi byt deniky, stejné jako rozhovor vedeny sociologem. Kofeny tohoto ptistupu lezi
jiz v praci Floriana Znanieckeho a Williama I. Thomase The Polish Peasant in Europe and
America, ktera byla publikovana mezi lety 1918 a 1920. * Prue Chamberlayne, Joanna Bornat
a Tom Wengraf ve své publikaci vénované biografickému obratu situuji jeho pocatek do 80.
let 20. stoleti v souvislosti s nastupem oralni historie, feminismu a postmodernich kritik
esencialismu.>® Vrchol tohoto trendu vidi aZ v pozdnich 90. letech 20. stoleti.

Biograficky obrat je v ramci socialnich véd chapan jako posun od objektivizujiciho
pojeti socialnich struktur k jeho interpretativnimu pojeti: tedy k pfijeti skutecnosti, ze aktéfi
strukturalni podminky sami prozivaji a interpretuji. Posun nastal také v oblasti chapani
narace: vypraveéni jiz neni chapano jako spolehliva empirie a paméti je pfiznan selektivni
charakter. V neposledni fadé se také zkomplikovalo chapani identity. Tuto proménu bychom
mohli vyznacit jako pohyb od stabilniho pojeti identity k identité jako procesu utvaienym
kulturou, zkusenosti a vypravénim.

Obecné lze tici, ze vysledkem biografického obratu jsou kulturné a historicky
orientované socialni védy.3” Na tomto misté je tfeba vyjasnit, Ze biograficky obrat
v socidlnich védach neznamena, Ze by sociologové zacali psat zivotopisy, nybrz ze do svych
analyz zahrnuji perspektivu aktérti a jejich zkuSenost s danymi strukturami ¢i jevy. Soucasti
biografického obratu je pak nejen uznani vyznamu aktérské perspektivy, ale také rozvoj
metod, kterymi lze tuto zkusenost zachytit.>®

Tvrdit, Ze doslo k biografickému obratu, ma silny legitimizacni potencial. Ostatné 1
muj disertacni projekt argumentoval timto pojmem, jako dlivodem pro pfijeti do doktorského
studia. Pfi bliz§im pohledu se vSak zd4, Ze tento pojem s sebou implicitné pfinasi dvojici
silnych predpokladi, které si zadaji pojmenovat a provéfit. Prvnim z nich je vzdy néjaka

varianta piib¢hu déjin védy. Kazdy z textii o biografickém obratu vychazi z urcité predstavy o

35 William I. THOMAS — Florian ZNANIECKI, The Polish Peasant in Europe and America,

New York 1958.

3¢ Tom WENGRAF — Prue CHAMBERLAYNE - Joanna BORNAT, The Turn to Biographical Methods in
Social Science, London 2000, s. 4.

37T. WENGRAF — P. CHAMBERLAYNE — J. BORNAT, The Turn to Biographical Methods, s. 7-8 a 9-10.
38 T. WENGRAF — P. CHAMBERLAYNE — J. BORNAT, The Turn to Biographical Methods, s. 11 a 15.
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vyvoji historické védy ve 20. stoleti. Tento vyvoj byva obvykle zkoncentrovan do
nastupnictvi dominantnich proudii od pozitivismu, ptes Skolu Annales, strukturalismus a jeho
nahrazeni historickou antropologii.

Problém spociva v reprodukci ptedstavy o linearnim vyvoji védy, ze kterého mizi
veskeré bocni vétve, slepé ulicky ¢i experimentalni proudy. Pfi Cteni teorie biografie je tak
tteba si byt védom, ze teze vénované biografickému obratu vzdy s sebou nesou néjaké pojeti
d¢jin védy, které vyznamné spoluurcuje vyznéni celého textu. Nelze si také nevSimnout, Ze
texty k biografickému obratu maji tendence spiSe potvrzovat stavajici predstavu o vyvoji
historické védy, nez ze by nabizely vlastni specifickou perspektivu.

Atributy pfipisované biografickému obratu se tak Casto pfili§ nelisi od béznych popist
antropologického obratu a konce strukturalismu v déjepisectvi. To dokladaji texty, které
popisuji stejné skutecnosti (navrat vypravéni a aktéra do d¢jin, rostouci oblibu Zivotopisii
apod.), aniz by k tomu pojem biograficky obrat potfebovaly.>* Némecky historik Volker
Berghahn také v této souvislosti upozoriiuje na to, ze ,,spiSe nez svédky biografického obratu
pozorujeme tpadek anti-biograficky zaméfeného strukturalismu*.*’

Druhy ptfedpoklad souvisi s otazkou po tom, co miizeme nazyvat ,,obratem* a co je jen
pfechodny zajem o dané téma. Némecka literarni a kulturni teoreticka a histori¢ka Doris
Bachmann-Medick vytycuje tuto hranici dvéma urovnémi. Prvni z nich je ,,aroveii objektu*
(object level), kdy je definovano nové badatelské pole, ur¢ené predmétem jeho zajmu. To
jeste ovsem neznamend, zZe doslo k obratu. K nému dochazi az na ,,arovni konceptudlni*
(conceptual level), kdy se s novym polem spoji také pojmy, které nabidnou nové a funkéni
interpreta¢ni néstroje.*! Jinymi slovy: ne kazdy novy objekt odborného zajmu se transformuje
v obrat v humanitnich védach.

Podivame-li se touto perspektivou na debatu o biografickém obratu, nejistota zacina
jiz na trovni objektu. Pohled do statistik (srov. vyse) ukazuje, ze obliba biografii nestoupa tak
radikalné a plosné, jak by se mohlo zdat. Na druhou stranu je nepopiratelny vzestup z4jmu o
biografie Zen a marginalizovanych skupin obyvatel od konce 60. let.*? Impulsy pro toto nové

zameteni ovSem vzesly z oblasti genderovych studii, feminismu, kulturni d¢jin a historické

39 Napt. José Miguel SARDICA, The content and form of ‘conventional’ historical biography, Rethinking
History 17, 2003, €. 3., s. 383—400.

Peter ALHEIT — Bettina DAUSIEN, Biographie‘ in den Sozialwissenschaften, in: Bernhard FETZ — Wilhelm
HEMECKER (eds.), Theorie der Biographie: Grundlagentexte und Kommentar, Berlin 2011, s. 285-315.

40 Volker R. BERGHAHN, Structuralism and Biography, in: V. BERGHAHN — S. LASSIG (eds.), Biography
between structure and agency, s. 234.

41 Doris BACHMANN-MEDICK, Cultural turns: new orientations in the study of culture, Berlin 2016, s. 17.
42 B. CAINE, Biography and History, s. 111-116.

#V. BERGHAHN - S. LASSIG (eds.), Biography between structure and agency, s. 72-81.
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antropologie, a nikoliv z diskuse nad povahou historickych biografii. Tato pole se také
etablovala jako nové sméry na konceptualni urovni a biografie se staly spiSe jednim z jejich
projevil. Jestlize Doris Bachmann-Medick ve svém vyctu z roku 2016 nezatfazuje biograficky
obrat do svého vybéru, miizeme to chapat prave jako nedostatecnost biografického obratu ve
schopnosti produkovat pojmy a koncepty, které by nabizely nova vysvétleni konkrétnich
spole¢enskych a historickych fenoménti.*’

Teoreticka a kuratorka Iritt Rogoff vymezuje pojem ,,obratu* sadou otazek...*
Oslovuje obrat problémy, které jsou pro danou oblast védéni skute¢né naléhavé a palcivé?

V jakych kontextech se obrat odehrava? Rogoff nabizi kontextudlni a na praxi orientovany
piistup, jehoZ osou je procesudlni pojeti ,,obraceni se* (turning) smérem k pravdivosti, ktera
je osobni, vytvaiena v komunikaci a uplatnitelna i mimo zdi muzei a galerii.

Kdyz se Iritt Rogoff taze po obratu v kontextu kuratorské praxe, zminiuje promeénu
celého prostredi kuratorské prace: jiz nestaci orientovat se v kanonu dé&jin umeéni, ale do hry
vstupuje pedagogika, vyzkum, produkce védéni (knowledge production), sebevzdélavani. Pro
historické biografie plati paraleln¢€ totéz: zatimco vétSina praci se vénuje mistu biografie
v systému humanitnich a sociédlnich véd, je nezbytné do debaty zahrnout také roli biografii
v historické kultute, zdbavnim pramyslu a jejich komercni potencial. Z biografii se — stejné
jako z minulosti — stala sou¢ast obchodu, popularni kultury a politiky.*> Tyto aspekty oviem
zlustavaji ve vetsin€ textl na téma biografického obratu na okraji zajmu.

Zatimco postkolonialni, feministické ¢i kulturné-historické ptistupy v dob¢ svého
vzniku pfichdzely s prospektivnim ndrokem na zménu pojeti minulosti, soucasni autofi
definuji biograficky obrat nejcastéji retrospektivné: pisi d¢jiny zénru ve formé déjin védy. Je
tteba vyznacit pocatek, hlavni proudy a vztahy k autoritam a sousedicim disciplindm. To je
podstatna soucast reflexe historickych biografii, kterd ovSem ziistava — feCeno s Doris
Bachmann-Medick — na trovni objektu. Pokud mé byt teorie biografie skutecné zivym,
odborné i spolecensky uzitecnym badatelskym polem, musi formulovat své otdzky v kontaktu
se soucasnym stavem historické kultury.

Diskuse o biografickém obratu je na jednu stranu koncentrovanou diskusi o vyvoji a

misté Zivotopisného psani v rdmci humanitnich a socialnich véd, na druhou stranu jeji limity

43V knize Doris Bachmann-Medick zahrnuje postkolonialni obrat i feministické a genderové piistupy.

# Irit ROGOFF, Turning, E- flux, Journal, November 2008, dostupné online: https://www.e-
flux.com/journal/00/68470/turning/ (11. 5. 2021).

4 K této proméné srov. Jerome de GROOT, Consuming history: historians and heritage in contemporary
popular culture, London 2009; Francois HARTOG, Na cesté k nové historickeé situaci, Slovo a smysl 27, 2017,
s. 238-250.
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spocivaji v pfilisné snaze etablovat se mezi jinymi subdisciplinami historické védy, coz vede
k pfejimani jiz zazitych vykladovych schémat. Otevienou otazkou zlstava, jak se pole teorie
biografie vyrovna s proménami v z4jmu o minulost, které pro poslednich tficet let
diagnostikovala fada teoretiki a teoreticek. Jaké misto ma Zivotopisna forma v pfipominani

tragédie holokaustu? Jak ji ovlivnila digitdlni média a promény globalni popularni kultury?

2.2 Hranice Zanru: life-writing
Mistem, kde se v soucasné teorii biografie vede debata nad hranicemi zanru, neni tradi¢ni
trojice biografie, autobiografie a memodry, ale life-writing. Tento pojem Ize definovat
spolecné diskutovany rizné zplisoby Zivotopisného psani: memoary, autobiografie, biografie,
korespondence, autobiograficka fikce®.*® V tomto pojeti jsou pod pojmem life-writing
chdpany vSechny formy biografického psani retrospektivné od obdobi romantismu, kdy se
spolu s pojmem autorského génia stala autobiograficka slozka latentné ptitomnou ve vSech
textech.’ Tuto definici Ize v krajnim piipadé rozsifit i k po¢atkiim pisemné kultury viibec.

V uz8im slova smyslu je pojem life-writing uzivan jako kategorie, kterd vznikla v 70.
letech 20. stoleti, v ndvaznosti na poststrukturalismus, feminismus a postkolonialismus.*3
Jeho specifickou agendou je demokratizace a vétsi inkluzivnost v ptistupu k vytvarent,
ukladani a zvetejiiovani zdznamu o Zivotech jednotlivct. Ptilezitost reprezentovat své zivoty
maji v této perspektiveé dostavat etnické, nabozenské ¢i sexualni menSiny, piipadné lidé
z nizsich socidlnich vrstev. Life-writing v tomto pojeti predstavuje zejména Zanry spojené se
sebevyjadienim: deniky, memoadry, korespondenci, rozhovory, blogy, uzivatelské profily na
internetu a podobné. Do samotného biografického psani tento ptistup piinesl vétsi diraz na
autorskou subjektivitu a pfiznani nemoznosti napsat zcela objektivni Zivotopis i pfi zachovani
kritické préace se zdroji.

Podle australské historicky Barbary Caine je life-writing spojeno s obecnéjsi kritikou
rigidity zapadniho literarniho kanonu, v némz mély privilegované postaveni proza, poezie a
drama. Life-writing pfinasi diiraz na osobng&jsi, méné literarn¢ vysp¢lé texty (zejména

autobiografie) nebo dokonce texty nevydané.*

46 Edward SAUNDERS (ed.), Biography in Theory, Berlin 2017, s. 321. Podobné téZ Manfred
MITTERMAYER, Die Autobiographie im Kontext der ,Life-Writing -Genres, in: Bernhard FETZ — Hannes
SCHWEIGER, Die Biographie - Zur Grundlegung Ihrer Theorie, Berlin 2009, s. 69-73.

47 E. SAUNDERS (ed.), Biography in Theory, s. 321.

“ Paul L. ARTHUR, Saving Lives: Digital Biography and Life Writing, in: Joanne GARDE-HANSEN, Save
As... Digital Memories, Basingstoke 2009, s. 47-57. Téz B. CAINE, Biography and History, s. 69.

4 B. CAINE, Biography and History, s. 66.

26



Jako ptiklad pronikani impulzii z oblasti life-writing do akademické historiografie lze
chépat ptivodné francouzsky projekt ,,ego histoire™ a obecné zvySeny zajem historikil o psani
vlastnich Zivotopisti ¢i memoart.>® Charakteristickym znakem téchto textfi je prolinani
vlastnich vzpominek s disledky ptislusnosti k odborné komunité, kterd s sebou nese
obezfetnost vii€i spolehlivosti vlastni paméti a védomi si propojeni vlastniho Zivota s Sir§imi
spoleCenskymi ramci. Typickym ptikladem takové literatury je Gurevi¢ova Historikova
historie.!

Aron Gurevic¢ ve své autobiografii oteviené mluvi o navaznosti na projekt ego histoire
a zaroven se vymezuje v{i¢i piilisné sebestylizaci francouzskych kolegi.>? Tento projekt
inicioval Pierre Nora vydanim sborniku Eseje z ego-historie v Pafizi na konci 80. let, kam
kromé& ného ptispéli naptiklad Georges Duby, Maurice Agulhon, Pierre Chaunu, Mona Ozouf
¢i Jacques Le Goff.>® Diky vzajemné provazanosti viech zicastnénych historicek a historikti
se jednotlivé texty lisi od tradi¢nich autobiografii tim, Ze odkazuji ke stejnym udélostem,
vyvojovym trendiim v historiografii ¢i se jinak vzajemné propojuji. To dodava celému
souboru ptidanou hodnotu v moznosti sledovat spiSe spolecné zkuSenosti a zptisoby jejich
reflexe neZ jedine¢nost kazdého z autorti a autorek.>

Jestlize life-writing ptinasi diiraz na praci s marginalizovanymi skupinami a zdznamy
o jejich zivotech, pak Nortv projekt predstavuje jeho adaptaci do akademické sféry. Jejim
vysledkem je sada textl z pera vlivnych historiki a historicek, které ukazuji, Ze historik ma
taktéz vlastni neredukovatelnou subjektivitu, skrze niz ovsem také s jeho ¢i jejimi vrstevniky
sdili dobové moznosti a omezeni.

Dtrraz na subjektivitu a zejména zaméteni se na Zivotni piib¢hy svédcici o utlaku,
rasismu a riznych podobach nasili se staly také terCem kritiky. Jiz zminény Hans Renders ve
své posledni knize vénuje cely text kritice life-writing.>® Renders vy¢ita life-writing, Ze svym
zam¢fenim na viktimizované postavy minulosti ma blize spisSe k ,,retrospektivni
spravedlnosti* nez k neutralnimu badani. Tento konflikt m4 i1 svoji institucionalni rovinu —

Renders kritizuje Séfredaktora Casopisu Biography: an Interdisciplinary Quarterly Craiga

50 B. CAINE, Biography and History, s. 68—69 a 80-81.

51 Aron J. GUREVIC, Historikova historie, Praha 2007.

52 A. GUREVIC, Historikova historie, s. 51-52.

53 Pierre NORA (ed.), Essais d'ego-histoire, Paris 1987.

54 Jeremy D. POPKIN, Ego-histoire and Beyond: Contemporary French Historian-Autobiographers, French
Historical Studies 19, 1996, ¢. 4, s. 1139-1167.

55 H. RENDERS - B. de HAAN - J. HARMSMA (eds.), The Biographical Turn. Knize jsem se vénoval

v recenzi, ze které néktera tvrzeni prebiram i zde. Srov. Vaclav SIXTA (rec.), Hans RENDERS — Binne de
HAAN — Jonne HARMSMA (eds.), The Biographical Turn. Lives in history, New York 2016, in: Historie —
otazky — problémy, 1/2018, s. 211-215.
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Howese, za to, ze vénoval pfilis prostoru tématiim spojenym s agendou life-writing. Ten se ve
svém textu brani prostfednictvim statistickych tidajii o provozu periodika a pléduje za
pluralitu v , krajiné biografického badani*.>®

Podstatu sporu 1ze parafrazovat jako rozpor mezi dirazem na dodrzovani zanrovych
hranic historické biografie definovanych zejména odstupem a neutralitou autora a aktivitami
smétujicimi k uznani vetsi Skaly Zivotopisnych praktik a sub-zanrt. Jejich kvalita nespociva
ve vztahu k definici Zanru a jejimu napliovani, ale v perspektive, kterou do procesu
poznavani déjin piinaseji. Prestoze v ramci life-writing existuji projekty zaméiené zejména na
sbirani novych ¢i dosud neznamych svédectvi, neni pravdou, ze by jeho piedstavitelky a
ptredstavitelé odmitali kriticky pfistup k pramenim a minulosti. V tomto ohledu z mého
pohledu Rendersova kritika nabizi ptilis§ zjednoduSujici pohled na life-writing.

Od vzniku life-writing se ustanovilo nékolik institucionalnich platforem, kde se life-
writing rozviji. Pohled do jejich projekti umoziluje udélat si lepsi pfedstavu o tom, co
konkrétné tento smér zahrnuje. Nejstarsi instituci je Centrum biografického vyzkumu pfi
Havajské univerzité, které vzniklo jiz v roce 1988.37 Cinnost této instituce se zaméfuje
zejména na vydavani celé fady zivotopisti a memoart riizné€ provenience. Mlizeme mezi nimi
najit vale¢né paméti literarniho kritika a Zivotopisce Leona Edela, politické paméti aktivisty
Kojiho Ariyoshiho nebo soubor Zivotopisii prvnich havajskych pravni¢ek.’® Kromé toho
vydala tato instituce nékolik teoretickych praci o life-writing.>

Asi nejvyznamnéj$im pocinem je ovSem vydavani akademického casopisu Biography:
an Interdiciplinary Quarterly. V soucasnosti je tento Casopis hlavni globalni platformou pro
life-writing. Casopis pokryva rozmanita témata od zkuSenosti Zivota na palestinském tizemi
pies life-writing zamétené na piislusniky a ptislusnice akademické obce po Cisla vénovana
etnickym mensinam a jinak specifikovanym skupindm obyvatel. Kromé¢ toho se také néktera
¢isla vénuji sou¢asnym problémum life-writing — zejména vlivu digitalnich médii nebo
staviim tohoto sméru v rtiznych statech. %

V roce 2011 bylo zalozeno Centrum pro life-writing v Oxfordu, jez se definuje jako

,,Mezinarodni centrum biografickych aktivit*.®! Poslanim Centra je zejména sdruzovani

3¢ Craig HOWES, What are we turning from?, in: H. RENDERS — B. de HAAN —J. HARMSMA (eds.), The
Biographical Turn, s. 165-175.

57 http://blog.hawaii.edu/cbrhawaii/ (11. 5. 2021).

58 Kompletni seznam vydanych publikaci dostupny zde: http://blog.hawaii.edu/cbrhawaii/publications-
productions/monographs/ (11. 5. 2021).

59 Napf. Donald J. WILSON, Life-writing: a glossary of terms in biography, autobiography, and related forms,
Honolulu 2015.

% Srov. Biography: an interdisciplinary quarterly, ro¢nik 38, &. 2, 2015. Nebo tamtéz roé. 39, ¢. 4, 2016.

81 https://oclw.web.ox.ac.uk/about (11. 5. 2021).
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riznorodych Zivotopisnych ¢innosti z celého Oxfordu: od vydavani zivotopisnych slovnikt
pres podporu vyzkumu po potadani vetejnych udalosti. Vyzkumné projekty se zde zamétuji
na Sirokou Skalu témat a téméf vzdy osciluji mezi podporou ob¢anské angazovanosti a
védeckym vyzkumem.

Prikladem za vSechny budiz projekt Lives in Medicine, ktery: ,,Na zéklad¢ zakotveni v
odborném zazemi 1ékafstvi, life-writing a digital humanities vytvoii rozsahly elektronicky
archiv dokumentujici zitou zkuSenost v mediciné, navazany na fadu inovativnich
vyzkumnych pod-projektii a poskytujici platformu pro multi-disciplinarni a multi-
institucionalni sit’ pro vyzkum, vzdélavani a vefejnou angazovanost.*®?

Z pohledu do ¢innosti téchto instituci 1ze vyvodit, Ze se hlési spiSe k uzsi definici life-
writing. Jejich projekty tak obvykle splituji nékterd z nasledujicich kritérii. Prvnim z nich je
zaméteni na marginalizované skupiny obyvatel, druhym je zptistupnovani Zivotnich ptibéha
formou digitalnich sbirek ¢i tisténych publikaci, tfetim je aktivni vztah k aktudlnim
spolecenskym problémim, poslednim je pak samotny vyzkum konkrétniho historického jevu
na zaklad¢ zivotopisnych prament.

V Ceském prosttedi nenajdeme pfili§ projektt, které by jednoznacné zapadaly do této
oblasti. Projekty, které by mély k life-writing blizko tematicky, obvykle vznikaji
v akademickém prostedi v ramci vyzkumnych projektt. Piiklady mohou byt kritické vydani
paméti Josefa Serinka Ceska cikanska rapsodie nebo rozhovory s ¢lenkami ¢eského disentu
Bytova revolta: jak Zeny délaly disent.®> Méné viditelné, ale bliz§i definici life-writing, jsou
projekty zaméfené na imigranty do Ceské republiky. Nejéastéji vychazeji rizné podoby
Zivotnich piib&hti emigrantt ze zemi vychodni Evropy.** Casto jde oviem o ojedin&lé
projekty a jejich vypovidaci hodnota pro tuto praci je omezena, protoze samy se k life-writing
nehlasi.

Po formalni i obsahové¢ strance ma k soucasné formé life-writing nejblize kniha

vzpominek Eleny Lackové Narodila jsem se pod §tastnou hvézdou.®> Romistka Milena

62 https://oclw.web.ox.ac.uk/lives-medicine (11. 5. 2021). ,,Combining medical, life-writing and digital
humanities expertise, it will create an extensive electronic archive of documents of lived experience in medicine,
linked to a set of innovative research sub-projects and providing the platform for a multi-disciplinary, multi-
institutional network for research, education and public engagement.*

63 Josef SERINEK — Jan TESAR — Josef ONDRA, Ceskd cikanskd rapsodie, Praha 2016; Marcela LINKOVA —
Nad’a STRAKOVA (eds.), Bytovd revolta: jak Zeny délaly disent, Praha 2017.

64 Michaela PESKOVA et al., Jsem imigrant = Ja - immigrant: imigranti z byvalych zemi SSSR v Ceské
republice, Usti nad Labem 2006; Katefina SIDIROPULU JANKU (ed.), Nikdy jsem nebyl podceiiovanej: ze
slovenskych osad do ceskych mést za praci: povalecné vzpominky, Brno 2015.

65 Elena LACKOVA — Milena HUBSCHMANNOVA (ed.), Narodila jsem se pod $tastnou hvézdou, Praha 2020.
Rukopis knihy vzniknul v druhé poloving 80. let, avSak kniha vysla poprvé v roce 1997 a dodnes se dockala Ctyt
vydani. Nékteré kapitoly vysly v 90. letech 20. stoleti v literarnich ¢asopisech.
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Hiibschmannova v ni pfedklada Zivotopisné vypravéni romské spisovatelky a aktivistky Eleny
Lackové. Kniha skute¢né reprezentuje piibéh etnické mensiny a dotyka se i vztahu riznych
politickych rezimt k romskému obyvatelstvu. Text sdm se snazi o co nejvetsi vérnost
ptvodnimu vypravéni véetné celé fady idiomatickych spojeni z romstiny. I zde vSak jde o
individudlni pocin, ktery za sebou nema zazemi rozsahlejsiho projektu.

Pojem life-writing je z mého pohledu mistem, kde se v ramci teorie biografie
vyjednavaji hranice zanru. Zatimco pro jedny jde o jedine¢nost individualni perspektivy,
kterou ma smysl zpftistupiiovat a zkoumat, druzi v tom vidi ohrozeni kritického odstupu
zivotopisce od zivota protagonisty. Troufham si odhadnout, Ze pokus institucionalizovat
v Ceské republice po vzoru zahraniéi instituci life-writing, by vedl k reprodukci této debaty.
Pro ucely této kapitoly je spiSe podstatné, ze life-writing se stalo pevnou soucasti teoretickych
debat o Zivotopisném psani. Ve zpétném pohledu lze fici, Zze do nich pfineslo vétsi diraz na
marginalizované skupiny a hodnotu osobni perspektivy. S tim je spojeno i rozostfeni hranic
mezi zanry autobiografie, biografie a memoart. Pro dalsi ¢asti této prace z toho plyne, Ze
bude tieba si v§imat zptusobu nakladani s zanrovymi hranicemi a vzit v potaz, ze, at’ chceme

¢1 ne, mize dochazet ke konvergenci diive oddélovanych zanru.

2.3 Individualni a kolektivni v déjinach

,»Tu pravé vznika onen opticky klam, o kterém mluvime. Osobni sila Napoleonova se ndm
jevi v krajné zvelicené podobé¢, nebot’ ji pfisuzujeme na vrub onu veskerou spolecenskou silu,
kterd ji vyzvedla a podporovala.“®® Vyklad Napoleonova vzestupu a padu predstavuje
exemplarni ptiklad diskuse, ktera poutala historickou védu od pocatku jeji emancipace jako
samostatné discipliny. Jak mize jednani jedince ovlivnit vyvoj déjinnych udalosti? Co
zpusobuje zmény v déjinach? Tyto otdzky se promitaly i do diskuze o Zivotopisném psani. Je
adekvatni tvrdit, ze ruské revoluce byla vysledkem Leninovy iniciativy a neschopnosti cara
Mikulase II. na ni reagovat?

Odpoveédi se v zavislosti na pozici autora pohybuji na skéale mezi krajnim
individualismem a kolektivismem. Individualismus se vyznacuje presvédcenim, ze vyznamni
jedinci pfinaseji do déjin impulzy, které znamenaji zmény epoch, zvraty v konfliktech ¢i
revoluce: Luther, Cromwell, Bismarck ¢i Lenin. Z tohoto pfesvéd¢eni pak vyplyva potieba

zamg¢fit se praveé na vyznamné osobnosti d¢jin. Setkame-li se s obratem ,,déjiny velkych

% Georgij V. PLECHANOV, O iiloze osobnosti v déjindch, Praha 1954, s. 46. Napoleona vyuZziva jako piiklad
také naptiklad Thomas Carlyle ve svém dile Hrdinové: tcta k hrdintim a hrdinstvi v d&jinach. Srov. Thomas
CARLYLE, Hrdinové: Ucta k hrdiniim a hrdinstvi v déjinach, Praha 1925.
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muzli“ — pak odkazuje pravé k individualistickému pfistupu k déjinam. Ten n¢kdy byva
oznacovan také jako voluntarismus, pfi¢emz tento pojem zduraznuje vliv viile jednotlivce na
pohyb udalosti.

Na druhé stran¢ téze Skaly kolektivismus — nékdy oznacovany téz jako determinismus
- pfiznava zadny nebo minimalni vliv jedince na déjiny. Ty jsou v tomto pojeti ur€ovany
nadindividudlnimi strukturami a entitami jako ekonomicky cyklus, tfidni boj, prozietelnost a
jiné typy predurceni. Biografie v tomto typu pfemysleni pak nema samostatné misto, nebo je
ji vyznacena pozice literatury, kterd nema status védeckého poznani.

Texty, které dnes vznikaji pod hlavickou ,,teorie biografie®, ¢asto shodné tvrdi, Ze
biografie je zanr, od n&jz si lze slibovat nejadekvatnéjsi propojeni individudlniho a
kolektivniho.%” ,,Zadn4 metoda nemtize uchopit socialni sité s takovou piesnosti ¢i hlubokym
vhledem do jejich vlivii jako biografickd metoda. (...) Zakladni otazkou biografického
vyzkumu tedy neni individuum nebo spoleénost, nybrz individuum ve spole¢nosti.“%® Anja
Tippner pouziva pro pojmenovani téze ambice metaforu kloubu. Biografie mtize byt
skloubenim spolec¢enského a individualniho.®” David Nasaw v predmluvé ke kulatému stolu
casopisu American Historical Review vénovanému historickym biografiim, mluvi o tom, ze
pravé ,,dialekticky vztah mezi individuem a spole¢nosti je to, na co se historici pfi psani
biografii sousttedi.”’ V témze periodiku Alice Kessler-Harris charakterizuje sv{ij vyzkumny

biograficky projekt jako ,,moznost nahlédnout nejen do jednotlivych udalosti, ale do vétSich

7 H. RENDERS — B. de HAAN — J. HARMSMA (eds.), The Biographical Turn, s. 5-7;

T. WENGRAF — P. CHAMBERLAYNE —J. BORNAT, The Turn to Biographical Methods in Social Science, s.
1

V. BERGHAHN - S. LASSIG (eds.), Biography between structure and agency, s. 10-11;

D. MEISTER, The biographical turn and the case for historical biography, s. 5.

Bernhard FETZ, Einleitung, in: Bernhard FETZ — Wilhelm HEMECKER (eds.), Theorie der Biographie:
Grundlagentexte und Kommentar, Berlin 2011, s. 9, 11, 25-29, zejména s. 29;

Pavla VOSAHLIKOVA, Misto biografie v socidlnich déjindch, in: Studie k socialnim d&jinam 8, 2001, s. 56—57.
Totéz oekavani konstatuje ve svém textu také Jakub Rékosnik. Jakub RAKOSNIK, Tviirce déjin, anebo zajatec
historickych okolnosti?, in: Miroslav BARTA a kol., Lidé a d&jiny: k roli osobnosti v historii v multidisciplinarni
perspektive, Praha 2017, s. 23-38.

68 V. BERGHAHN — S. LASSIG (eds.), Biography between structure and agency, s. 11.

% Anja TIPPNER, Texte Zur Theorie Der Biographie Und Autobiographie, Stuttgart 2016, s. 12.

" David NASAW, Historians and Biography, American Historical Review 114, 2009, &. 3, s. 573. ,,Historians
are not interested in simply charting the course of individual lives, but in examining those lives in dialectical
relationship to the multiple social, political, and cultural worlds they inhabit and give meaning to.* Kulaty still na
téma ,,Historians and Biography* se konal v roce 2009 a piispévky pozvanych diskutujicich byly otistény

v citovaném c¢isle casopisu.
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kulturnich a dokonce politickych procest v daném ¢ase*.”! Proti oddélovani , jednotlivce® a
,,doby* se ve svém star§im textu vyjadiuje také Jacques Le Goff.”?

Vétsina souCasné debaty se tak na Skale mezi individualismem a determinismem
pohybuje nékde uprostied. Typickym rysem téchto texti je, Ze se opiraji o pojmy, které
nazyvam jako ,,prosttedkujici“. Jde o terminy, jez maji abstraktné ¢i metaforicky vyjadrit
propojeni individudlniho a spole¢enského v historické biografii. Z vysSe citovanych texti
muzeme znovu zminit ,,kontext®, ,,skloubeni®, ,,dialektiku* ¢1 ,,osvétleni®, ale mohli bychom
doplnit také ,,integraci®, popis zivota jednotlivce ,,uvniti déjin‘ ¢i ,,ve spole¢nosti. Je t€mito
pojmy vyjadifovana touha po harmonii mezi spole¢enskym a individualnim, vyjadfované na
pocatku 21. stoleti, adekvatni?

Ptedn¢ je tfeba fici, ze situace, do které zaznivaji soucasna prohlaseni, je
nesouméfitelna s tou, do které promlouvali Plechanov, Slavik, Lamprecht &i Josef Pekat.”
Rozdil tvoii jazykovy obrat. Zatimco psani o d&jinach pfed jazykovym obratem bylo z velké
¢asti zaloZeno na chapani jazyka jako transparentniho média, skrze které je mozné ziskat
pristup k minulosti, po jazykovém obratu se vzdalenost mezi historikem a poznavanou
minulosti prodlouzila a cesta mezi nimi zkomplikovala. Jiz nestaci shromazdit a
chronologicky uspotadat historické dokumenty, ale je tfeba vzit v uvahu vlastni autorskou
pozici a pouzivané pojmy, ale také dynamiku dobového jazyka a dobovych predstav o svéte.

Pokud tedy Edward H. Carr na pocatku 60. let 20. stoleti piSe, Ze ,,je historie v obojim
smyslu slova — ve smyslu vyzkumu provadéného historikem a ve smyslu fakt, které¢ zkouma —
spoleCenskym procesem, v némz jsou jedinci zapojeni jako spolecenské bytosti. Pomyslna
antiteze spolecnost a jedinec neni ni¢im vic nez bludickou, ktera kiizi nasi cestu, aby zmatla
naSe mysleni®, tak sice odmita opozici jedinec-spolec¢nost jako faleSnou, ale zaroven ma blize
k Plechanovovi a jeho kritikiim, neZ k sou¢asnému kontextu ,.teorie biografie. ”* Svym ve
své podstaté hegelianskym pojetim déjin, jako procesu pusobeni konfliktnich ,,spolecenskych

sil“ patfi E. H. Carr k pfedstavitelim filozofie d&jin pied jazykovym obratem: filozofie dé&jin,

"t Alice KESSLER-HARRIS, Why biography?, American Historical Review 114, &. 3, 2009, s. 626. Pasaz,
kterou ve svém textu parafrazuji, zni v originale takto: ,,My claim is grandiose: I think an individual life might
help us to see not only into particular events but into the larger cultural and social and even political processes of
a moment in time.*

72 Jacques LE GOFF, Wie schreibt man eine Biographie?, in: Fernand BRAUDEL — Wolfgang LAADE, Der
Historiker Als Menschenfresser: iiber Den Beruf Des Geschichtsschreibers, Berlin 1990, s. 103—112.

3 G. PLECHANOV, O iiloze osobnosti v déjindch, Praha 1954;

Josef PEKAR, Spor o individualismus a kolektivismus v déjepisectvi, Cesky Gasopis historicky 1897, &. 3, s.
146-160.

Ke Slavikovi v kontextu dobové Geské historiografie srov. Lukas BABKA - Petr ROUBAL (eds.), Zivot plny
stretii: dilo a odkaz historika Jana Slavika (1885—1978), Cerveny Kostelec 2009.

4 Edward Hallett CARR, Co je historie?, Praha 1967, s. 56.
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které predstavuji linedrni proces od minulosti k pfitomnosti, v némz ptsobi rozmanité sily, jez
jsou predmétem vyzkumu.

V piipad¢ jazykového obratu je slovo obrat (turn) mozné chapat v jeho radikéalnéjSim
piekladu jako zvrat nebo prelom.’”” Radikalita je zde na mistg, protoZe postulaty spojené
s jazykovym obratem zménily chapani toho, co poznavame a jakym zplisobem. Na
nejobecngj$i urovni Ize obrat k jazyku definovat jako odmitnuti chapat jazyk jako ¢isty nastroj
veédeckého poznani a pfijeti jeho performativnich a mocenskych funkci.

O jazykovém obratu mizeme mluvit pfiblizné od konce 60. let 20. stoleti. V reakci na
n¢j postupné doslo k rekonfiguraci pole humanitnich a socidlnich véd smérem k pluralizaci a
diferenciaci ptistuptl. I piesto, ze soucasti tohoto procesu byla i kritika jazykového
determinismu a novy zajem o ne-jazykové prvky spolecenské komunikace jako jsou obraz,
télo €1 uspotadani prostoru, navrat k pojeti jazyka jako ptresného zrcadla skutecnosti je
v soucasnosti nemyslitelny. Tuto nendvratnost dnes potvrzuje i spekulativni filozofie, ktera
hleda misto v soucasném mysleni pro ontologii, jez byla jazykovym obratem odsunuta na
okraj akademickych diskusi..”®

V diskusi o vztahu individuélniho a spole¢enského v déjinach se s novym chapanim
jazyka rozpadly ob¢ strany nefeSitelné rovnice. Subjekt ztratil svou jedine¢nost,
neopakovatelnost a vnitini jednotu a zacal byt chapan spiSe jako prusecik vnéjsich faktort —
socialnich, jazykovych a historickych. Texty, které tento subjekt vyprodukoval, jiz nebylo
mozné chapat jako ptfimé vypoveédi o jeho ¢€i jejim prozivani, zameérech a jedndni, ale spiSe
jako produkty ovlivnéné dobovym diskursem, tradicemi Zanru a situaci, ve kterych vznikly.”’

Na druhé strané rovnice, kde dfive leZely linedrni, pfimo poznatelné d¢jiny narodnich
stati a jejich obc¢and, se skrze odhaleni jejich zakotvenosti v jazyce spolu s noetickymi limity
historické védy ukazala jejich reduktivni a mocenska povaha. Co je ono ,,déjinné* a
»Spolecenské, k cemu se mé individuum vztahovat? A v neposledni fad¢ Zivotopisec - tzn.
ten, ktery mél za kol rovnici vztahu mezi individualnim a spole¢enskym vyfesit, - ztratil

svoji absolutni moc nad protagonistou svého vyzkumu a stal se interpretem.’

5 K jazykovému obratu srov. Doris BACHMANN-MEDICK, Cultural turns: new orientations in the study of
culture, Berlin 2016, s. 21-29.

Richard RORTY (ed.), The linguistic turn: essays in philisophica method. Chicago, 1992.

76 Srov. Lukad LIKAVCAN — Vaclav JANOSCIK — Jiti RUZICKA (eds.), Mysl v terénu: filosoficky realismus v
21. stoleti, Praha 2017.

7 Tento proces popisuje Michel Foucault jako posun od dokumenti k monumentiim. Michel

FOUCAULT, Archeologie védeni, Praha 2002, s. 210-211.

78 Ke vztahu Zivotopisce a protagonisty srov. Wiliam EPSTEIN, Recognizng biography, Philadelphia 1987.
Podobne téz: Mary RHIEL — David SUCHOFF, The Seductions of Biography, New York, London 1996, s. 10.
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Jazykovy obrat neni jedinou ani posledni vyznamnou zménou v historiografii a
radikélni jazykovy determinismus, pro ktery neni nic mimo jazyk, neni udrzitelnou
pocatku byly déjiny chapany jako objekt védeckého poznani dostupny lidské mysli a na jehoz
konci se d&jiny staly mnohosti vypraveni, perspektiv a zajmu, aniz by ovSem ztratily na své
spoleCenské zadvaznosti. A pravé do této nové situace formuluji néktefi autofi touhu po
harmonii mezi spoleCenskym a individualnim.

Téma vztahu individua a spolecnosti Casto piindseji do soucasné biografické produkce
zivotopisy, které bychom mohli nazvat emancipa¢nimi. Emancipacni biografie o lidech
z okraje spolecnosti, kteti se prosadili navzdory pfedsudkiim, kladou analogickou otdzku jako
piibéh Napoleona Bonaparte. Jak je mozné, ze se ¢lovek, jehoz vyhlidky na spoleCensky
vzestup byly mizivé, stal prislusnikem elit, resp. ovlivnil néktery ze spolecenskych systémii?
Kromeé ptibehti jednotlivcl ze znevyhodnénych skupin obyvatel, je ¢astym formatem
biografie politického aktivisty ¢i aktivistky.

V tomto pojeti biografie jsou ,,spolecenské sily* chapany nikoliv jako vytah k moci (a
tedy k déjinam), ktery se otevie jednomu jedinci a znovu uzavie, ale jako prekazkova dréha,
ktera drzi masu lidi na okraji spole¢nosti. Piesto se vSak najdou jednotlivci, kteti dokézou
ptekazky prekonat, nebo dokonce nastavit nize, kdyZ se postavi konkrétni nerovnosti ¢i
predsudku, zalozeném na pohlavi, rase ¢i sexualni orientaci.

Napiiklad americky historik John D"Emilio interpretuje piibeh aktivisty za lidska
prava Bayarda Rustina (1912—-1987) skrze jeho homosexualitu a ukazuje, jak ptredsudky jeho
spolubojovnikii za obCanské prava ho neustale odsouvaly na okraj emancipacnich huti,
piestoze m¢l ambice stat se jednim z jeho viidct a byl organizatorem fady uspésnych protestt
v 60. letech 20. stoleti ve Spojenych statech americkych.” John D Emilio zaujima stiedni
pozici mezi individualismem a determinismem. Dobové vnimani homosexuality predstavuje
pomyslny ,,sklenény strop®, ktery neumoziiuje Rustinovi stat se osobnosti podobné
vyznamnou jako Martin Luther King.

Existuje celé tradice emancipacnich biografii, ktera je spojena s nastupem feminismu a
postkolonialismu v 70. letech, a kterd zaroven patii k projeviim postupného nartistu zajmu o

historické biografie.®® V ramci této tradice oviem nalezneme &asto tradiéni, popisné

7 John D’EMILIO, Reading the Silences in the Gay Life: The Case of Bayard Rustin, in: Mary RHIEL — David
SUCHOFF, The Seductions of Biography, New York, London 1996, s. 59—68.

John D'EMILIO, Lost Prophet: The Life and Times of Bayard Rustin, Chicago 2004.

80 Srov. Mary RHIEL — David SUCHOFF, The Seductions of Biography, New York, London 1996.
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zivotopisy, jejichz hodnota spociva spise v rozsifovani pfedmétu studia nez v inovativnich
metodach a postupech. Ptib¢hy politickych aktivistl jsou, stejné jako ten Napoleontiv,
nahlizeny z perspektivy jejich konce, a hledaji se pticiny tspéchu a faktory predurceni

k socialni citlivosti a angazovanosti. Sepsani takové biografie je pak soucasti samotného
emancipacniho Usili. Limitem téchto biografii je pfebirani tradi¢nich vychodisek
biografického psani, spojenych s neproblematickym pojetim historické epistemologie,
opakovani narativnich vzorct bildungsromanu a hagiografickym sklonim.

Emancipacni biografie lze i pfesto chapat jako specifickou odpovéd’ na jazykovy
obrat. Jejich autofi si uvédomuji mocensky rozmér psani dé&jin a kriticky do zazitych
vypravéni intervenuji z pozic zastanct doposud marginalizovanych skupin obyvatel. To, co
naopak zustava Casto nereflektovano, byva tradice narativnich postupt biografického zanru,
neproblematické pojeti déjinného subjektu a piistup k metodologickym diskusim historické
veédy.

Kombinaci pfijeti jak mocenskych, tak epistemologickych dusledkt jazykového
obratu predstavuji napiiklad biografické studie Natalie Zemon Davis.®! Jeji vyzkumy
evropskych déjin raného novovéku ukazuji na zplisoby, jakymi si aktéii privlastiuji a
kreativné interpretuji strukturalni podminky, ve kterych Ziji. Zvlasté ptipady Zen, které i pres
podiizené postaveni nasly cesty, jak ovliviiovat déni ve svém okoli, ukazuji na dynamickou
povahu mocenskych vztahi a kulturnich kategorii.

Texty N. Z. Davis nejlépe ukazuji proménu kontextu otazky po vztahu individudlniho
a spolecenského. Cilem neni vysvétlit ¢i korigovat velké déjiny, mezniky, politické udalosti
narodnich statd, nybrz vidét samotné aktérské definovani sebe sama. Historik ¢i historicka zde
na konkrétnim ptipadu pozoruji kulturu dané doby. Cilem neni ani tak komplexni biografie,
jako popis kulturnich praktik a vyznami, které individuum podminuji a umoziuji.
pro biografické psani je proména obsahu pojmu d¢jin nez dil¢i diskuse o psani biografickych
textii.®? Na rozdil od emancipaénich biografii zde doslo k proméné zakladnich kategorii
mysleni o d¢jinach. Struktury nahradila kultura a individuum proces individuace — rozhranim

jejich vzajemného pilisobeni jsou pak strategie konkrétnich jednotlivcd.

81 Natalie Z. DAVIS, Zeny na okraji: ti Zivoty 17. stoleti, Praha 2013;

Jean-Claude CARRIERE — Daniel VIGNE — Natalie Z. DAVIS, Ndvrat pravého Sommersbyho, Praha 1998.
Thomas C. HELLER — Morton SOSNA — David E. WELLBERY, Reconstructing Individualism: Autonomy,
Individuality, and the Self in Western Thought, Standford 1987.

8 Srov. Reinhart KOSELLECK, Déjiny pojmii a pojmy déjin, STUDIA PHILOSOPHICA 58, 2011, €. 2, s. 29—
43.
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Do ramce debaty o individualnim a spolecenském nalezi také text Pierra Bourdieu
Biograficka iluze, ktery patii k nejcitovanéjSim textiim teorie biografie. V kontrastu
k vyznamu tohoto textu mezi teoretiky biografie stoji jeho pozice jako ,,Dodatku ¢. 1
v Bourdieuho dile Teorie jednani.®* Prestoze Bourdieu zacina svijj text poukazy na linearni
metaforiku Zivota (cesta, b¢h, Cervend nit’ apod.), jeho hlavnim pfedmétem je inkorporace
biografické perspektivy do jeho teorie jednani. Ta se déje predevsim skrze pojmy ,,drdha* a
,,socialni izemi“.®* Draha znamend zdznam pozic obsazovanych aktérem v proménlivém
prostoru socialnich poli a socialni izemi je synchronni popis simultann¢ zastavanych pozic
jednim aktérem v konkrétnim Case.

Bourdieu nabizi sociologizujici pojeti biografie, zalozené v prvni fad€ na porozumeéni
socidlnimu prostoru a podminkam, které vytvaii tento proménlivy prostor aktérim pro jejich
jednani.® V debaté ,,0 tloze osobnosti v d&jinach®, predstavuje Biografickd iluze jednoznaéné
odmitnuti pfedstavy o koherentnim, linedrné€ se vyvijejicim individuu a nabizi vlastni teorii
spolecnosti jako nastroj, jak psat Zivotopisy. Druhym pifinosem tohoto textu je pojmenovani
ideologické funkce biografie, ktera se jakozto zanr podili na totalizaci a upeviiovani piedstavy
o koherenci a autonomii j4.%¢

Podobnym smérem mifi - pon¢kud piekvapiveé nezéavisle na Biografické iluzi - i text
sociologt Petera Alheita a Bettiny Dausein reflektujici pozici biografie v socialnich védach:
,Biografie definitivné ztratila status uznavané metody umoznujici kriticky zpracovat
individualni nebo spolecenskou realitu, ale stala se proménlivou, tekutou konstrukei.“%” Podle
autorl to ovSem neznamena rezignaci na zivotopisné psani, nybrz pfesun perspektivy od
duality individuélniho a spolecenského k vyzkumu riiznych zptsobi socidlni konstrukce
individualni identity, nebo procest individualniho konstruovani smyslu spole¢enskych
struktur a situaci.

Zatimco ptedchozi autofi a autorky Cerpaji z konkrétni socialni teorie, text Alice

Kessler-Harris je ptikladem pokusu o reflexi vztahu individudlniho a spolecenského bez

8 Pierre BOURDIEU, Teorie jedndni, Praha 1998, s. 56-63.

8 P. BOURDIEU, Teorie jednani, s. 62—63.

85 K mysleni Pierra Bourdieu srov. Jaroslav SOTOLA, Habitus: sociologicky koncept a jeho vyuziti v historické
védé, In: Lucie STORCHOVA (ed.), Conditio humana - konstanta (&)i historicka proménna? Koncepty
historické antropologie a teoreticka reflexe v soucasné historiografii, Praha 2007 s. 9—111;

Michal PULLMANN, Habitus a tridy. Vyzva kulturni sociologie Pierra Bourdieu pro socialni dejiny (z pohledu
némeckych socidalnich véd), In: Pavla HORSKA (ed.), Francouzska inspirace pro spoledenské védy v éeskych
zemich, Praha 2003, s. 227-238.

8 P. BOURDIEU, Teorie jedndni, s. 60.

87 Peter ALHEIT— Bettina DAUSIEN, Biographie in den Sozialwissenschaften, in: Bernhard FETZ — Wilhelm
HEMECKER (eds.), Theorie der Biographie: Grundlagentexte und Kommentar, Berlin 2011, s. 305.
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takového zakotveni.®® Oblouk textu je vystavén na po¢ateéni nediivéie autorky v biografickou
formu a jeji nasledny ptiklon k tomuto zplisobu psani. Autorka zivotopisu spisovatelky Lillian
Hellmanov¢ tvrdi, ze biografie ,,zptistupiiuje ¢i ,,0svétluje dobové spoleCenské procesy a
okolnosti.® Jakkoliv je mozné, Ze na piikladu zkoumané spisovatelky miiZe jit o funkéni
postup, na obecné urovni text Kessler-Harris nenabizi vysvétleni, jakym zpisobem ke
zminovanému ,,0svétlovani* dochéazi. Pojmy ,,osvétlovani® a ,,zpfistupiiovani‘ se tak pohybuji
na pomyslné skale mezi individualismem a determinismem na spise tuSeném stiedu, aniz by
ovSem bylo zfejmé, jak takového Zivotopisu dosahnout.

Pti celkovém pohledu se tedy zda, Ze velka ¢ast debaty o individudlnim a kolektivnim
v d&jinéch je antikvovana jazykovym obratem. S tim, jak se proménily pfedstavy o vztahu
jazyka a moznostech historického poznani, otazky, jez si kladli Plechanov, Slavik a dalsi,
ztratily na aktudlnosti, respektive se vyrazné zkomplikovaly. Problém samotny ovSem stale
zustava v soucasnych diskusich stale na stole skrze formulaci ,,jednotlivec ve spolecnosti*,
kterou se nejcastéji oznacuje cil biografického psani v soucasnosti a jez zaroven neposkytuje
prilis velkou oporu v chapani obou pojma.

Souhrnné feceno: pokud ma teorie biografie nabizet orientaci v této otdzce, musi se
vyrovnat s nasledujicimi podminkami. Za prvé s nemoznosti navratu pied jazykovy obrat.
Jakkoliv je sviidna piedstava vyfeseni letit¢ho dilematu, neni mozné prehlizet
epistemologické posuny, které lingvisticky obrat pfinesl. Za druhé z reflexe teoretické debaty
vyplyva, ze prostfedkujici pojmy jako jsou ,,kontext®, ,,skloubeni®, ,,osvétleni* a jiné zptisoby
vyjadfeni pomezni pozice biografie nejsou piili§ funkéni pro uvazovani nad konkrétnimi
texty. Zaroven vsak je tfeba vzit v potaz vyvoj, ktery teoretické (a potazmo filozofické)
mysleni uc¢inilo od jazykového obratu. Inspirace je tak mozné hledat v konceptech, které
propojuji ontologii s epistemologii.*

Obecnéjsi otazkou, kterd se v této souvislosti nabizi, je, zda ma teorie biografie byt
socialni teorii €i teorii subjektu. Nema jit spise o teorii formy ¢i kulturni praktiky
zivotopisného psani a konceptudlni vybavu si ,,vypijcovat® z historiografie, socialnich véd ¢i

filozofie? V této otdzce se tak mozna skryva i ¢ast odpovédi na to, pro€ se za celou dobu

8 Alice KESSLER-HARRIS, Why biography?, American Historical Review 114, &. 3, 2009, s. 625-630.

8 Alice KESSLER-HARRIS, 4 Difficult Woman: The Challenging Life and Times of Lillian Hellman,
Bloomsbury 2012.

% Moznymi kandidaty jsou napiiklad objektové orientovana ontologie, teorie médii ¢i kulturni studia. Srov.
Lukas LIKAVCAN — Vaclav JANOSCIK — Jifi RUZICKA (eds.), Mysl v terénu: filosoficky realismus v 21.
stoleti, Praha 2017.
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existence této debaty nepodaftilo dojit k uspokojivému feseni otdzky po vztahu individualniho

a spolecenského.

2.4 Biografie jako text

Je ,ja%, o kterém se v Zivotopisech piSe, gramatickou iluzi a biografie tak odkazuje jen

k vlastnimu jazykovému kodu, nebo existuje oznacované mimo text, které je skutecnym
zivotem, nabizejici se ndm jako poznatelny objekt poznani? Dalsi z tradi¢nich otazek teorie
biografie vychazi z nariistu zajmu o povahu historické narace od druhé poloviny 60. let, ktery
muzeme ztotoznit predevsim s texty Rolanda Barthese, Paula Ricoeura, Haydena Whitea a
Lawrence Stonea.’! Zminéni autofi (a mnozi dalsi) upozornili na narativni povahu
historického vypravéni. Tento krok 1ze v dobovém kontextu chéapat jako kritiku
strukturalistickych piistupli zejména Skoly Annales, ktera v té dobé dominovala evropské
historické véde¢ s diirazem na déjiny odlidsténych struktur a strojové zpracovani dat. Od té
doby nejen, ze se do slovniku historiki a historicek dostaly pojmy jako vypravéni, narativ
nebo zépletka, ale také se oteviela fada novych vyzkumnych i teoretickych poli na pomezi
historické a literarni veédy.

S védomim toho, Ze se jednd o zobecnéni, miizeme stanovit piedmét této kritiky -
idealni typ realistického vypravéni, které je jen piredstavenim historikova vyzkumu, aniz by
mélo vliv na jeho obsah.??> To pro Zivotopisné psani znamena ideal upIného popisu Zivota od
narozeni do smrti, jehoZz kvality spocivaji v heuristické Gplnosti, stanoveni souvislosti a ureni
mista dané osoby v d¢jinach konkrétniho spolecenstvi. Ze soucasné perspektivy lze fici, Ze
toto pojeti vypravéni jako ,,pfedstaveni vysledkti badani‘ je jiz prekonané. Pro ucel tohoto
diskutuje pod hlavickou ,teorie biografie®.

Simone Léssig stanovuje povahu biografického vypravéni jako jednu z péti hlavnich
soucasnych otazek psani historickych zivotopist. ,,Trend smétuje k diskontinuité namisto
linearniho vypravéni, k montazim a empatickym multiperspektivnim konstrukcim, ve kterych

je tentyz Zivot vztaZen a interpretovan z riiznych uhléi pohledu.“® Jinymi slovy jde o to, jak

! Hayden WHITE, Metahistorie: historickd imaginace v Evropé devatendctého stoleti, Brno 2011;

Paul RICOEUR, Cas a vypravéni I - III, Praha 2000, 2002 a 2007;

Roland BARTHES, Diskurs historie, Ceska literatura 55, 2007, s. 815-828;

Lawrence STONE, The Revival of Narrative: Reflections on a New Old History, Past and Present 85, 1979, s.
3-24.

92 Lucie STORCHOVA a kol., Koncepty a déjiny: promény pojmii v soucasné historické védé, Praha 2014, heslo
Narace, s. 87-94.

% V. BERGHAHN - S. LASSIG (eds.), Biography between structure and agency, s. 10.
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produktivné opustit teleologickou strukturu vyvojového roméanu (Entwicklungsroman) a
nachazet nové narativni strategie. Obdobn¢ Edward Saunders stavi otazku fikcionality do
centra reflexe biografického zanru: ,,...jak preklenout zasadni trhlinu mezi svétem a jeho
popisem, mezi historickou realitou a fikci historie (fiction of history), ktera piesvédcuje
Stendie o své fakticité.“** Podobné jako Lissig nabizi Saunders ptiklady biografii, které
tvorivé nakladaji s zanrovymi konvencemi. >

V Ceském prostfedi mizeme jako piiklady prekracovani ¢i rozsifovani Zanrovych
konvenci chépat naptiklad texty Hany Havlijové ¢i Petra Sedlaka. Havlijova ve své biografii
Ludmily Matiegkové sice postupuje chronologicky, ale strukturu prace podtizuje genderovym
rolim protagonistky: dcera, matka, manzelka, badatelka a podobné.”® Jedn4 se o specifickou
formu problémov¢ ¢lenéné biografie, kterou bychom mohli oznacit jako nejcastejsi zptisob
strukturovani zivotopisného textu mimo chronologické liceni.

V kratSim formatu studie nabizi Petr Sedlak pokus o ,,Zivotopisné porozuméni‘‘ na
ptikladu moravského Zida Emila Beera.’” Autor sam sviij postup nazyva ,,Geistkontrakt“ a
jeho charakteristikou je vypravéni v ich-formée z perspektivy protagonisty. Diky tomu text
nepostrada Ctivost a neustalou pfitomnost autora v textu. Tento v akademickém prostiedi
ojedin€ly formalni experiment zviditeliluje nutnost existence dohody mezi ¢tenarem a
autorem o povaze textu a téma textuality biografie je v ném neustale pfitomno.

Anja Tippner pouziva pro popis tohoto problému pojem referenciality.’® Zaroven viak
upozoriuje na aspekt, ktery povazuji za jeden z klicovych a zarovei Casto opomijeny, a to
otazku materiali, na kterych jsou biografické prace zalozeny.”” Nejde tedy jen o to, Ze
biografie ma textovy charakter, ale také dokumenty, ze kterych Zivotopisec cerpa, maji
podobné komplikovany vztah k socialni realit¢.

Anja Tippner, jejiz kniha nejvice Cerpa z literarni teorie, nabizi inspiraci klasickym
textem Phillipa Lejeuna Autobiograficky pakt.'%’ Tippner Lejeuntiv text interpretuje jako
pozadavek zobecnitelny na veskeré zivotopisné psani pod pojmem ,,referencni pakt®. Pakt je

uzavien mezi ¢tenafem a autorem za ucelem vyjasnéni hranic zanru a limit biografického

% E. SAUNDERS (ed.), Biography in Theory, s. 4.

% E. SAUNDERS (ed.), Biography in Theory, s. 6., V. BERGHAHN — S. LASSIG (eds.), Biography between
structure and agency, s. 10.

9% Hana HAVLUJOVA, Okouzleni Egyptem: Ludmila Matiegkova (1889—1960), Praha 2005.

97 Petr SEDLAK, Jmenuji se Emil Beer aneb: pokus o Zivotopisné porozumént, In: Adrian von ARBURG —
Toma§ DVORAK — David KOVARIK, Némecky mluvici obyvatelstvo v Ceskoslovensku po roce 1945. Brno
2010 s. 352-369.

% A. TIPPNER, Texte Zur Theorie Der Biographie Und Autobiographie, s. 10-11.

9 Tamtéz, s. 20-25.

190 philippe LEJEUNE, Le pacte autobiographique, Paris 1975.
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poznani. V idedlnim pfipad¢ si tak je ctendf (na zaklade¢ cetby) védom toho, Ze nejde o piesny
zéznam udalosti, ale Ze text m& ambici odkazovat ke skutecnosti mimo né¢j. Jak pise
bohemistka Klara Soukupova: ,,Vyznam této smlouvy vyplyva z toho, ze uruje chovani
Stenate: podle jejiho typu se uréuje nastaveni étenaiského ocekavani a zpiisob &teni textu.“!!
Tippner zdiraziiuje potfebu uzavieni referencniho paktu i pii védomi vSech limiti, spojenych
se statutem dokumentd nebo pojeti identity popisovaného subjektu. Z mého pohledu je
navaznost na Lejeuna vyznamna v tom, ze pakt se uzavird v procesu ¢teni vzdy znovu — nejde
tedy o pevnou strukturu, kterd by umoznovala méfit miru referenciality, ale o proces, ktery je
specificky pro kazdy text, ptipadné skupinu textd.

Tato interpretace Lejeunova textu, ktery je povazovan za jeden z nejvyznamnéjsich
prispévki k definici Zanru autobiografie, mize ptsobit na prvni pohled velmi
konsenzuélné.'%? Po vyznaceni problému jsme v ramci teorie biografie nasli kanonicky text,
ktery je schopen nabidnout néstroj k feSeni otazky po vypovidaci hodnoté Zivotopisnych
textll. Ve skutecnosti doslo touto operaci spise k takové mife zobecnéni, Ze 1ze nutnost
uzavirani paktu uplatnit na vSechny texty. Biografie tim ztratila svou specificnost a stala se
textem mezi texty, ktery se nijak nelisi svymi postupy a teoretickymi otdzkami.

Lejeuntiv text nabizi zésadni vyhodu v tom, Ze nas zbavuje nutnosti zodpovédét tuto
otazku pro celou oblast historickych zivotopist. Pakt se uzavira vzdy znovu. Zaroveil u
historickych biografii je tu - na rozdil od autobiografii ¢i memoari - zavislost na historickych
pramenech a odliSnost mezi autorem a protagonistou. Zatimco fadu obecnych problému
biografie, autobiografie a memoary sdili - coZ se projevuje pouzivanim termind
»auto/biografie* nebo ,,life-writing* v teoretické literatuie - v ptipad¢ otazky textuality a
epistemologického statutu zivotopisnych texta je odliSnost biografie podstatna.

Otéazkou tedy je, zda existuji referencidlni pakty (¢i zpiisoby jejich signalizace Ctenaii),
které by bylo mozné oznacit za specificky zivotopisné. Jinymi slovy, zda je mozné najit
zpusob, jak uvazovat o textudlnim rozmeéru biografie jinak, nez skrze pfili§ tésné a naivné
realistické vymezeni Zivotopisu jako ,,popisu zivota“, nebo naopak pfili§ volny pojem
referencialniho paktu.

Mozny smér nabizi nepfilis zmiflovany autor na poli teorie biografie Umberto Eco.

Italsky sémiotik se problémem vztahu reality a fikce vénoval mimo jiné v textu Smyslené

19! Klara SOUKUPOVA, (Re)Konstrukce subjektivity a ¢asu v Zanru autobiografie, diplomova prace obhajena
na Ustavu Ceské literatury FF UK v roce 2012, s. 19.

102 Vice k Lejeunovi Klara SOUKUPOVA, Autobiografie: Zdnr a jeho hranice, Ceska literatura 63, 2015, &. 1,
s. 50-52.
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protokoly. ! V ném problematizuje hranici mezi vypravénim pfirozenym: tim, které odkazuje
k realit¢ mimo n¢j, a vypravénim umélym: vypravénim, které pouze imituje sviij vztah ke
skutecnosti. V ndvaznosti na tuto kritiku si klade sadu otazek, které 1ze adaptovat na
zivotopisnou formu. Mtzeme zivot chépat jako fikci? Nejsou i1 nase rozhodnuti ovliviiovana
narativnimi vzorci, které zndme z zivotopisné literatury?

Umberto Eco pfedstavuje spletity piibch geneze a Sifeni Protokolti sionskych mudrci,
kli¢ového textu antisemitismu. PfesvédCivost Protokolt, jejiz vytsténi mizeme spolu s Ecem
vidét az v tragédii holokaustu, spoc¢iva v jejich intertextualité. Protokoly jsou pravdiveé,
protoze ptipominaji jiné prib&hy, kterym véiime.!** Zde se oviem Ecova argumentace
nezastavuje. ,,Jak bychom m¢li jednat, kdyZz fikce vstupuje do Zivota, ted’ kdyz jsme poznali,
jaky historicky dopad mizZe tento jev mit?*, zni naléhava otazka.!'*> Spojeni mezi jednanim a
reprezentaci je kliCovou otazkou, piekracujici raimec uvazovani definovany dvojici pojmt
oznacujici a oznacovang.

Zatimco Lejeune obraci nasi pozornost k jednotlivym textim a ke zptsobtim, jakymi
Ctenare informuji a presvédcuji o svém vztahu k realité a zvySuje nasi citlivost k mnohosti
téchto ,,pakti*, Umberto Eco zduraziiuje vliv intertextuality. Vérohodnost textu je v tomto
pojeti podminéna kromé svého obsahu také tim, jak se podoba nebo odlisuje od jinych textt.
Otazkou a vyzvou pro tuto praci je tuto otazku prenést do kontextu teorie biografie. Tento
pienos z obecné roviny literarni teorie na uroven teorie biografie 1ze vyjadiit zménou
v orientaci. Umberto Eco otevird moznost zaméfeni se nejen na to, co biografické texty
znamenaji a k ¢emu odkazuji, ale také na to, co biografické texty ,,d¢laji.

Umberto Eco samoziejmé neni jedinym predstavitelem intertextualniho ptistupu
k textim. Za vSechny zminme jest¢ Renate Lachmann, ktera pise: ,,Zd4 se (...), ze texty, které¢
reflektuji samy sebe a cizi texty a tyto cizi texty do sebe zacClenuji, ziji z nevyCerpatelné
zasobarny znakl vytvoren¢ kulturami. Ulozend zkuSenost, ktera je v textech zakdédovana, a
zpusoby koédovani, které tuto zkusenost shrnou a piekonaji (aufheben), buduji stale znovu

piehlédnutelny prostor, v némz kazdy novy text dovede zdanlivé mrtvé texty k renesanci.*!%

v

Lachmannova chape na nejobecnéjsi trovni intertextualitu mimo jiné jako otdzku kontinuity a

diskontinuity.

13 Umberto ECO, Smyslené protokoly, In: Umberto ECO, Sest prochézek literarnimi lesy: prednasky na
Harvardové univerzité, Olomouc 1997, s. 157-188.

104U, ECO, Smyslené protokoly, s. 184.

105U, ECO, Smyslené protokoly, s. 185.

106 Renate LACHMANN, Intertextualita a dialogicnost, In: Miroslav CERVENKA — Ivana FUHRMANN
ViZDALOVA — Milo§ SEDMIDUBSKY (eds.), Ctenat jako vyzva: vybor z praci kostnické $koly recepéni
estetiky, Brno 2001, s. 270.
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V jejim pfistupu je prostor pro rozbor jednotlivych textd a zplisobtl, jakymi odkazuji
ke svym referen¢nim textiim, ale vysledny koncept piedstavuje celistvy obraz kultury jako
intertextové praxe, v némz je ,,pamét’ kultury stale k dispozici.'%” K dispozici je autorkdm a
autortim, ale také ¢tenaiim a ctenarkam, kteti mohou odkazy sledovat, ignorovat ¢i
v navaznosti na vlastni ¢tenarskou zkusenost vytvofit vlastni odkaz ¢i obohatit své
porozuméni referencnimu textu. Souvislosti s Zivotopisnym psanim lze vidét jak v chapani
ktera je pristupna autorim i ¢tendiim a jiz nelze nikdy zcela dokonale kontrolovat. Jinymi
slovy: pro recepci konkrétni biografie mize byt dilezitéjsi, jakym textim se podobd a jakym
nikoliv nez naptiklad mnoZzstvi zpracovaného materialu.

Intertextudlni ptistupy predstavuji potencial pro reflexi biografickych texti zejména
proto, Ze umoziiuji rozeznavat nejen jejich odlisnosti, ale také podobnosti a navaznosti na
starsi a jiné texty. Tento zplsob chapani a zkoumani textl nabizi Sirokou Skélu vztaht, které
mohou mezi sebou texty navazovat: citaci, ironii, aluzi, popieni a podobné. To je vyznamné
piedevsim proto, Ze pod pojem ,,biografie* se v minulosti fadila rozmanita Skala texta
vznikajicich v nejriiznéjsich spole¢enskych a kulturnich ramcich.!%® Popis a interpretace jejich
zdrojl, ndvaznosti a diskontinuit tak pfedstavuje podminku pro porozuméni jak konkrétnim
textlim, tak roli biografie ve spolecnosti. V neposledni fad¢ pak predstavuji vychodisko pro

uvazovani o tom, jaké u€inky mohou mit historické Zivotopisy.

2.5 Kritické hlasy

Teorie biografie, jak jsem ji pfedstavil vySe, ma také své kritiky, anebo pfinejmensim
skeptické hlasy. Jednim z nejvyraznéjSich je Ray Monk: britsky filozof a autor nékolika
biografii, z nichZ prvni a nejvlivngjsi je Zivotopis Ludwiga Wittgensteina z roku 1991.!% Ve
svém nejvyznamnéj$im teoretickém textu Zivot bez teorie (Life without Theory) predstavil
Monk sviij pohled na vztah teorie a biografie.'!° Vychodiskem pro Monkovo uvazovani je, ze

biografie je bytostné neteoreticka aktivita a snahy dat zZivotopisnému psani n¢jaky teoreticky

zéklad smétuji do prazdna. Ray Monk na zéklad¢ interpretace Wittgensteinovy filozofie

107 Tamtéz.

108 P eyl S s i 11 bt oy &8 ke

Biography: a brief history, ktera piedstavuje tradi¢ni narativ vyvoje zanru v jeho aktualni podobé. Srov. Nigel
HAMILTON, Biography: a brief history, Cambridge, London 2007.

109 Ray MONK, Wittgenstein: udél génia, Praha 1996.

110 Ray MONK, Life without Theory: Biography as an Exemplar of Philosophical Understanding, Poetics Today
28,2007, ¢. 3, s. 527-570.
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navrhuje chépat biografii jako ,,ptiklad ¢i model®, jinymi slovy jako typ porozuméni,
zaloZeny na ,,vidéni spojeni® (seeing connections).

Monk chape teoretizujici uvazovani o biografii jako reakci na popisné rozsahlé
viktorianské biografie, jaké psal napiiklad Waldo Dunn.!'!! V rdmci historického exkurzu
pojmenovava Monk dvé vétve tohoto mysleni. Prvni z nich interpretuje jako snahu o
vybudovani teoretického zakladu a druhou pak jako pojiméni biografie jako ,,fikéniho
procesu‘ inspirovaného poststrukturalismem.

Prvni vétev charakterizuje Monk jako snahu o védecké chapani slova teorie: tedy, ze
biografie bude slouzit jako aplikace teoretického modelu na konkrétni ptipad. Jednim z
ptikladi, které uvadi, je Freudova kniha o Leonardu da Vincim, ktera méla byt pravé takovou
aplikaci psychoanalyzy do biografického Zanru.!!'? Vedle Freuda se v této linii objevuji také
Harold Nicolson, Jean-Paul Sartre a Leon Edel. Kritiku tohoto modelu zaklada Monk na tom,
ze takto pojatou biografii je spiSe osvétlena aplikovana teorie nez zkoumana osobnost, ,,ze se
dozvime vice o Freudovi nez o da Vincim®. '3

Druhou vétev pak popisuje jako snahu prosadit navzdory ptevazujici praxi chapani
zivotopisu 1 zivota jakozto fikce. V tomto pojeti podle Monka ztraci biografie jakékoliv
napojeni na svou tradici jako non-fikéniho Zanru, a navic se v tomto ramci Casto stava
pfedmétem teleologické argumentace: jestliZe je vSe jen textem, nemd smysl rozliSovat mezi
pravdou a fikci. Autofi, ktefi zastavaji tuto pozici, se tak podle Monka vzdavaji moznosti
zastavat jakykoliv tthel pohledu.

Sam Monk pak — inspirovan Wittgensteinem — navrhuje néco, co bychom mohli
pojmenovat jako stfedni cestu mezi obéma vyse popsanymi liniemi. Monk pfejimé od
slavného filozofa jazyka metaforiku vidéni: pro Wittgensteina je pojem ,,obraz* (picture)
oznacenim pro predfilozofické mysleni. Tim se také hodi pro biografii, jak ji chape Monk.
Ustfednim pojmem pro jeho pojeti biografie je ,,ihel pohledu® (point of view). Psani biografie
je pak pro Monka zaujeti konkrétniho uhlu pohledu vzhledem ke zkoumané osobnosti. Tento
uhel pohledu neni nikdy jediny mozny ani absolutni, ale zaroven lze rozlisit mezi
vérohodnymi a nevérohodnymi uhly pohledu. Tim se Monk vyhyba na jedné strané
teoretizovani biografie ve smyslu celistvé védeckeé teorie a na druhé stran€ pojeti biografie

jako ¢isté fikce. !

'R, MONK, Life without Theory, s. 535-537.
112 Siomund FREUD, Vzpominka z détstvi Leonarda da Vinci, Praha 1991.
113 R. MONK, Life without Theory, s. 555-562.
114 R. MONK, Life without Theory, s. 562-567.
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Ve svém uvazovani o ,.teorii biografie” odliSuje britsky filozof vyssi a obecnéjsi
podle ného pravé onim piikladem ¢i modelem. Jak by tento koncept mél byt naplnén se
ovSem jiZ v textu nedozviddme. Jeho hlavnim sdélenim v tomto sméru ziistava odmitnuti
zanru biografie jako pfedmétu ,,teorie. Ve vztahu k mému predchozimu uvazovani o teorii
biografie Ray Monk patii mezi texty, které kladou otazku referenciality jako ustiedni otazku
pro teorii biografie. Jak exkurzy do historického vyvoje teoretického mysleni o biografii, tak
Monktlv navrh jsou zaméfeny na otazku, co a jakym zplisobem mizeme poznat skrze psani
Zivotopisu.

Monk se také implicitné dotyka jednoho z €asto se opakujicich prvki teorie biografie,
a tim je zjednodusena interpretace poststrukturalismu. Proc¢itame-li se teorii biografie, pak si
nelze nepovsimnout, Ze vétSina autort bud’ poststrukturalistické piistupy zcela ignoruje, nebo
je interpretuje zpuisobem, jaky vystihl ve svém textu Ray Monk. Poststrukturalismus je
nejcastéji chapan jako jazykovy determinismus, kdy vSechny texty jsou chapény jako fikce,
mezi nimizZ neni mozné rozliSovat. To je ovSem krajni a zjednoduSené chapani
poststrukturalismu, které zabraiuje jeho produktivnimu zapojeni do diskuse. To také chapu
jako jeden z divodd, pro€ otdzky, které se pod hlavic¢kou ,teorie biografie” diskutuji, ¢asto
nenachdazeji odpovédi a vraci se k nefesitelnym rozporim (viz nize).

Kdyz Norman Denzin na zakladé presvédceni, ze poststrukturalismus tvrdi, ze
vSechny texty jsou fikéni, a dovozuje, ze i1 vSechny zivoty jsou fik¢ni, pak délé pro ,,teorii
biografie* typické zjednoduseni.!!® Za prvé redukuje rozmanitost poststrukturalistické teorie
na jednu radikaln¢ vyhrocenou, a navic diskutabilni tezi o absolutnim relativismu
postrukturalismu. Za druhé se tim vzdava moznosti jakkoliv poststrukturalistické mysleni
integrovat do teorie biografie. Sttizlivéjsi pohled by umoznil pracovat s pojmy, jako jsou
reflexivita vlastniho psani, multiperspektivita ¢i transparentni tvorba pojmu jako nastroji
interpretace. '

Dalsi skepticky hlas v diskusi zazniva od Edwarda Saunderse, historika a autora
predmluvy ke sborniku texti Biografie v teorii (Biography in Theory).!!” Uz nazev knihy

naznacuje distanci editori od pojmu ,.,teorie biografie. Podle Saunderse uzivani tohoto pojmu

115 R, MONK, Life without Theory, s. 567. Podobné& téz: J. M. SARDICA, The content and form of
‘conventional’ historical biography, Rethinking History 17,2013, ¢. 3., s. 386-391.

116 Kevin PASSMORE, Poststrukturalismus a historie, In: Jak se pisou d&jiny: teorie a praxe, Brno 2016, s. 154—
182.

7 Edward SAUNDERS, Introduction: Theory of Biography or Biography in Theory?, in: E. SAUNDERS (ed.),
Biography in Theory, s. 1-8.
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implikuje viru v ,,inherentni epistemologickou hodnotu biografie*.!!® Oznageni ,,biografie

v teorii” pak ma naznacovat vice kritickou a skeptickou pozici. Saunders v mnohém navazuje
na Monka, jehoZz 1 na nékolika mistech cituje. Saundersovym vychodiskem je pojeti literarni
teorie Jonathana Cullera, které ma umoziovat orientaci v daném predmétu uvniti i vné
akademickeé discipliny, které se vénuje. Teorie ma byt nenormativni, ale spiSe uzitecnd a na
praxi orientovana.

Saunders souzni s Monkovou kritikou teorie biografie jako vagné vymezeného pole,
ve kterém se jiz od 60. let 20. stoleti nepfetrzité tvrdi, ze biografii chybi teorie, a které nebylo
s to zadnou koherentni teorii vytvofit. Tento stav si Saunders vysvétluje nejistym postavenim
a identitou biografie jako zanru. Pojem Zanru je pro néj kli¢ovy, protoze vede k zaméfeni se
na naratologické aspekty teorie a fikcionalitu biografie. !

Druhym spole¢nym bodem obou autort je poukaz na to, ze v poli teorie biografie
nesoutézi vice teorii mezi sebou. Podle Monka je to dalsi z diikazli nefunkénosti ambice
teoretizovat biografii. Saunders pak o knize Biography in Theory piSe, Ze nabizi ,,vytahy z
programatickych text vlivnych autorti a autorek, setfazeny chronologicky za tcelem osvétlit
rozsah a vyvoj mysleni o biografii*.!?° Z mého pohledu je pojem ,,mysleni o biografii
klicovy pro posun, ktery tento vybor textl nabizi v chapani povahy reflexe, kterou se snazi
nabizet. Nahrazenim slova ,,teorie volnéj$im ,,mySlenim* rezignuje na snahu vytvofit
ucelenou teorii, avsak umozituje zmapovat akademické i neakademické ptistupy
k biografickému psani.

Pohled do textt, které problematizuji vzity termin ,,teorie biografie®, ma pro moji
praci predevsim disledek v nutnosti pfesnéjsiho vymezeni pojmu ,.teorie”. Ma pravdu Monk,
kdyz tvrdi, ze biografické psani je neteoretickou aktivitou? Nebo je cestou rozsifeného
chapani ,,teorie* smérem k ,,mysleni o biografii“? Zaroven nés vsak tito kritici také vraceji na
pocatek této kapitoly, zejména k potfeb¢ hledat a predkladat ditvody pro teoretické psani o

historickych Zivotopisech.

2.6 Biografie a moderni historicka formace
Jiz od stfedni Skoly jsme zvykli na vysvétlovani vyznamu pojmi upozornénim na jejich
etymologii — obvykle vztahem k jejich latinskému ¢i feckému pivodu. Pokud bychom tento

postup uplatnili na biografii, je i bez hlubsi znalosti feckého jazyka ziejmé, Ze jde o Zanr

118 Edward SAUNDERS, Introduction, in: E. SAUNDERS (ed.), Biography in Theory, s. 1.
119 Tamtéz, s. 4.
120 Tamtéz.
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vénujici se ,,psani o zivoté*. Tato jednoznacnost dostane fadu trhlin, vezmeme-li v potaz
mysleni zejména 2. poloviny 20. stoleti, které zkomplikovalo rozuméni obéma ¢astem pojmu
— psani 1 zivotu. Psani chapanému jako reflexe odd€lené od socialni, kulturni a politické
situovanosti autora a mediality pisma a tisku.'?! Zivotu chapanému jako linearni vyvoj
koherentniho individua, vztazeného ke kolektiviim spolecnosti, narodii a civilizaci.

Kdyz se uzlové body teoretické diskuse o historickych Zivotopisech koncentruji kolem
vyse popsanych témat, kopiruji tak v zasad¢ etymologii ustfedniho pojmu. Tento stav ,,teorie
biografie* v rdmci Ceské historiografie dobfe ilustruje text Jakuba Rakosnika Tvirce déjin,
anebo zajatec historickych okolnosti?.!?? Ten ptehledné shrnuje hlavni otazky uvazovéni o
individuu v d&jinach a o zivotopisném psani, zasazuje je do historického kontextu a doklada
priklady. Rékosnikiv text na jedné stran¢ piinasi prehledné shrnuti pro orientaci
v teoretickych debatach o historickych biografiich, ovSem s témito debatami sdili jistou
bezvychodnost v tom, jak se s otdzkami po individudlnim a kolektivnim ¢i vztahu historie a
fikce vyrovnat jinak neZz ptihlaSenim se k néjakému typu kompromisu. Navrhovana
»pragmaticka® ¢i vzdélavaci perspektiva €ini z biografie formu na pomezi védy a
popularizace, ¢imz tradi¢ni dilemata odsouva do pozadi, avSak nefesi je.

Nejde o to, ze bychom od kratké uvodni studie méli ocekavat vyteSeni letitych a
mnohovrstevnatych sport, nybrz o to, ze jde o typickou situaci zobecnitelnou na teoretické
uvazovani o historickych Zivotopisech. Pfic¢inou této situace je, Ze biografické psani je
zakotveno v moderni historické formaci a zaroven je pométovano kategoriemi, které maji
taktéz moderni piivod. To, Ze se biograficka forma psani etablovala v pribéhu moderni doby,
je diikladné popsano a bézné reflektovano.'? Do této debaty je viak z mého pohledu potieba

zaClenit 1 kategorie a klicové pojmy, se kterymi pracuje ,,teorie biografie®.

121 Stabilitu t&chto otazek dobie ilustruje text Paula Longleyho Arthura Digital Biography and Life Writing,
ktery prestoze konstatuje radikalitu promény spojenou s digitalnimi technologiemi, zabyva se prave otazkami,
které jsou spojené piedevsim s kulturou tisku. Srov. Paul Longley ARTHUR, Digital Biography and Life
Writing, in: Joanne GARDE-HANSEN — Andrew HOSKINS — Anna READING, Save as... digital memories,
London 2009, s. 44-59.

122 5 RAKOSNIK, Tviirce déjin, s. 23-38.

123 Piehledné napt. Thomas WINKELBAUER, Vom Lebenslauf zur Biographie, Horn-Waidhofen 2000, s. 36—
37.

Binne DE HAAN — Hans RENDERS, Historiography of Biography Studies, in: Binne DE HAAN — Hans
RENDERS, Theoretical Discussions of Biography : Approaches from History, Microhistory, and Life Writing,
Lewiston 2014, s. 11-23;

Hans RENDERS, Roots of Biography, in: Binne DE HAAN — Hans RENDERS, Theoretical Discussions of
Biography : Approaches from History, Microhistory, and Life Writing, 2014, s. 24—42. Pro ¢eské prostiedi
rekapituluje vyvoj zanru Lenka Reznikova. Srov. Lenka REZNIKOVA, Pamét a text, in: Lenka REZNIKOVA,
a kol. Figurace paméti: J. A. Komensky v kulturach vzpominani 19. a 20. stoleti, Praha 2014, s. 253-287,
zejména strany 276—284. Zrod moderniho rezimu dé€jinnosti popisuje ve své praci Vaclav Smycka. Vaclav
SMYCKA, Objeveni déjin. Déjepisectvi, fikce a historicky cas na prelomu 18. a 19. stoleti, Praha 2021.
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To znamena podivat se na moderni zéklady Zivotopisného psani nejen z perspektivy
vyvoje zivotopisné formy, ale také z perspektivy déjin védy a mysleni. Oba tyto fenomény
konceptualizuje filozof a sociolog védy Bruno Latour, kdyz mluvi o praktikéch ,,o¢istovani*
(purification) a ,,pfekladu‘ (translation), které probihaji mezi dvéma zakladnimi kategoriemi
»lidského®, reprezentovaného politikou, a ,,ne-lidského*, reprezentovaného védou.

Ocistovani znamena oddélovani obou kategorii: lidského a ne-lidského. Takovym
postupem je naptiklad vytvaieni taxonomii, které zobrazuji ptirodu jako nehistoricky
fenomén, otevieny védeckému zkoumani a zbaveny kulturnich a symbolickych vyznamti.

V oblasti teorie biografie je pro o¢istovani vztahu lidského a ne-lidského ilustrativni tvrzeni
Roberta G. Collingwooda, Ze biografie neni plnohodnotnou historickou metodou, protoze
narozeni a smrt jedince, stejné jako emoce ¢i nemoci patii do fadu ptirody. Tyto prvky pak
predstavuji podle Collingwooda anti-historicky princip a biografie je podle n¢j z téchto
divodi literarnim Zanrem. '

Preklad pak znamend produkovani smési ¢i hybrida lidského a ne-lidského, jejichz
hybridni povahu paradoxné moderni mysleni nepiipousti. SoucasnéjSim prikladem hybridniho
objektu je podle Latoura napiiklad ozonova dira, ktera misi védecké poznani, politické spory
a symbolické vyznamy. Moderni mysleni je podle Latoura zaloZeno na paradoxnim vztahu, ve
kterém praktika o¢istovani umoziiuje existenci principu prekladu.'?

Také v diskusi o Zivotopisech pievlada princip o¢istovani.'?® Ve viech otazkach,
kterymi jsem se zabyval vySe, hraje tento princip hlavni roli. V diskusi o biografickém obratu
tam, kde jde o ur¢eni mista biografii v systému humanitnich a socidlnich véd a také tam, kde
jde o to najit co nejpiesnéjsi zpiisob, jak definovat biografii jako Zanr. Ve vSech téchto
momentech dochazi k vylucovani ,,nedostatecnych* ¢i feceno s Latourem hybridnich zanri,
zejména popularni kultury, ale také ekonomického a politického rozméru Zivotopisti. Ani
uzavorkovani téchto jevl pod hlavicku ,,celebrity studies* ¢i jinych subdisciplin nic neméni
na ,,0¢istné* povaze tohoto procesu. '?’

Podobné u otazky vztahu individua a spolecnosti dochézi k opakovanému oddélovani.
Vychodiskem je zde nejCastéji kartezianské pojeti subjektivity, ve kterém je myslici

individuum vyjmuto ze svéta, ktery je mu pristupny k promysleni a pietvareni. Odtud prameni

124 Robin G. COLLINGWOOD, The Idea of History, Oxford 1961, s. 304. Citované Colingwoodovo tvrzeni neni
nahodilé, nybrz konsekventné vychazi z jeho idealistického pojeti déjin.

125 B. LATOUR, Nikdy sme neboli moderni, s. 23.

126 To neni piili§ ptekvapivé, u Latoura je proces o€istovani spojen pravé s védeckymi a meta-védeckymi
diskursy.

127 Graeme TURNER, Approaching celebrity studies, Celebrity Studies 1, 2010, &. 1, s. 11-20.
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a sem se navraci vSechny debaty o individualnim a strukturadlnim, jednotlivci a spolecnosti.
Podobné¢ jako v ptipad¢ celebrity studies, i zde se objevuji ,,prostfedkujici pojmy*, které maji
»zmekcovat® zakladni distinkci. Zde je timto terminem typicky ,.kontext®, ale také pojmy
Cerpajici z jazyka dialektiky ¢i vyvojové diagramy, zndzornujici vztah mezi jednotlivcem a
spole¢nosti.!?® Kdykoliv se mluvi o tom, Ze ,,Zivot je tieba zasadit do dobového kontextu®,
reprodukuje se ve vysledku oddéleni spolecnosti a individua. Pojem ,,kontext* tuto zdkladni
dualitu sice zmé&kéuje, ale podle Latoura ji nijak nefesi. '%°

Na jedné stran¢ je piredpoklad koherentniho ja a na druhé stran¢ spole¢nost se svym
vyvojem, zakony a pravidly. Dokladem toho, ze toto odd€lovani je stejného charakteru jako
to, o kterém mluvi Latour, je nefeSitelnost této duality: vzdy je mozné kritizovat konkrétni
biografii, Ze pomiji spoleCenské faktory, nebo naopak, ze individualni rysy protagonisty jsou
potladeny.*® Pravé Latouriiv diiraz na nemoznost dostat imperativu oddéleni a na ,,stfedni
prostor, kde se odehrava vétSina skutec¢nosti, mifi timto smérem.

Za treti 1ze analogicky pfemyslet o vztahu Zivota a textu. Jak jsem popsal vySe, otdzka
referenciality stavi do stfedu pozornosti pojem pravdivosti. Snahou teoretické diskuse je pak
odstranit vSe, co se této mimeticky chapané pravd¢ stavi do cesty: ekonomika, akademické i
trzni mechanismy, politika. Motiv Zivotopisce rozmlouvajiciho o samot¢ s protagonistou
biografie je pfesnym obrazem tohoto pojeti. Osamocena reflexe, oddélend od socio-kulturnich
podminek, umoZiiuje nejéistsi soulad oznacujiciho a oznadovaného — Zivota a Zivotopisu. !
Kwvalita zivotopisu je pak odvislad od miry piiblizeni se Zivotu.

KdyzZ Latour piSe o sémantice (piipadné o jazykovém obratu), pficita ji k dobru, Ze
z ptivodné nevinného média jazyka ucinila svébytného aktéra s vlastnimi pravidly.

K piivodnim dvéma klicovym entitdm moderniho mysleni — Pfirod¢ a Spole¢nosti — piibyla
tfeti: Diskurs.!'*? Limit v§ak Latour vidi v tom, Ze v pojeti sémiotiky text ztratil kontakt

s oznacovanym, jinymi slovy v jazykovém determinismu. V ¢ésti vénované textualni povaze
biografii jsme mohli vidét, Zze otdzka vlivu diskursu na Zivotopisné psani je diskutovanym
tématem. AvsSak prevazuje princip ociStovani, jehoz typickou ilustraci je tvrzeni, Ze biografie

je zéanr na pomezi védy a literatury.

128 B. LATOUR, Nikdy sme neboli moderni, s. 35-38.

129 B. LATOUR, Stopovat a skladat svéty s Brunem Latourem, s. 140.

130 B. LATOUR, Nikdy sme neboli moderni, s. 71-75.

131 Z pozice dé&jin literatury moderni piivod opozice mezi realistickym pojetim historie a fikci konstatuje také
Ladislav Nagy. Srov. Ladislav NAGY, Od romance k romdnu a zase zpét, Praha 2019, s. 39.

132 Velk4 pocateéni pismena ponechavam dle Latourova originalu.
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Posledni znak moderniho mysleni je mimo dualitu procesti o¢istovani a prekladu, ale
je 1 pfesto jeho podstatnym rysem. Jde o moderni temporalitu. Zde se l1ze opfit o celou fadu
autorti v Cele s Reinhardtem Koselleckem, Francoisem Hartogem, Aleidou Assmannovou a
dalSimi, ktefi chapou moderni temporalitu jako linearni, na budoucnost orientovany tok casu
oprostény od nabozenskych vyznami.'** To také potvrzuje i Latour, jakkoliv to neni
sttedobod jeho z4jmu.'3*

Co je podstatné, vSichni zminéni autofi mluvi o proméné vztahovani se k ¢asu v dobé
od konce 80. let 20. stoleti do soucasnosti. V jejich perspektivé moderni ¢asovost pozvolna
piechézi v jiny, ne-moderni vztah k ¢asu.!3® Tato proména rezimi@ d&jinnosti (fe¢eno
s Koselleckem a Hartogem) je nejcastéji popisovana jako ztrata ¢i vzdaleni se horizontu
budoucnosti a zakotveni v neustale se rozsitujici piitomnosti. Tyto zmény jsou davany do
souvislosti s nastupem digitalnich médii a s ustfedni pozici pifipominani tragickych
historickych udélosti a genocid, které piekracuje ptivodni narodni rdmce paméti. '3

Debata o proméndch rezimt déjinnosti je dllezité také pro teoretické diskuse o
historickych zZivotopisech. Jaky vztah k ¢asovosti biografie nabizi? Dochézi zde k podobnému
vyvoji, jako postuluji vySe zminéni teoretici? Nabizi naptiklad emancipacni biografie ¢i life-
writing jinou ¢asovost nez tradi¢ni biografie ,,velkych osobnosti“? Piestoze tyto otazky
vychazeji z pozorovani vyvoje zivotopisného psani, na poli ,,teorie biografie zlistavaji
z mého pohledu opomenuty. Zda se, ze teorie biografie nereflektuje teze vyse jmenovanych
autorek a autort a automaticky pracuje s moderni ¢asovosti.

Pti zpétném pohledu bylo pravé propojeni pole ,.teorie biografie* s kategoriemi
moderniho mysleni pfi¢inou mych unikd a navratd k préci s timto pojmem. Na jedné strané se
tato diskuse dotyka kli¢ovych otazek humanitnich véd. Kdo je subjektem dé&jin? Kde jsou
hranice poznani minulosti? Pro¢ se zajimame o lidi, ktefi dnes jiz neziji? Teorie biografie jako
synekdocha pro diskuse, které tvoti oborovou identitu historické védy, je pfitazliva predstava,
kterd ma své opodstatnéni a zdvaznost zvIasté v situaci, kdy ucelena reflexe zivotopisného

psani o minulosti chybi. Pfijmeme-li jako vychodisko perspektivu, Ze kazdy odborny zajem

133 Reinhart KOSELLECK, Déjiny pojmii a pojmy déjin, Studia Philosophica 58, 2011, &. 2, s. 29-43.
Francois HARTOG, Na cesté k nové historické situaci, Slovo a smysl 27,2017, s. 238-250.

Aleida ASSMANN, Prostory vzpominani: podoby a promeny kulturni paméti, Praha 2018.

134 B. LATOUR, Nikdy sme neboli moderni, s. 90-95.

135 Francois HARTOG, Vzestup prézentismu, in: Eva SKOPALOVA — Vaclav JANOSCIK (eds.), Navrat do
budoucnosti, Praha 2019, s. 6—82.

136 Alexander KRATOCHVIL (ed.), Pamét a trauma pohledem humanitnich véd: komentovand antologie
teoretickych textii, Praha 2015. Aleida ASSMANNOVA, Prostory vzpomindni, Praha 2018.
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ma mit svoji ucelenou teoretickou reflexi, je nesporné, Ze historické biografie toto zazemi
alespon v ¢eském prostiedi stale postradaji.

Na druhou stranu ovSem stejny vztah vedl 1 k opacné reakci. Diivodem byla
nefesitelnost téchto otazek a také zakotveni velké ¢asti biografické produkce mimo ramec
stavajici teoretické debaty. NeteSitelnost v tom smyslu, ze vétSina textl, kterymi jsem se
zabyval, hledala n¢jaké vychodisko mezi radikdlnimi pojetimi individualismu a kolektivismu,
piipadné krajnimi p¥istupy k realismu a jazykovému konstruktivismu. Zadny ov§em nenabidl
odpovéd’ na otazku, v ¢em je biografie v rdmci zanri historické védy specifickd. Vzdyt tyto
obecné otazky se tykaji i tematicky zamétenych monografii nebo studii. Navic odpovédi
nabizejici né&jaky typ zprosttedkovani mezi krajnimi epistemologickymi a socialné-
teoretickymi pozicemi se obvykle vracely tam, odkud vyS$ly — ke konstatovani, Ze biografie je
zéanr na pomezi védy a literatury a Ze dokaze pojit obecné s konkrétnim, individualni se
spolecenskym, historii s fikci, aniz by ovSem daly navod ¢i kritéria, jak takovy Zivotopis
napsat ¢i rozpoznat.

Texty v ramci biograficko-teoretické debaty se také pfili§ Casto nezakladaly na piilis
velké znalosti Zivotopisné produkce. V souladu se snahou o odbornost se také nejcastéji
vénuji ,,vysoké* kultute. Cituji Virginii Woolfovou, analyzuji Zivotopisy vyznamnych
osobnosti nebo kanonicka dila. VétsSinova produkce tak sice teoretiklim a teoretickam
biografie slouzi jako potvrzeni zajmu o Zanr biografie, ale zaroven zlstava mimo jejich zéjem.
Podobné opomijenym polem je vyzkum recepce zivotopisnych dél ze strany Ctenait.

Ambivalentni zkuSenost s polem ,,teorie biografie* je nakonec také dvodem, proc se
ji vénovat 1 nadéle. Pfedstavuje pro Zivotopisné psani sepéti s modernimi kategoriemi mysleni
spise biime, nebo dédictvi? Nebo presnéji feCeno: v jakych piipadech predstavuje biimé, a
v jakych dédictvi? Referencnim ramcem této prace je kromé odborné historiografie také
»teorie biografie.” Podminkou ovSem je, Ze se nejdiive pokusim o analyticky vhled do
soucasné biografické produkce. Je také soucasna produkce pevné spojena s modernimi
myslenkovymi soufadnicemi? Teprve ve svétle jeho zavért se pokusim navazat na otazky,

které vyvstaly v této kapitole.
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3  Biografie v soucasné historické kulture

., Pral jsem si vklouznout nendpadné do projevu, ktery zde dnes mam pronést, stejné jako do
téch projevii, jez na mne cekaji a které budu mozna po léta pronaset. Radéji vsak nez se
ujmout slova bych si pral byt jim zahalen a nesen za jakykoliv mozny zacatek. Pral bych si
pozorovat, jak v okamZiku, kdy mluvim, mé uz dlouho predchazi nejaky bezejmenny hlas:
stacilo by, abych navazal, abych pokracoval ve véte, abych se viozil, aniz by si to kdo prilis
uvedomil, do pomlk toho hlasu, jenz jako by mi tim daval znameni, Ze je sam chvili na

vahdach.© 37

Sebereflexivné a napadité zah4jil svoji ndstupni pfednasSku na College de France Michel
Foucault, kdyz tematizoval kiehky a dynamicky moment vstupu do diskursu, pocatku
promluvy. Mn¢€ nyni neptijde ani o regulace diskursu, kterymi se zabyva Foucaultova
pfednéska, ani o muj vlastni vstup do tématu. Ten jsem jiz u€inil reflexi pole teorie biografie.
Abychom vSak mohli pokracovat v préci, je tfeba se podivat na biograficky diskurs. Tedy na
diskurs, do kterého se zapojuji autofi, vydavatelé a Ctenafi zivotopisu.

Hlavni otazkou této ¢asti disertacni prace je role biografie v soucasné historické
kultute. Cilem je zjistit, ,,co je historickd biografie dnes* a jakou roli hraje v procesech,
kterymi se ¢eskd spolecnost vztahuje k minulosti. Od této ¢asti mého zkoumani si slibuji, ze
nejdiive vnese svétlo do toho, co je pfedmétem ,,teorie biografie, a v ndsledujicim kroku
z n¢j vyplynou podnéty pro teoretické promysleni biografické formy smérem k mozné
inovaci.

Zatimco v pfedchozi kapitole jsem se vénoval teoretickym textiim o historickych
zivotopisech, tato ¢ast pfedstavuje v rdmci mé prace pohled do aktuélni Zivotopisné
produkce. Diivodem pro tento krok je potieba zjistit, co vlastné znamena, pokud dnes
mluvime o ,,historické biografii®. Teprve v ndvaznosti na zjisténi z ,,terénu‘ Zivotopisného
psani bude mozné vystavét vlastni teoretickou koncepci.

Otazky a struktura tohoto textu ovSem také navazuji na zavéry z predchozi ¢ésti prace.
Zhodnoceni dosavadnich diskusi z oblasti teorie biografie v perspektivé Latourovych pojmu
ukazalo na jejich sepéti s modernimi kategoriemi mysleni. Podle Latoura jsou vSak tyto
kategorie reduktivni ve vztahu k Siroké skdle zkoumanych skute¢nosti, protoze soustfed’uji

pozornost na pfifazovani zkoumanych objektti k pfedem danym kategoriim. Tato kapitola je

137 Michel FOUCAULT, Diskurs, autor, genealogie, Praha 1994, s. 7.
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také pokusem o takovy vyzkum, ktery dokaze popsat komplexnost soucasné produkce
historickych biografii tim, ze bude v nejlep$im slova smyslu empiricky — tedy Ze se mu do
sebe podafi zahrnout co nejSirsi Skalu ptistupti k historickym zivotopistim.

Poslednim cilem této kapitoly je ukazat na mozné piistupy k analyze historickych
biografii. VétSinovy piistup k vyzkumu historickych biografii je zaméten na srovnavani
zivotopist jedné osoby, komparaci a analyzu zivotopisti jedné socidlni ¢i profesni skupiny
(biografie védcti, umélct, prezident atp.) ¢i na rozbor struktury textu jedné biografie.!*® Na
nasledujicich stranach se pokusim nabidnout pfistup zaméteny nikoliv na samotné Zivotopisné
texty, ale na texty, které je obklopuji a komentuji.

S vychodisky, ktera jsem pojmenoval v minulé kapitole, se ovSem nelze jednoduse
pustit do popisu soucasné produkce historickych biografii. Pojmy, které by se k tomu
nabizely, jiz totiz v sob¢ obsahuji principy purifikace. At jiz bychom zvolili jako kritérium
odbornost (biografie védecké, popularizacni, fikéni), obor (historiografické, mikrohistorické,
antropologické, literarnévédné), koncept (socialné deterministické, individualistické,
postmoderni) nebo vztah k ¢asu (linearni, fragmentarni ¢i retrospektivni), vzdy bychom se
rovnou dopoustéli purifikace.

Je velmi pravdépodobné, ze mezi jednotlivymi kategoriemi by stale zlstavala fada
biografii, které by nebylo mozné nikam zaradit nebo by muselo dojit k vyraznému omezeni
zkoumaného vzorku. Vysledkem by byla slozita taxonomie s mnoha kategoriemi a
podkategoriemi, ktera by byla sice mozna piesnd, ale nepienositelna mimo konkrétni vzorek,
natoz pak inspirativni pro tvorbu novych biografii. Navic vétSina téchto kategorii
upiednostiiuje rétoricky €i institucionalni (oborovy) rozmér psani biografii a pomiji jeho
identitotvornou a obecné spolecenskou roli. '’

Pro to, abychom zjistili odpoveéd’ na otazku ,,co je to historickd biografie®, je nutné
pokusit se o analyzu biografického diskursu. Pravé diskurs — vratme se k Foucaultovi —
konstituuje vyznamy pojmu biografie, definuje ramce, ve kterych mohou vznikat, a omezeni
pro jejich produkci. Budou mé tedy zajimat pravidelnosti ve vypovédich o historickych
zivotopisech a to, k jakym konceptualnim zdrojim se odkazuji.

Tyto vypovédi casto vznikaji v souvislosti se spory o konkrétni zivotopisy, kdy do

diskusi vstupuji publicisté, akademici i Sirokd Ctendiské vefejnost se svymi predstavami o

138 Kromé jiz citovanych publikaci v pfedchozi kapitole miiZe jako p¥iklad poslouZit publikace vénovana
zivotopistim védcti. Srov. Thomas SODERQVIST (ed.), The History and Poetics of Scientific Biography,
London, New York 2007.

139 Srov. A. ASSMANN, Prostory vzpomindni, s. 162. Dliraz na spole¢enskou roli minulosti je také soudsti
pojmu historicka kultura.
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tom, ,,co je to biografie”. Velka ¢ast biografické produkce ovSem vznik4, aniz by se stala
predmétem sporu ¢i zésadni revize. Zaroven i kolem téchto zivotopisti existuje fada paratextd,
které je komentuji, kontextualizuji ¢i hodnoti. Ne vzdy jde o skute¢nou diskusi, ve které by na
sebe jednotlivé texty piimo reagovaly, jejich hodnota pro néasledujici vyzkum vSak spociva

v jejich pravidelnosti a ve svazani s dlouhodobéjsim zamérem konkrétni instituce.

Mozné vychodisko, jak do analyzy biografického diskursu zahrnout ob¢ tyto jeho
polohy, nabizi opét Bruno Latour, kdyz popisuje dva stavy, ve kterych se miize (biograficky)
diskurs nachazet. Prvnim z nich je ,,chladné* stadium klidu, které se vyznacuje pravidelnosti a
stalosti. V téchto momentech by se zkoumany objekt mél podle Latourova schématu nachézet
blize k ,,o¢isténym* konceptiim.'*’ Druhym stavem je ,,horka“ faze vyvoje, kdy se vztahy,
které biografii (at’ uz v jakékoliv konkrétni podob¢) spoluutvaieji, zmnozuji a akceleruji.
RozliSovani ,,chladného* a ,,horkého* stavu umoznuje rozprosttit empirické zkoumani tak,
aby pokrylo oba stavy.

Chladny stav diskursu v mém korpusu texti reprezentuji biografické edice. Horky pak
publikace, které sice vysly mimo edice, ale jejich relevance je zalozena na diskusi, kterou
vzbudily. Tato ¢ast disertacni prace se tak bude dé€lit na tii kapitoly. V prvni se budu vénovat
chladnému stavu biografického diskursu prostiednictvim zkoumani kniznich edic historickych
biografii. V druhé zamétim svou pozornost na zivotopisy, které se staly v poslednich deseti
letech pfedmétem kontroverze ¢i byly intenzivné diskutovany odbornou i Sirokou vefejnosti.
Tteti kapitolu bude tvofit historicky exkurz zaméteny na edici Odkazy pokrokovych
osobnosti nasi minulosti, jez zaCala vychéazet v 60. letech 20. stoleti. Na zavér se pokusim o
propojeni poznatkli z ptedchozich kapitol a o odpovéd’ na otdzku o identité biografie
v soucasné historické kultute.

Slovo ,,sou¢asny* vymezuji roky 2009 az 2019. Rok 2009 je rokem vydani Staifovy
biografie FrantiSka Palackého, ktera predstavuje diilezity moment v odborné diskusi o
historickych biografiich (viz nize).!*! V tomto roce také vzniklo heslo ,,Biografie” na ¢eské
mutaci internetové encyklopedie Wikipedie. Dala by se jisté nalézt fada jinych moment,
protoze diskuse o biografické forme se v historické védé periodicky opakuji, ovS§em mn¢ jde
piedevsim o soucasny stav biografického diskursu. Diivodem je, ze tato analyza nema byt
samoucelna, ale ma slouzit jako podklad pro uvazovani o teoretickém uchopeni historickych

biografii. Jde mi tedy v celku prace o teorii biografie pro soucasnost, a nikoliv o historii

140 B, LATOUR, Nikdy sme neboli moderni, s. 176.
141 Jiff STAIF, FrantiSek Palacky: Zivot, dilo, mytus, Praha 2009.
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zanru, jakkoliv se na ni také odvolam tam, kde to je tfeba pro porozuméni popisovanym
fenoméntim.

Diskurs, ktery budu zkoumat, ma mnoho rovin a zahrnuje rozmanité diskursivni
praktiky. Obsahuje akademickou produkci, recenze v masovych médiich, oficidlni texty
vydavateld, které chtéji knihy pfedstavit ctenaiim-zakaznikiim, uzivatelské reflexe ¢tenaiti na
internetu a mnohé dalsi. Odpovédi na otazky souvisejici s roli biografie v soucasné historické
kultutfe budu hledat ve vymezeném korpusu textii. Vzhledem k mnozstvi biografické
produkce je zfejmé, Ze neni mozné ani ucelné se zabyvat vSemi vydanymi biografiemi. Vybér
textl se fidi nasledujicimi pravidly.

Nejpodstatnéj§im rysem mé analyzy je, ze nebudu zkoumat samotné biografie, ale
vypovédi ,,0 biografiich®. To konkrétné znamena vyzkum paratexti, které se vazi
k jednotlivym titulim: anotaci, edi¢nich planti, vyro¢nich zprav nakladatelstvi ¢i webovych
stranek, recenzi, diskusi na ¢tenaiskych webech ¢i udileni literarnich a védeckych ocenéni.
JestliZe je totiz hlavni otazkou ,,role biografie v historické kultufe®, pak odpovédi nalezneme
spisSe v textech, které historické biografie obklopuji, nez uvnitt samotnych biografickych
textll. Jinymi slovy: kritéria, ktera jsou na zivotopisné texty uplatiiovana, mapuji induktivnim
zpusobem v biografickém diskursu namisto toho, abych je stanovil autoritativné ¢i prevzal
z konkrétniho konceptu biografie a poté vyhledaval jejich vyskyty v konkrétnich
zivotopisnych textech.

Specifickym paratextem, ktery do své analyzy zapojuji, jsou profily knih na
&tenaiskych webech.'*? Tyto weby, jako napiiklad Databazeknih.cz, Ceské bibliograficka
databaze ¢i Goodreads.com, nabizeji procentni hodnoceni knih, ale pfedevsim Ctenatské
,recenze &i , . komentaie®.'*’ Prestoze kazdy portdl ma sva specifika, zde je pro mé dtllezité
sledovat prave ¢tenadiska hodnoceni: jejich Cetnost a opakujici se figury, trendy ¢i konflikty
v obsahu hodnoceni.

Profily knih na internetu nepovazuji za ptistup k empirickému ¢tenafi. V tomto ohledu

sdilim skepsi literarni teorie 0 nemoznosti tohoto ¢tenate vérohodné rekonstruovat. !4 Na

142 Rostoucimu vyznamu ¢tendiskych komunit se vénuje ve své knize napi. Jerome de Groot. Srov. Jerome DE
GROOT, Consuming history: historians and heritage in contemporary popular culture, London 2009, s. 46—48.
143 U jednotlivych citaci ze ¢ztenaiskych webti pro piehlednost uvadim jen zkratku konkrétniho webu,
identifikaci titulu a uzivatele a datum p¥idani hodnoceni. Ceskoslovenska bibliograficka databaze je uvadéna pod
zkratkou ,,CBDB“, Databaze knih jako ,,DTBK* a Goodreads jako ,,GR*. Vaclav SIXTA, Datovy soubor -
Biografie v soucasné historické kultuie, dostupné z:
https://www.researchgate.net/publication/352832455 Datovy soubor biografie v_soucasne_historicke kulture
final.
144 Toma§ KUBICEK - Jiti HRABAL — Petr A. BILEK, Naratologie: strukturdlni analyza vypravéni, Praha
2013, s. 167-224. Umberto ECO, Intentio lectoris.: stav umeéni, in: Umberto ECO, Meze interpretace, Praha
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druhou stranu, profily knih na ¢tenaiskych webech jsou soucasti biografické¢ho diskursu,
kterou nelze opominout, protoze do hry spolu s nimi vstupuji hodnoceni neodborné vetejnosti,
vytvareji se vztahy k jinym diliim a stabilizuji se okruhy témat, které jsou soucasti ,,hodnoceni
knihy*.

Biograficky diskurs chapu jako souhrn diskursivnich praktik, které se podileji na
stanovovani toho, ,,co je to biografie®, ptipadné co je ,,Spatna“ ¢i ,,dobra* biografie a pro¢ ma
¢1 nema smysl ji psat a vydavat. VSechny vySe popsané aspekty mé analyzy se koncentruji do
ustfedniho pojmu ,,pojeti biografie®. Tento pojem oznacuje v nasledujicich kapitolach
zpusoby, ucely a motivace, jimiz jsou v souc¢asném ¢eském biografickém diskursu
propojovany kategorie minulosti, souc¢asnosti, budoucnosti a identity. Pojeti biografie zahrnuji
jak akademickou debatu, tak publicistiku a dalsi projevy vetejné diskuse o tom, jakou tillohu
hraji ¢i maji hrat biografie ve vztahu k minulosti.

Vyznamove¢ blizkymi terminy k pojmu pojeti jsou ,,ocekévani (od biografie)* a
»koncept (biografie)*. NevyuZzivam zde ani jeden z nich, protoZe oba odkazuji ke konkrétnim
omezenym ramcum, a jsou proto nevhodné jako syntetické pojmy, které maji zachytit
komplexnost biografického diskursu. Termin ,,o¢ekavani* se nejtésnéji asociuje s pojmem
»ctenarské ocekavani, ktery podle common sense pojmenovava soubor piedstav o literatute,
které 1ze predpokladat u jejich Ctenafi a se kterym miiZe autor pracovat, aby vyvolal ve
¢tenafi pozadovanou reakei.

Z literarnévédnych pojmt je ,,pojeti* nejblize termin Hanse Roberta Jausse ,,horizont
o¢ekavani®, se kterym si némecky autor spojuje nové pojeti d&jin literatury.'* Jak pojeti, tak
horizont o¢ekavani jsou pojmy, které si kladou za cil zkoumat texty i mimo kénon ¢i nové
nahlizet divody jejich zatazeni do kanonu. Diilezita je také ochota vidét mnohost kontinuit a
zlomt ve vyvoji zkoumanych textli a zaméteni na ucinek literatury. S tim také souvisi
spolecné zaméieni obou pristupil na spoleCenskotvornou funkei literatury ¢€i v naSem ptipadée
historickych biografii. Na druhou stranu horizont ocekévani ptilis t€sné spojen s vyzkumy
recepce konkrétnich dél, coz ho vzdaluje od mého pfistupu.

Termin ,,koncept® pfili§ siln¢ odkazuje na akademické psani, tedy na reflektované a
zamerné uzivani konkrétniho teoretického konceptu pti psani biografie. V tomto ohledu je

tedy také ptili§ uzky, ov§em budu ho pouzivat tam, kde budu popisovat akademické diskuse o

2004, s. 52-72. Miroslav CERVENKA — Ivana FUHRMANN VIZDALOVA — Milo§ SEDMIDUBSK (eds.),
Ctendr jako vyzva: vybor z praci kostnické skoly recepéni estetiky, Brno 2001.

145 Hans R. JAUSS, Déjiny literatury jako vyzva literdrni védé, in: Miroslav CERVENKA — Ivana FUHRMANN
VIZDALOVA — Milos SEDMIDUBSKY (eds.), Ctend# jako vyzva: vybor z praci kostnické $koly recepcni
estetiky, Brno 2001, s. 7-38.
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historickych Zivotopisech. Pojem ,,pojeti®, jak jsem ho popsal vyse, naopak umoziuje popsat
zpusoby, ,,jakymi se mluvi o biografiich®, aniz by ptedpokladal pevné institucionalni ramce ¢i
hierarchie.

Aby bylo mozné¢ identifikovat rizné pojeti historického zivotopisu, budu obéma
korpusiim pramenti klast nésledujici podptrné otdzky. Odpovéedi na né nepfedstavuji samotny
cil analyzy, ale jejich vybér vychazi ze snahy co nejlépe odkryt a popsat jednotliva pojeti
biografie a zaroven je vztdhnout k bézZnym ramctim vyzkumu historickych Zivotopisii a
kulturni paméti.

Zaméfim se na to, jakymi zpiisoby se naklada s zanrovymi pravidly. Zda jsou v jazyce
biografického diskursu spiSe upeviiovana, ¢i naopak dochazi k jejich prekracovani.
Respektuje vydavatelskd a recepcni praxe definice biografického zanru, které bychom nasli
v normativnich textech literarni védy?'*® Dalsi miij zdjem bude smé&fovat ke struktute
protagonistil: jak jsou zastoupeny rtizné socialni skupiny ve vybranych textech a jaké
disledky to ma pro celkovou povahu diskuse. Otdzka zastoupeni riiznych typtli protagonisti je
Siroce reflektovana v odborné literatute, ve které jsou obvykle jednotlivé akademické pristupy
spojovany se zajmem o konkrétni typy aktérd.'*’ Bude tedy zajimavé sledovat tento aspekt
historickych biografii i mimo akademickou produkci.

S tim souvisi i otazka vztahu k velkym vypravénim. Lze v biografickém diskursu
vystopovat vztah k velkym historickym vypravénim, jako jsou narodni dé€jiny, moderni vize
pokroku ¢i projekty emancipacnich hnuti? Jean-Francois Lyotard charakterizuje metanarativ
ony ,,dil¢i ptibéhy* zasazované do konkrétnich metanarativii?

Na to navazuje posledni okruh tazani a tim je temporalita — vztah k casu. Nabizi
konkrétni texty o biografiich pfedstavu o moderni a na budoucnost orientované ¢asovosti,
nostalgicky obraz minulosti, nebo je jejich rimcem zkusenost s tragédiemi dé&jin 20. stoleti?
Jako zékladni ramec, ke kterému se budu vztahovat, mi poslouzi klasicky text pamétovych
studii Prostory vzpominani Aleidy Assmannové, ktera v ném mimo jiné vymezuje n¢kolik

,funkci paméti“ a popisuje jejich vyvoj.'*® K nim budu vztahovat riizné p¥istupy k psani

146 Libor PAVERA — Frantisek VSETICKA, Lexikon literarnich pojmii, Olomouc 2002, s. 51;

Dagmar MOCNA a kol., Encyklopedie literdrnich Zanrii, Praha 2004, s. 62—67;

Dusan KARPATSKY, Labyrint literatury, Praha 2008, s. 534-535.

147 B. CAINE, Biography and History, s. 27-46.

148 Jean-Francois LYOTARD, O postmodernismu: postmoderno vysvétlované détem: postmoderni situace, Praha
1993, 5. 97-77.

149 A. ASSMANN, Prostory vzpomindni, Praha 2018.
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historickych biografii. Také budu Cerpat z konceptu ,,rezimil d¢jinnosti*“ Francoise Hartoga a z
jeho teze o nastupu prézentismu v uplynulych desetiletich.'*°

Vzhledem k odlisnosti chladného a horkého stavu souc¢asného biografického diskursu
a k rozdilnostem mezi obéma korpusy budou tyto otazky v kazd¢ kapitole uptfesnény tak, aby
odpovidaly charakteru zkoumanych textii. V zavérené kapitole této Casti disertacni prace se
pak pokusim nabidnout syntézu a odpovédét na otazku ,,Co je historickd biografie dnes?*
Zaroven se poznatky z vyzkumu biografickych edic 1 diskusi pokusim vztdhnout k zavéram

prvni kapitoly.

3.1 Biografické edice

Kdyz jsem se ve svém vyzkumu zabyval edici Odkazy pokrokovych osobnosti nasi
minulosti, kterd vychazela mezi lety 1961 a 1991, ukazalo se, Ze tento pfistup muze dobie
slouzit k popisu role, kterou ma biografie ve spole¢nosti. Zejména diky tomu, ze vyzkumné
pole pfesahuje ramec jednotlivych textli a umoziiuje zahrnout $irsi produkcni a spolecenské
vztahy. Vystupy tohoto vyzkumu jsou soucasti této prace jako historicky exkurz nize.

Podobny vyzkum provedla na materidlu sovétské edice Planouci revolucionaii
(Plamennyje revoljucionery) histori¢ka literatury Polly Jones.!*! Edice existovala mezi lety
1964 a 1991 a i v jejim ptipad¢ bylo mozné zaznamenat diskuse o jeji tloze pti vzdélavani
vefejnosti, ideologickém plsobeni a moznostech zivotopisné formy pro tyto cile. Na rozdil od
ceskoslovenské edice v té sovétské publikovalo pod svym jménem i nékolik disident,
nejznaméjs$im z nich byl Bulat OkudZava se svou knihou Chut’ svobody (Glotok svobody).

Na pripadech Adama Mickiewicze a Johanna Wolfganga Goetheho upozornila
v komparativni perspektivé na promény piistupt k zivotopisu v historické kultuie statniho
socialismu také polska historicka Anna Artwinska, kdyz komplexné popsala promény
dobovych interpretaci zivotti a d€l obou spisovatelll v povaleéném vychodnim Némecku a
Polsku.!>? I zde byl zakladem vyzkumu pfesun pozornosti k $ir§im spole¢enskym ramctim a
delSim ¢asovym horizontiim, ve kterych se zivotopisné psani odehrava.

Paralely mezi vysledky téchto vyzkumi ukazuji kromé dynamiky politik paméti
socialistickych statii zejména na smysluplnost vyzkumu edi¢nich poc€ini na poli historické

biografie. Zaméteni vyzkumu na ideologické ¢i politické zajmy spojené s vydavanim

150 Francois HARTOG, Na cesté k nové historické situaci, Slovo a smysl 27, 2017, s. 238-250.

Nelze opominout, ze Hartogovo pojmoslovi vyznamné ¢erpa z pojmi Reinharta Kosellecka.

51 Polly JONES, The Fire Burns On? The Fiery Revolutionaries Biographical Series and the Rethinking of
Propaganda in the Early Brezhnev Era, Slavic Review 74, 2015, €. 1, s. 32-56.

152 Anna ARTWINSKA, Poeta w stuzbie polityki: o Mickiewiczu w PRL i Goethem w NRD, Poznan 2009.
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zivotopisné literatury ¢i na vyjednavani o jednotlivych titulech mohou pfispét k lepSimu
porozuméni tomu, jak se utvari obsah pojmu biografie.

Nasledujici pohled do soucasnych zivotopisnych edic je v nékolika ohledech odlisny
od vyse popsanych vyzkumil. Zejména v tom, Ze se zam¢iuji piimo na vyznamy spojené se
samotnou zivotopisnou formou. Vychédzim z piedpokladu, ze s kazdou biografickou edici
bude spojeno implicitné & explicitné formulované pojeti biografie.'>* A pravé o tato pojeti mi
zde ptijde. Naopak slabsi diraz kladu na institucionalni a personalni rovinu vydavani
zivotopisu, protoze by me piili§ odvadély od cile této kapitoly.

Pro sondu do biografickych edic jsem vybiral pouze védomé nakladatelské poCiny,
které samy sebe chapou jakozto biografické edice se zamétenim na historii. Nebral jsem tedy
v potaz naptiklad kategorie v internetovych obchodech a jiné zpiisoby tfidéni knizni
produkce, ptipadné edice tematicky jinak zamétené (naptiklad literarnévédné ¢i
uméleckohistorické). Pti vybéru jsem zohlednil velikost nakladatelského domu tak, aby byla
zastoupena nakladatelstvi mensi i vétsi stejné jako nakladatelstvi soukroma i nakladatelstvi
statnich instituci. V této Casti textu se budu postupné vénovat jednotlivym edicim, abych
docilil popisu pojeti biografie, které piinaseji.

Zdroje, které mohu vyuZit pro svou analyzu, jsou v tomto piipadé¢ omezeny jen na
vetejn¢ dostupné texty. Budu Cerpat z paratextd k jednotlivym titulim, webovych prezentaci
edic, vyro¢nich zprav a edi¢nich plant, které edice charakterizuji. Texty z produkce
nakladatelstvi doplnim o pohledy do uzivatelskych reflexi ze ctenarskych webt. VétSina
zkoumanych edic sdili také jednotné rozvrzeni obalky, které se pak variuje na miru
jednotlivym titulim. Proto bude soucasti analyzy taktéZ vizualni stranka jednotlivych edic.

Ramcem pro tdzani ke kazdé¢ jednotlivé edici bude otdzka po pojeti biografie, které do
biografického diskursu dand edice ptindsi. K piesnéjSimu vymezeni jednotlivych pojeti mi
které se edice soustfedi. Profil vydanych Zivotopisit miZe jednoduchym zptsobem ukézat,

s jakou predstavou o historickém vyznamu protagonistli edice pracuje.

Druhym okruhem mého zajmu bude vztah k velkym historickym vypravénim. Ten je

mozné do velké miry urcit 1 z vybéru protagonistii. Analyzu lze ovSem obohatit jesté o rozbor

paratexti. Jaké klicové pojmy jsou v paratextech uzivany v souvislosti s minulosti? Jak

153 Vyzkumu biografickych edic jsem se vénoval jiZ ve svém textu v ¢asopise D&jiny - Teorie - Kritika. N&které
¢asti z n¢j zde pfejimam, jiné jsem upravil na zakladé rozsifené empirické zékladny a dil¢ich posunti ve
zptisobu kladeni otazek. Srov. Vaclav SIXTA, Zinr biografie a proména chdpdni déjinnosti, Dé&jiny - Teorie -
Kritika, 2/2008, s. 256-274.
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legitimizuji vybér protagonistd a zplsob jejich zpracovani? Zajimat mé budou zejména ty
prvky, které se budou opakovat napfi¢ jednotlivymi tituly. V neposledni fad¢ se na edice budu
divat optikou jejich prace s zanrovymi pravidly. Zaméfim se tedy na to, zda v edici vychazi
pouze biografie a zda je zanrova identita vyjadiena ¢i komentovana v textech, které edici

obklopuji.

3.1.1 Academia — Pamét’

Reprezentantem veiejné instituce je nakladatelstvi Akademie véd Ceské republiky Academia,
které se v roce 2016 fadilo s poctem sto patnact vydanych tituli na 18. misto mezi ceskymi
vydavateli.'>* Treti nejpocetnéjsi edici nakladatelstvi Academia je se sto deseti vydanymi
tituly edice Pamét’. PocCetnéjsi jsou pouze edice Historie (133 titulti) ndsledovand Védou
kolem nas (111 titul).'>> Edice Pamét’ vznikla v roce 2007 a prvnim titulem v ni vydanym
byly paméti Otty Wichterleho.'*° V této edici vychazeji memoary doplnéné deniky,
korespondencemi a biografiemi. O uspé$nosti edice Pamét’ svéd¢i nejen mnozstvi vydavanych
tituld, ale také to, ze fada tituli dosahla na nékolik dotiskii. Partnerem edice je aukéni Galerie
Kodl. !’

Z hlediska kritérii vybéru pro zafazeni do vyzkumu biografickych edic se edice Pamét’
jevi byt spise na okraji, protoze v ni pfevazuji memodry a autobiografie. Do poloviny roku
2019 v edici o sto titulech vyslo sedmnact biografii, pfiCemz v letech 2014 a 2015 Slo
dokonce o prevladajici zanr. Tematicky se edice zaméiuje na nékolik typii protagonistl. Prvni
skupinu tvoii ucastnici protinacistického odboje, druhou vyznamni védci humanitnich i
prirodnich véd, tieti umélci riizného zameéteni, ¢tvrtou skupinou jsou pak obéti holokaustu a
totalitnich rezimt. Do kategorie ,,ostatni* bychom mohli zatradit né¢kolik osobnosti ze starsi
doby (Jan Theobald Held, John Dee), manaZera Ivana Kratochvila nebo nékolik memoara
z oblasti zurnalistiky (Karel Pacner, Karel Horky ad.). V edici vyslo devatenact knih
zaméfenych na Zenské protagonistky. Zeny v edici nejéastéji reprezentuji uméni nebo obéti
represi, naopak mezi védci jsou znateln¢ podreprezentovany.

Podle anotace edice na webu nakladatelstvi vydané memodrové texty ceskych védct a

dalgich osobnosti ,,dobfe charakterizuji pohnutou dobu 20. stoleti*.!>® Tato véta je citaci z

154 Marcela TURECKOVA (ed.), Zprava o ceském kniznim trhu 2016/2017, Praha 2017, s. 11.

155 http://www.academia.cz/edice (11. 5. 2021). Dlouhou dobu byla edice Pamét nejpodetnéjsi edici. Na tfeti
misto se dostala az v roce 2020.

156 Otto WICHTERLE, Vzpominky, Praha 2007. Srov. kompletni bibliografie do roku 2015:

ACADEMIA, Academia 1966—2016: vyrocni sbornik s kompletni bibliografii, Praha 2016.

157 https://www.galeriekodl.cz/cz/academia.html (11. 5. 2021)

158 Srov. http://www.academia.cz/edice (11. 5. 2021).
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delsiho textu historika Antonina Kostlana, ktery doprovézel prezentaci edice v edi¢nich
planech v letech 2010 a 2011.'%° Kostlantiv text predstavuje pamét’ jako rozporuplny fenomén
na dvou zékladnich osach: ne/spolehlivosti a ne/milosrdnosti: pamét’ je zaroven milosrdna i
nemilosrdnd, spolehliva i nespolehliva. Kratky text ukazuje pamét’ jakozto spole¢né dédictvi,
jehoz hodnota spociva v rozmanitosti perspektiv, ze kterych jsou d¢jiny nahlizeny (védci,
umélci, vézni, muzi a Zeny). Toto pojeti paméti je maximalné inkluzivni na trovni zanrt a
rétorickych strategii jednotlivych autori ¢i autorek a explicitné identitotvorné: ,,Jejich knihy
je dobré &ist, protoZe jejich pamét je i nasi paméti.«'®0

Vizudlni identitu edice tvofi ustdlena kombinace fotografie a boxu se jmény autort,
nazvem knihy a jménem edice. Tento box ma vzhled ozdobné karticky ze zazloutlého papiru
piipevnéné samolepicimi rtizky na obalku. Vzhledem k jeho realistickému vzhledu se da
predpokladat, ze soucasny graficky prvek ma skute¢nou predlohu, ktera po naskenovani a
odstranéni pivodniho textu slouzi jako podklad pro zékladni idaje o knize. Nejde ovSem jen
o0 nosic¢ informaci o autorech a protagonistovi textu, ale také o forméat knihy: jako bychom
v ruce drzeli rodinné album ¢i navstivenku dané osoby. Tento historizujici motiv nejenze
prozrazuje, ze se jedna o knihu o minulosti, ale také naznacuje, ze tato minulost je autenticka,
sta¢i oteviit knihu, abychom do ni mohli nahlédnout.'¢! To potvrzuje i varianta ve tvaru
postovni znamky u edic korespondence.

Fotografie jsou z velké ¢asti portrétni, ovSem ani ty nejsou bezptiznakové. Pro
interpretaci obalky je klicovy pohled dané osoby. Zatimco vojéci a politici ¢asto hledi piimo
do objektivu pevnym, odhodlanym pohledem (Hermann Diamanski, Pavel Knihat, Karel
Vy¢ital), umélci Casto sviij pohled upiraji stranou ¢i k zemi a naznacuji tim citlivost,
vnimavost ¢i zpytavy pohled (Arthur Koestler, Paul Valéry, FrantiSek Zavtel). Mezi umélci a
vedcei také Casto nechybi ironickd grimasa (Vlasta Chramostova, Gyorgy Konrad). V ptipadée
veédct se nejcastéji setkdvame s profesorskymi portréty, jejichz zrak prozrazuje jasnost a
soustfedéni na objekt zajmu (Otto Wichterle, FrantiSek Graus, Vladimir Tardy) a n¢kdy také
vyznamné spolecenské postaveni (Vaclav Novotny).

Zadni strana obalky je vyhrazena anotaci knihy. Podivame-li se na vSech sedmnéct

biografii, pak mizeme pojmenovat nékolik spole¢nych ryst. Prvnim z nich je diiraz na

159 Edi¢ni plan nakladatelstvi Academia 2010 (14 stran) a Edi¢ni plan nakladatelstvi Academia

2011 (8 stran). Oba dostupné z http://www.academia.cz/o-nas/edicni-plan (11. 5. 2021).

160 Srov. http://www.academia.cz/o-nas/edicni-plan (11. 5. 2021).

161 Némecka histori¢ka Sabine Stach pouziva pojem ,,pastness®, ktery by bylo mozné pielozit jako
»minulostnost®“. Ta se vyznacuje nelpénim na konkrétni periodizaci ¢i velkém vypravéni. Jde spiSe o atmosféru,
efekt, zazitek.
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vizualni zprostiedkovani. O biografiich se piSe, ze ,,sleduje osud®, ,,ptiblizuje®, ,,vykresluje®,
,umoziuje nahlédnout™ a dal§i vyznamove blizka slovesa. Druhym stabilnim prvkem je
odkaz na zdroje. Anotace uvadéji, ze kterych archivii autofi ¢erpali, a zdraziuji Gplnost ¢i
mnohost zdroji, zejména zahrani¢ni ¢i rodinné archivy.

Vétsi rozdily panuji v tom, zda a jak anotace formuluji vztah individudlniho a
kolektivniho. Zv1asté mezi biografiemi védc miZzeme nalézt fadu kariérnich Zivotopisa, které
se soustfedi na individualni vykony a vzestup dané osobnosti, aniz by byly zminovany jejich
podminky &i omezeni. To se tyka predevsim osobnosti védy (Cenék Strouhal, Lubo$ Perek,
Véclav Novotny ¢i Jan Svoboda). Podobné¢ Casto se 1ze setkat s pojetim, které zasazuje
protagonistu do ,,minulého stoleti zmitaného ideovymi a politickymi zvraty* ¢i ,,.kontextu
dramatickych spoleenskych zmén*. D¢&jiny jsou zde neosobni, vrtkavé, tragické a plné
dramatickych zvratdl. Zivoty protagonistii jsou pak prostiedkem, jak tyto d&jiny ,,nahlédnout*.
V nékolika ptipadech se také objevuje dialektika ,,zivota“ a ,.kontextu* (Emanuel Voska,
FrantiSek Zavtel). Termin kontext zde nema pfesné vymezeni, je spise signalem ¢tenafi, ze se
kniha bude zabyvat také dobovymi realiemi.

Edice Pamét’ nejCastéji nabizi pojeti zivotopisu, které je koncentrované vyjadieno
v anotaci zivotopisu Hermanna Diamanského ,,Zivot Hermanna Diamanského v letech 1910
az 1976 je obrazem némeckych dg&jin 20. stoleti.” Zivot protagonisty ma osvétlovat
komplikované a tragické déjiny 20. stoleti. Toto svétlo ovSem neni paprsek spravedlnosti,
ktery by mél posuzovat &i hodnotit vinu a nevinu protagonistii. Ctenaf také neni vyzyvan
k tomu, aby si odnesl pouceni pro vlastni Zivot & kariéru. Uéelem je pfipominani a uchovéni
paméti na dany lidsky osud a prostfednictvim néj na tragické udalosti 20. stoleti.

Srovname-li biograficky segment edice Pamét’ se zbytkem edi¢ni fady, 1ze pozorovat
nekolik disproporci. Zaprvé zadna z biografii neni vénovana zené a zadruhé mezi biografiemi
chybi zpracovani zivota obéti nacistického nebo stalinistického rezimu. VSechny Zivotopisy
s vyjimkou jediného jsou vénovany ¢eskym osobnostem, ovSem pii pohledu na celek edice
1ze jasné vidét zaméfeni na region stfedni Evropy.

Naopak vizualni identita zastava stejna. Nelze tedy na prvni pohled rozlisit mezi
biografii, autobiografii a memoary. Texty anotaci obsahuji podobné prvky: diiraz na svédectvi
Casto zprostfedkované zrakem: ,,d¢jiny odehravajici se pred o¢ima* (Arthur Koestler, Jan
David Novotny) ¢i imperativ paméti, slouzici jako nutnost podat zpravu o krutosti totalitnich
rezimu a tragickych osudech jeho obéti. Na druhou stranu lze rozeznat urcita specifika.

Paratexty memoara obsahuji vice jazyka ,,svédectvi, zejména o konfrontaci s obéma
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totalitnimi reZimy, nez paratexty k biografiim védct, které se zaméfuji na popis kariér,
ptestoze jejich zivotni data zasahuji do obdobi obou diktatur.

Pohled do ¢tenéfskych hodnoceni nabizi vhled do rytmu fungovani téchto platforem.
Perspektivou edicni fady je patrné, ze hodnoceni nejsou rozmisténa rovnomeérne, ale
koncentruji se kolem nékolika malo titul. V ptipad€ edice Pamét’ jde o vzpominky ptezivsich
koncentrac¢nich tabord, zejména o tituly Ve Ctrndcti sam v Osvétimi a Byl jsem Mengeleho
asistentem. Na siti Goodreads, orientované na mezinarodni uZzivatele, si ziskaly vysoké
hodnoceni memoary Arthura Koestlera. Kazdopadné nelze pozorovat spojitost mezi
popularitou memoarti v odborné komunité spojenou s jejich literarni kvalitou a Cetnosti jejich
hodnoceni na ¢tenafskych serverech. Napiiklad memoary Sandora Maraie ¢i Gyorgyho
Konréda si neziskaly témét zadnou pozornost, stejné jako paméti Vlasty Chramostové.
Nerovnovaha také figuruje na trovni zanru. Z biografii zahrnutych do edice si pozornost vice
nez tii uzivatelii neziskala zadna. Zajem uzivateld se soustiedi zejména na memoary.

Pozornost se soustiedi na téma holokaustu a ptibehy ptezivsich koncentra¢nich tabora.
V komentétich uzivatelky a uzivatelé srovnavaji hodnocené knihy s klasickymi dily Prima
Leviho, Eliecho Wiesela a Viktora Frankla. Naprosto pievazuji kladna hodnoceni, prostoupena
sdilenym imperativem vzpominani. Ilustrativni je komentaf uzivatelky s pfezdivkou Dolema
z 1. 3.2017: ,,Vzpominkové knizky o holocaustu se mi velmi tézko hodnoti, jelikoz mam
pocit, Ze mi nepftislusi jen tak "ohvézdickovat" néci paméti na tak Silenou a krutou dobu jako
byla druhé svétova valka a holocaust. Je to silny ptibeh, ktery by si mél kazdy piecist,
obzvlasté v dnesni dobé. Pan profesor Radil popisuje jak své détstvi pred transportem, tak
svilj pobyt v Osvétimi a ndvrat z ni a to takovym zpisobem, ktery véas hodiny a hodiny udrzi u
Cteni a téch 700 stranek prectete, ze ani nevite jak. Zaroven si neustale uvédomujete, jaké
mame Stésti, Ze Zijeme v dobé, v jaké Zijeme a jak je dilezité neustale si holocaust pfipominat
a d¢lat vSe proto, aby se takova doba nemohla nikdy opakovat. Za m¢ jedna z nejlepSich
kniZek, co jsem na toto téma cetla.*!%?

Uzivatelka zde vyslovuje naro¢nost tématu, i pfesto je vSak podle ni nutné tyto knihy
Cist. Posledni véta pak doklada soustavnéjsi zajem o téma holokaustu. Ve srovnani s tiSténymi
paratexty je zjevné potvrzeni zakladniho étosu edice ze strany uzivatela. Prestoze o velké
¢asti edice nelze z ¢tenarskych hodnoceni zjistit nic, neznamena to, Ze tyto knihy nejsou
isp&né. Rada nehodnocenych knih se do¢kala nékolika vydani nebo se vyprodala (napt.

deniky Sandora Maraie nebo Volnomyslenkai Libuse Koubské¢).

162 CBDB, Tomas RADIL, Ve c¢trndcti sam v Osvétimi, Dolema, 1. 3. 2017.
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Edice Pamét’ nakladatelstvi Academia nabizi pohled na tragické a dramatické dé€jiny
20. stoleti skrze osobni ptib¢h protagonisty ¢i protagonistky. Imperativ paméti a jazyk
vizualniho zprostfedkovani stiraji na Grovni paratextt rozdily mezi Zanry biografie,
autobiografie, memoart ¢i denikl. Tatdz perspektiva také umoznuje piekracovat ndrodni
ramec paméti, a o¢ité svédectvi tak funguje jako univerzalni rdmec pro utvateni vztahu
k minulosti. S odkazem na Francoise Hartoga lze fici, ze edice Pamét’ je ukazkou toho, jak
muzZze zanr biografie fungovat v prézentistickém rezimu dé¢jinnosti, ktery se vyznacuje
pohledem ze soucasnosti do minulosti, oslabenim vizi budoucnosti a imperativem
vzpomindni, jenz piekraduje narodni ramce d&jin.'%3

Ptestoze ptisn¢ vzato, pfedevSim biografie védct tvoii jakousi tradi¢ni vrstvu
spojenou s zanrem biografie (linearni popis Zivota, diiraz na uspéch, autonomie jednotlivce,
absence zen), jsou soucasti edice bez vétSich problému. Toto stirani zanrovych rozdila
umoziuje univerzalistické pojeti, které navrhuji nazyvat ,,0osobni svédectvi®, jez za pomoci
vyse popsanych postupti klade diraz na univerzalisticky dojem imerzivniho,

nezprostiedkovaného ,,svédectvi* na tikor dodrzovéani odli§nosti mezi zanry.'64

3.1.2 VySehrad — Velké postavy ¢eskych déjin

Ptikladem mensiho nakladatelstvi s dlouhou historii, které v soucasnosti vydava biografickou
edici, je Vysehrad.'®® Nakladatelstvi Vysehrad koupila 15. bfezna 2018 skupina Albatros
media a.s., ovSem vydavani knih bude 1 nadéle probihat pod znackou VySehradu. Struktura
edic nakladatelstvi VySehrad ma z dvanacti ,,historickych* edic tfi biografické¢ — Osudy (3
tituly), Velké postavy ¢eskych déjin (27 titul) a Velké postavy svétovych déjin (3 tituly). Zde
se zam¢tim jen na nejvetsi z nich. Edice Velké postavy Ceskych déjin byla zalozena v roce
2002 a vychazeji v ni Zivotopisy osobnosti pfevazné ze starSich historickych obdobi doplnéné
nékolika postavami z 19. stoleti a prvnich desetileti 20. stoleti, naptiklad Miroslavem TyrSem,
FrantiSkem Palackym ¢i Karlem Kramatem. Z dvaceti sedmi titull jsou Ctyfi vénovany

zenam.

163 F. HARTOG, Na cesté k nové historické situaci, Slovo a smysl 27, 2017, s. 238-250.

164 Specifika a podoby, které na sebe miiZze brat vypravéni z perspektivy o€itého svédka ve svéts

fikeni literatury, popisuji literarni védei Robert Scholes a Robert Kellog. Robert SCHOLES — Robert KELLOG,
Povaha vypraveni, Brno 2002, s. 235-276.

165 JAN HALADA, Encyklopedie ceskych nakladatelstvi 1949-2006, Praha 2007, s. 363-364. Halada
charakterizuje VySehrad jako malé nakladatelstvi, které ma tradi¢né vétsi pocet fad s mensim

poctem tituld. Nakladatelstvi VySehrad koupila 15. bfezna 2018 skupina Albatros media a.s.

Statistiky, ze kterych ¢erpam, jsou ale mladsiho data, a tudiz tuto zménu na kniznim trhu nereflektuji.

Edic¢ni fadu Velké postavy ¢eskych déjin zahrnuji pod znacku VySehradu, i pfes akvizici Albatros media bude
jeji knizni produkce vychazet i nadale pod piivodnim ndzvem. Zaroven vétSina pojednadvanych publikaci byla
vydana pied touto zménou.
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Na rozdil od nakladatelstvi Academia edi¢ni plan nakladatelstvi Vysehrad dodrzuje
zanrové hranice. Ve zminénych edicich vychézeji pouze biografie. Memoartim, denikiim ¢i
rozhovortim jsou vyhrazeny jiné edice: Osudy, Osobnosti a Rozhovory.!®® Bude tedy
zajimavé sledovat, jak se toto oddé€leni projevi na pojeti biografie v edici Velké postavy
¢eskych dgjin.

Vizualni identitu edice urcuje historizujici typografie. Odkaz k historickym pismim se
méni podle doby zivota protagonisty: jména sttedovekych vladci a sveétch pfipominaji
rukopisné pismo, zatimco osobnosti z pocatku 20. stoleti maji jména napsana fontem
odpovidajicim tisku. Vyrazné jméno je doplnéno mensim portrétem. Obrazova slozka také
respektuje dobovou medialitu, pfi¢emz stfedovéci protagonisté jsou reprezentovani minci,
peceti ¢i erbem a nejmladsSi osobnosti jsou zobrazeny prostiednictvim portrétni fotografie.
Barva obalky se pak pohybuje v odstinech sépiové, pfipominajici zazloutly stary papir.

Pti popisu edice se budeme muset z nedostatku jinych zdroji opftit pfredevs§im o
paratexty jednotlivych titul.'®” V nich Ize popsat n&kolik opakujicich se prvki. ,,Svaty
Prokop, jeden z ¢eskych zemskych patront, je nepominutelnou postavou nejstarsich ¢eskych
d¢jin.” Toto a podobna ujisténi o vyznamném misté dané osobnosti v ¢eskych dé&jinach patii
ke stabilnim prvkim popisu knihy.

Obvykle nasleduje ¢ast, kterou bychom mohli nazvat ,,zasluhy* a jez vyzvedava
prispévek dané osobnosti k ¢eské kultute, ekonomice ¢i statnosti. Dobrym piikladem je text
doprovazejici zivotopis Karla Kramate: ,,Prvni pfedseda ceskoslovenské vlady, jeden z
vudcich predstavitelt ¢eského politického zivota v dobé Rakouska, za 1. svétové valky i v
prvorepublikovém obdobi patii k osobnostem, jez v naSich déjinach zanechaly hlubokou,
avSak nejednoznac¢nou stopu. Metafora ,,stopy*, kterou lze zpétné€ posuzovat z perspektivy
¢eskych d¢jin, je nejen typickym piikladem paratextu v této edici, ale také synekdochou pro
chapani vztahu biografie a narodnich dé&jin v ramci tohoto nakladatelského pocinu. Biografie
zde ma slouzit k rozpoznani miry vkladu dané osoby do ¢eskych dé&jin.

Nejde zde ovSem jen o miru tohoto piispévku k univerzu ¢eskych déjin, ale také o jeho
zhodnoceni ¢i ptipadné piehodnoceni. VéEtsSina anotaci zminuje osobu autora a jeho pozici
(akademické pracovisté, odbornost). Zivotopisec zde neni jen odbornikem, kterému lze véfit
predkladana fakta, nybrz také soudcem, ktery klade na vahy zasluhy a prohtesky dané

osobnosti: ,,Lenka Bobkova, profesorka ¢eskych d¢jin na Karlove€ univerzité v Praze, se

166 Nakladatelstvi VySehrad, Edicni plan pro jaro a léto 2019.
167 Popis edice neni nejen na webovych strankach nakladatelstvi, ale ani v edi¢nich planech ¢&i vyroénich
publikacich. Srov. VYSEHRAD, 70 let nakladatelstvi Vysehrad 1934—2004, Praha 2004.
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pokousi o vyvazené hodnoceni osoby a vlady Jana Lucemburského, svétlych i stinnych
stranek tohoto vyznamného ¢eského panovnika.*

»Zakon®, podle kterého jsou protagonisté biografii souzeni, neni nikde oteviené
formulovan, nicméné v textech ramujicich edici Velké postavy ¢eskych déjin je pritomna fada
pojmu vztahujicich dé€jiny ke kolektivnimu ,,my*: ,,nase déjiny*, ,,naSe minulost®, ,,d&jiny
nasi vlasti“ apod. Ty odkazuji k ndrodnimu spolecenstvi, jehoZ rozvoj, vrcholici prvni
republikou a Masarykovymi idedly, je mirou moznych ,,zasluh®“. Vzhledem k tomuto
univerzalnimu imperativu Ize pak ve zkoumanych paratextech vyznacit nékolik figur.

Zaprvé ,,nezndma osobnost* (napf. Jaroslav Cisar) je pfipad, kdy dana osobnost nebyla
jesté do pribehu Ceskych d&jin zatazena, a tento ,,dluh* je splacen prostfednictvim Zivotopisu.
Druhym ptipadem je ,,pfehodnoceni (napt. Jan Lucembursky, Josef Jungmann), kdy se
hodnoceni odehrava na ose hagiografie — dehonestace — rehabilitace. Posledni figurou je
»konstatovani vyznamu® (napft. FrantiSek Palacky), kdy je jednoduse predkladana velikost
dané osobnosti, aniz by bylo tfeba ji znovu posuzovat.

Ctenai'ska hodnoceni knih z této edice piinaseji nékolik dileZitych motivil. Jestlize
jsem zminoval diiraz na narodni identitu, tak ve ¢tenatskych hodnocenich se ¢asto opakuji
spojeni jako ,,Pfehled zivota a dila jednoho z nejvétSich (a mozna stale nedostatené

ocetiovanych) éeskych myslitelii svétového vyznamu!6

€1 ,,zivot jedné z nejzajimavéjsich
osob &eské narodni historie**.!® Zaroveni 1ze mezi étenaiskymi hodnocenimi zaznamenat
velky zéjem o biografie zen, ktery kontrastuje s podreprezentovanosti zenskych osobnosti

v edici. Téma role zen v historii je uzivateli oteviené¢ formulovano jako potfebné, atraktivni a
spojené s otdzkami emancipace zen: ,,Jak odliSna mohla byt historie, kdyby uz tehdy mohly
vladnout Zeny. !

V hodnocenich se opakuji dvé zékladni distinkce: prvni je rozpor mezi ,,Ctivosti® a
,odbornosti“. Autofi a autorky, kterym se dafi spojovat oboji, jsou chvaleni, a naopak knihy
psané piilis odbornym jazykem jsou ocenény hiife. Prikladem takové ,,ptili§ odborné* knihy
je zivotopis Frantiska Palackého z pera Jitiho Staifa. Druhou distinkci je rozdil mezi
zamétfenim textu knihy na ,,osobnost* a na ,,dobov¢ udalosti a realie®. Uzivatelé opakované
kritizuji autory za ,,0dbocky*, ,,odbihani od tématu‘ nebo za to, Ze ,,se 0 osobnosti dozvi pfilis

malo®. Od biografie se ocekava, ze bude predevsim popisem Zivota dané osobnosti,

168 GR, Jaroslav BOUBIN, Petr Chelcicky, Jordan Tomes, 27. 8. 2019.
19 DTBK, Helena SOUKEJPOVA, Svatd Anezka Ceskd, AllyKumari, 07. 9. 2017.
170 DTBK, Bozena KOPICKOVA, Eliska Piemyslovna, R.EM., 28. 4. 2018.
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,»odbocky* k dobovému kontextu jsou vnimany jako slabina a néktefi ¢tenafi piiznavaji jejich
ptreskakovani.

Pojeti biografie v edici Vysehradu Velké postavy ¢eskych déjin dostoji svému nazvu.
Identita edice je spjata s historickym piibéhem ¢eského naroda, jemuz jsou podfizeny piibéhy
dil¢i — jednotlivé zivoty. Historici jsou pak v roli soudc, ktefi héji ,,zakon* narodniho
pribéhu. Pied pomyslnym ,,tribundlem historie jsou posuzovany ,,zasluhy* dané osobnosti, a
tim 1 jeji misto v univerzu narodnich déjin. V tomto rdmci se na ¢tenaiskych webech otevira
otazka zastoupeni Zen v d€jinach. Ta ovSem neopousti narodni rdmec ani pojeti biografie jako
,soudu“. Cas d&jin je v tomto ptipadé linearni a na budoucnost orientovany. Biografie svédéi
o rozvoji narodniho spolecenstvi a zaroveit mohou byt inspiraci pro jeho dalsi rozvo;j.

Charakteristika edice Velké postavy ¢eskych déjin odpovida pojmu ,.komplex
soudce®, ktery ve své reflexi biografii Milana Hodzi pouzil francouzsky historik a slovakista
Ettiene Boisserie. Termin oznacuje biografie motivované zhodnocenim ,,historického odkazu*
dané osobnosti. Referenénim polem je zde historicky kanon. Zivotopiscovym tikolem pak je
piehodnotit misto osobnosti v kdnonu, demystifikace ve jménu historické pravdy a apel na
budouci generace.!”!

Rémec takového uvazovani tvoti osa hagiografie — dehonestace — rehabilitace, na
kterou Ize takto pojata dila umistovat. Ja zde tento pojem pouzivam v §ir§im pojeti, protoze
nejde jen o texty samotné, ale také o Ctenarské i odborné recenze a dalsi texty a obrazy, které
kolem historické biografie mohou vzniknout. Jinymi slovy, komplex soudce se mize tykat i
zivotopisu, ktery v tomto rdmci neni napsan, ale v konkrétni situaci je takto Cten ¢i vyuzit.

Poznavacim znakem ,,soudcovského* jazyka jsou motivy ,,prospésnosti, které
spocivaji ve vyjmenovavani €ind, jimiz dana osobnost prospéla ¢i uskodila ,,nasi spolecnosti.
Hodnoty, kterymi je dana osobnost poméfovana, byvaji malokdy pfimo vyjadieny a ¢tenaf je
odkazan na vlastni ¢teni mezi fadky, aby rozklicoval autorovu pozici. Metafory spojené
s komplexem soudce Cerpaji z jazyka soudu ¢i zpovedi. Mluvi se o ,,prohfescich® ¢i
»poklescich® a ,,hfiSich* ¢i naopak o ,,svétlych chvilkach®, ,,zasluhach*, ,,dédictvi* ¢i
»odkazu“. Historik je pak tim, kdo obé pomysIné misky vah srovna a vynese soud ¢i udéli
rozhteseni. Edice Velké postavy ¢eskych déjin miize byt povazovana za ptiklad tohoto pojeti

historické biografie.

17! Ettiene BOISSERIE, Historik a politolég zoci-voci Zivotopisnému Zanru: pripad Milan Hodza, in: Bohumila
FERENCUHOVA, Biografia a historiografia: slovensky, ¢esky a franctuzsky pohl'ad, Bratislava 2012, s. 139.
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3.1.3 Argo — Ecce Homo

Dalsim nakladatelstvim s biografickou fadou je Argo. Nakladatelstvi, jez se pohybuje na 10. —
11. misté v poradi knizni produkce ¢eskych nakladatelstvi, jiz od roku 1998 vydava edici
Ecce Homo. Vydani fady knih v této edici bylo podpoteno granty Hlavniho mésta Prahy.
Edici zah4jilo nakladatelstvi vydanim zivotopisu Frantiska Palackého z pera Jifiho
Koralky.!”? V dalgich letech zde vysel napiiklad Zivotopis Adolfa Hitlera od Iana Kershawa,
Vladimira I. Lenina od Roberta Service nebo svatého Ludvika z pera Jacquese Le Goffa.
Mezi tficeti zivotopisy najdeme dva vénované Zenam, z toho jeden z nich je kolektivni
biografie tii Zen z rodiny Naprstkovy. Protagonisty 1ze rozdélit do dvou kategorii: umélci a
politici, pficemz mezi politiky najdeme n€kolik osobnosti spjatych s nacistickym rezimem,
které tvoii specifickou tematickou linku (K. H. Frank, Konrad Henlein, Adolf Eichmann).

Po vizualni strance dominuje této edici portrétni fotografie ¢i obraz dané osobnosti
doplnény svislymi kapitalkami vyvedenym jménem v moderni jednoduché typografii. Obrazy
se skladaji jak z klasickych portrétnich fotografii z 19. stoleti a 1. poloviny 20. stoleti, tak
z fotografii zachycujicich celou postavu. Kromé zivotopisu Aloise Rasina z roku 1997 nemaji
biografie historizujici vzhled. Moderni typografie a portrétni fotografie zdraziuji vyznam,
ktery ma biografie nést pro soucasnost, spiSe nez dobovost ¢i bezprostfednost.

Na webovych strankach edice Ecce Homo se piSe: ,,Smyslem tady je piedstavit
¢eskému Ctenafi vyznamné osobnosti Ceskych a svétovych déjin prostfednictvim odbornych,
pritom vSak pro Sirokou vetejnost uréenych knih, jez svou urovni obohacuji nase historické
povédomi.* Pravé v zavéru tohoto struéného popisu, ktery ovSem zaujima centralni pozici pfi
prezentaci edice, je zakotven vyznam pro soucasnost. ,,Obohaceni naseho historického
povédomi‘ 1ze chépat jako znalost, kterou mizeme uplatnit i v soucasnosti.

Tak Ize interpretovat i1 strukturu anotaci jednotlivych tituli. Ta obsahuje nékolik
opakujicich se motivil. ,,Poutavé napsana a ptitom fundovana biografie tviirce teorie relativity
a patrn¢ nejzndméjsiho védce vSech dob Alberta Einsteina® — kombinace dlirazu na odbornost
a zaroven Ctivost najdeme v u této edi¢ni fady do té miry Casto, Ze to Ize povazovat za jeji
konstitutivni rys. Nevysloveny piedpoklad opozice mezi erudici ¢i ,,védeckosti* a
srozumitelnosti je pravidelné popiran a autorita autort se vzdy rozviji bud’ odkazem na jejich
pusobiste ¢i dosavadni praci. K odbornému zakotveni fady Ecce Homo pfispiva také
synonymické pouzivani termint ,,biografie” a ,,monografie, pticemz druhy termin odkazuje

k akademickému zakotveni textu.

172 Na webu nakladatelstvi v sou¢asnosti nenajdeme biografii Frantiska Palackého mezi tituly edice. Nicméné
podle katalogu Narodni knihovny i obalky knihy je tato biografie soucasti této fady.
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Ptestoze je vétSina titull pfimo oznacena jako biografie, témét nikdy se toto oznaceni
nevyskytuje pii popisu knihy samostatné. Jako by si autor ¢i autorka anotace uvédomovali, Ze
pouhy popis Zivota neni dostatecny, a vzdy dopliuji néjakou dalsi hodnotu, kterd ma Ctenari
publikaci piiblizit. ,,Jeho praci je mozné vnimat dvéma zplsoby: jako podrobny anatomicky
popis Leninovy osobnosti a jako interpretacné otevienou anamnézu ruské revoluce a pocatki
totalitni diktatury. Paratext k Leninov¢ biografii zduraznuje vztah k obecnym déjinam ruské
revoluce. Podobné je strukturovan i popis Kershawovy prace o Hitlerovi: ,,... metodou
spojeni biografického pfistupu a studia dé&jin spolecnosti predklada jak obraz Hitlerova nitra,
tak spolecenskych déja, tolik osudovych nejen pro Némecko, ale i pro cely svét 20. stoleti.*
Zde do hry kromé vnéjSich okolnosti vstupuje také introspekce do Hitlerova nitra.

Poslednim dilezitym motivem je vztah k aktuadlnimu stavu badani. Ten je formulovan
nekolika zptisoby. Bud’ je hodnota textu zaloZena na praci s dosud nevyuzitymi prameny
(Hitler II. dil, Lenin), nestrannosti autora v pifipad¢ kontroverzni osobnosti (Lenin, Antonin
Svehla) nebo na zpracovani Zivotopisu osoby, ktera byla dosud opomijena (Palacky, Zeny
rodiny Naprstkovy). Na téchto mistech se znovu ukazuje aktualizacni aspekt rozuméni pojmu
,historické védomi‘ z rdimcové anotace edice Ecce Homo. Konkrétni biografie vychézi proto,
ze piindsi soucasny stav poznani.

Ctenaiska hodnoceni knih z této edice kopiruji nékteré vzorce, se kterymi jsme se jiz
setkali: diraz na ,,Ctivost* ¢i nesoulad mezi pozici knihy v oborovém kanonu a jeji oblibou
mezi uzivateli. Naptiklad Le Goffav Sv. Ludvik mé na vSech tfech webech dohromady deset
hodnoceni. Vysokou hodnotu mé mezi ¢tenafi edice Ecce Homo nestrannost autora, zejména
u zahrani¢nich bohemistt je jejich ,,pohled zvnéjsku* ocenovan jako vyhoda. Obecné lze fici,
ze charakteristickym rysem ¢tendiskych hodnoceni této edice je, Ze piebiraji strukturu anotaci.
Dobrym ptikladem je hodnoceni prvniho dilu Zivotopisu A. Hitlera od uZivatele Flexi
z listopadu 2016: ,,Ocenuji ¢tivost, komplexni pojeti problematiky vzestupu A. Hitlera,
plastické (soudim, ze i objektivni) vyliceni jeho osobnosti. Lidé chtéji byt klamani. Hitler jim
nabidl to, co chtéli slySet. Jen malo bylo t&ch, kdo se nenechali zmést.“!”> Od ,,étivosti po
pouceni pro pfitomnost tato recenze piejima strukturu paratextt edice, ve které kniha vysla.

To, ¢im se lisi edice Ecce Homo od ptfedchozich kniznich tad, je koncept dé&jin. Lze
fici, ze jde o edici politickych Zivotopist. Osobnosti, které jsou popisovany, patii do kdnonu
zapadni kultury a jejich devizou je, ze se zucastnily konkrétnich politickych zmén (revoluce,

valky, promény védy a kultury) nebo je i ,,utvarely*. D&jiny zde ptekracuji narodni ramec. To,

'3 DTBK, Flexi, Hitler. (I. dil), 1889—1936: Hybris, 17. 6. 2011.
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co osobnosti spojuje, je jejich podil na kli¢ovych udélostech evropskych dé¢jin od stfedoveku
do 2. poloviny 20. stoleti. Edice navazuje na dlouhodobé¢ stabilni angloamericky model
vydavani zivotopist jako formy osvéty tvorici pomysiny most mezi akademiky a vetejnosti.

Orientace v minulosti je spojena s orientaci v soucasnosti prostiednictvim vydavani
zivotopisti kanonickych postav zadpadniho svéta. V tomto ohledu je Casovy ramec edice
podobny Velkym postavam ceskych déjin, ovSem v transnacionalnim a osvétove-kritickém
ramci zaméteném specificky na politické déjiny a prenos aktualniho poznani k Sirsi
vefejnosti. Coby souhrnny nazev pro toto pojeti volim ,,biografie jako vzdélani. Diivodem je,
ze pravé v osvetovém zaméieni spociva hlavni odliSnost této edice od ostatnich zde

zkoumanych nakladatelskych projekti.

3.1.4 Grada Publishing — Za oponou Treti FiSe

V mém vybéru dosud chybéla edice, kterd by byla Cisté komerénim projektem v tom smyslu,
ze vydavani knih neni podporovano zadnymi statnimi granty ¢i soukromymi donory. Tuto
pozici reprezentuje fada nakladatelstvi Grada nazvana Za oponou Tteti fiSe, ktera je
podfazena edici D&jiny.!”* Rada se sklada z jedenacti tituld, z toho je sedm biografii
vyznamnych piedstaviteld nacistického statniho a vojenského aparatu. Ty jsou doplnény
dvéma autobiografiemi Ericha von Mansteina a velkoadmirala Raedera. Radu dopliuje edice
denikti Alberta Speera. I zde tedy dochazi ke kombinaci literarnich zanrt.

Vizuélni identitu edi¢ni fady tvoii rudé pozadi (opona), dominantni symbol hakového
ktize a fotografie protagonisty. Fotografie jsou bud’ poprsi, celky nebo zachycuji danou osobu
sedici za stolem, coZ podtrhuje jeji vyznamné postaveni a rozhodovaci pravomoci v aparatu
Tteti fiSe. Nabizelo by se vysvétleni, ze motiv stolu je spojen s psanim autobiografie ¢i
denikt, ale tento motiv se objevuje 1 u Zivotopist.

,»Jondy do hloubky déni pfichdzeji s novym pohledem a rozkryvaji necekané poznatky
o nejtemnéj$im tseku lidskych déjin. (...) Cilem fady je prohloubit znalosti ¢tenéiti o jednom
z nejtragictéjSich obdobi svétovych déjin, a tim pfispét k tomu, aby se takové zlo jiz nikdy
neopakovalo. (...) V dobé¢, kdy se z obecného povédomi vytraceji znalosti o historickych
souvislostech druhé svétové valky i1 kotfenech totalitnich rezimi 20. stoleti, je nesmirné
dilezité, aby mél ¢tenat k dispozici ideologicky nepodbarvené zdroje informaci, které se

neboji pfipominat minulost a piinaset nové objevy i otevirat nové otazky.“!”®> Ve srovnani

'™ https://www.grada.cz/edice/spolecenske-vedy/dejiny/ (11. 5. 2021). Nakladatelstvi Grada je s 365 tituly za
rok 2016 ¢tvrtym nejvétsim vydavatelem v Ceské republice za rok 2016.
175 https://www.grada.cz/erich-von-manstein-7800/ (11. 5. 2021).
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s ostatnimi edicemi dlouhy popis obsahuje fadu velmi silnych formulaci. Zaprvé se zde
objevuje motiv vizudlniho zprostfedkovani: edice nabizi ,,novy pohled®, ,,portréty, ,,pohled
za oponu“ apod. Biografie je pfedstavena jako okno do minulosti.

Minulost, o kterou tu jde, je tragicka a nasilné, dokonce ,,nejhorsi obdobi lidskych
déjin®. S tim je také spojen cil edice informovat ¢tenafe a zabranit tim opakovani hriz
nacismu. Biografie je tak nejen nezprostiedkovanym vhledem do minulosti, ale také pfinasi
pouceni €1 varovani. Zvlasteé v ptipadé memodart a deniki predstavitell nacistického rezimu
zni nepiili§ vérohodné prohlaseni o zprosttedkovani ,,ideologicky nepodbarvenych zdroja“.
Apelativni charakter edice je podpofen informaci o &estném uznani Ustiedniho vyboru
Ceského svazu bojovniki za svobodu, kterou edice méla obdrzet v roce 2014.17°

Paratexty jednotlivych tituli potvrzuji diiraz na nezprostfedkovanost poznani a jeho
vizualni charakter, které biografie nabizeji. Kromé toho obsahuji nékolik urcujicich
pojmovych dvojic, mezi kterymi vznika napéti. Prvni z nich je opakované zdliraznéni
objevnosti ¢i novosti: knihy ,,objasniuji myty* ¢i ,,stereotypy®, ,,jdou do hloubky*, ,,pfindseji
dosud neznama fakta“ apod. Biografie jsou zde podavany jako ptibéhy kariér jednotlivych
muzu (zeny v edici chybi upln¢), ptipadné jako ptibéhy vzestupu a padu. V kombinaci s velmi
naléhavym jazykem, obsahujicim fadu superlativii, vzbuzuje Cetba paratextti dojem, ze ve
chvili, kdy edici pfecteme celou, nezbydou jiz Zadné otazniky nad nastupem Hitlera k moci,
vznikem a chodem nacistického statniho a vale¢ného aparatu.

Reprezentativnim piikladem je prvni Cast anotace k zivotopisu Josepha Goebbelse:
,»Kniha nejvétsiho némeckého odbornika na historii Treti fiSe nam zcela odhali politicky a
soukromy zivot hlavniho Hitlerova propagandisty a vrhne nové svétlo na nékterd znama fakta
o nacistickém panstvi. Zadna jina kniha dosud nepopsala piibéh Josepha Goebbelse takto
podrobné a do hloubky a nikde jinde se dosud neobjevila ne¢ekana fakta, na ktera autor
narazil pfi dlouholetém peclivém studiu prameni.* Podobny sled figur ptimého vizualniho
zprosttedkovani, pravdivosti spojené s odbornosti autora a objevnosti ve spojeni
s metaforikou svétla a pohledu Ize vidét i u memodart. Piikladem muze byt anotace memoart
Ericha Rdera: ,,Velkoadmiral byl ptimym ¢lenem Hitlerovy planovaci skupiny a budeme tak
piimymi svédky udalosti béhem tajnych mitinki, které pfedchazely atoku na Polsko, Norsko
nebo Rusko.*

Ctenaiské recenze do velké miry kopiruji strukturu paratextil a zabyvaji se

nestrannosti autora ¢i mirou objevnosti — tedy co nového kniha ptinasi k tématu. Kopirovani

176 Tamtéz.
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struktury paratextu je dobie vidét v ptipadé zivotopisu Friedricha Pauluse, o kterém je v prvni
véte uvedeno, ze je ,,nejrozporuplnéjsi general druhé svétové valky*, v druhé poloviné
anotace je pak kladen diiraz na proménu generalovych postojii v zajeti a jeho zivot po navratu
do NDR. Oba tyto motivy se opakované objevuji v recenzich uzivateli, které jsou kritické

k autorovu stylu, ale oceniuji pravé zavérecné kapitoly a zminovana ,,kontroverznost® je uzita
jako diivod, pro¢ by méla byt napsana biografie lepsi.!”” Napii¢ fadou miizeme zaznamenat
figuru ,,zasvécenosti““: u fady knih se objevuje, Ze jde o knihu vhodnou spise pro ¢tenate znalé
tématu druhé svétoveé valky.

Paratexty k edici nenabizeji odpoveéd’ na otazku, pro¢ zrovna biografie mohou nabizet
takto bezprostfedni obraz nacistického rezimu. Toto spojeni tak mizeme povazovat za jakési
a priori vychodisko celé edice. Tedy: biografie a dalsi Zivotopisné zanry jsou zvlasté¢ vhodné
k bezprostiednimu zprosttedkovani tragickych déjinnych udalosti. Zde se nabizi srovnani
s edici Pamét’ nakladatelstvi Academia, kterd jako by vychazela ze stejné premisy. Dilezity
rozdil je ovSem jak v zanrové skladbg, tak v perspektivé. Zatimco Za oponou Tieti fiSe je
pievazné biograficka fada zamétena na elity a spolutviirce nacistického rezimu, Pamét’ je
prevazné edici memoarové literatury, jejiz autoii patii k obétem ¢i lidem zasazenym konflikty
20. stoleti. Podobny vztah mezi témito edicemi lze sledovat 1 v rdmci uzivatelskych recenzi —
1 zde se vytvareji skupiny zéjemct o druhou svétovou valku, ptipadné holokaust, pficemz ti,
ktefi se situuji do téchto skupin, pak formuluji své recenze jako doporuceni tém, kteti do této
virtualni komunity nepatii.

Temporalita, jak ji prezentuji paratexty edice, je rozkrocena mezi n¢kolika silnymi
tezemi. Zaprvé je zaméfend na budoucnost ve formé varovani pred opakovanim hrtiz druhé
sveétove valky, na stran¢ druhé nabizi ptislib nezprostfedkovaného ptistupu k minulosti skrze
zivoty osobnosti. Tietim charakteristickym rysem je diiraz na odbornost autorti. Pfestoze 1ze
pomoci uzivatelskych recenzi fici, Ze ptevazuje futuristicky pohled na temporalitu. Spise nez
pfipominka obéti pfevazuje zajem o déjinné procesy a pripadné odsouzeni nacistickych
predstaviteli.

Celkové zde mizeme mluvit o synkretismu pojeti historické biografie, jehoz
prostiednictvim se edice snazi oslovit ¢tenafe. V tomto ohledu ma ve zkoumaném korpusu
dilezité misto, protoze ukazuje, Ze jednotliva pojeti se nemusi vzdy vyskytovat jen ve svych

,»cistych® podobach. Zde se konkrétné propojuji zejména pojeti svédectvi a vzdelani.

177 https://www.databazeknih.cz/knihy/paulus-trauma-od-stalingradu-199151 (11. 5. 2021).
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Svédectvi v proklamované bezprostfednosti ,,pohledu za oponu* a vzdélani v diirazu na

odbornost autori a moznost poucit se z Cetby téchto Zivotopisi.

3.1.5 Biografické edice — shrnuti

Je ziejmé, Ze pojeti biografie se od sebe 1i$i na nékolika trovnich. Ostatn¢ tato pluralita miize
byt prvnim — i kdyz ne pfili§ pfekvapivym — zavérem tohoto textu. V ramci Ctyt edic jsem
identifikoval tii koherentni pojeti historického zivotopisu: svédectvi, soud a vzdélani. Zaroven
se diky ptipadu edice Za oponou Tteti fiSe ukazalo, ze mezi jednotlivymi pojetimi je mozné
synkreticky vytvaret kombinace. Lze tak pfedbézné uvazovat o tom, Ze pojeti pfedstavuji
pomyslny zasobnik, ze kterého autofi, editofi a nakladatelstvi mohou Cerpat pii vytvareni
identity edic.

Jako spojené nadoby funguji velkd vypravéni, ktera Ize identifikovat v jazyce
paratextil, a vybér protagonistl a protagonistek. Setkali jsme se s narodnimi déjinami,
dé&jinami evropské politiky a kultury i metanarativem tragickych déjin 20. stoleti. S témito
velkymi vypravénimi pak koresponduje vybér vétSiny protagonistil, struktura a klicové pojmy
paratextt. Pokud je pro edici Velké osobnosti ¢eskych déjin podstatné hodnotit ,,pfinos*
jednotlivce rozvoji ¢eské spolecnosti, pak tomu odpovidé i struktura vybranych osobnosti,
mezi nimiz dominuji politici, védci a intelektudlové.

Lisi se také piistup k respektovani odliSnosti tradi¢nich zanrii: memoart, autobiografie
a biografie. Zatimco né¢které edice je striktné dodrzuji, jiné je podfizuji principiim
metanarativu. Zistaneme-li u edice Velké osobnosti ¢eskych déjin, je jen obtizné
predstavitelné, ze by se v rdmci pojeti zivotopisu jako soudu vyskytla i autobiografie. Soud je
postaven na odstupu a hodnoceni z historické perspektivy. Také pokud je smyslem edice
poskytnout vzdélani svym Ctendiim, vyzaduje to piitomnost zivotopisce, ktery ma
kompetence a autoritu k tomu formulovat na zaklad€ osudu osobnosti podstatné pouceni.
Naopak pokud ma edice spiSe pfipominat, pak mohou jejimu tcelu dobfe poslouzit i edice
ego-dokumentil opatfené v nekterych ptipadech zivotopisnou studii.

Lisi se také zplisoby, jimiz je propojovana minulost, souc¢asnost a budoucnost
v textech obklopujicich jednotlivé edice. V piipadé fady Pamét nakladatelstvi Academia je
hlavnim principem imperativ paméti: edice slouzi k pfipomince konkrétnich lidskych osudu
na pozadi dgjin 20. stoleti. Tyto d&jiny jsou ¢asto oznadovany jako tragické. Ctenéf tak ma ze
své soucasnosti nahlizet do minulosti, aby uchoval pamét’ na dané osoby, piipadné udalosti,

jichz byly svédkem. Budoucnost je zde obsazena spise implicitné, jako ,,neopakovani‘
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minulych tragédii a je spiSe jakymsi zajiSténim soucasnosti ¢i ujisténim, ze v dne$ni dobé
zijeme v lepSim svéte.

V piipad¢ Velkych osobnosti ¢eskych déjin je Casovy ramec dan rozvojem Ceské
spolecnosti, potazmo Ceského statu. Edice tak nabizi pohled do minulosti, ktery skrze jazyk
»soudu‘ spojuje minulost, pfitomnost a budoucnost. Soud je zakotven v soucasném pohledu,
ovsem se samotnou potiebou takovy soud vynaset je spojen i diraz na budoucnost. Soud
piipomind, Ze vyznamné osobnosti jsou souzeny podle toho, o jakou budoucnost spolecnosti
se zaslouzi. Bez této perspektivy by jakékoliv posuzovani ztratilo na své zavaznosti.

Podobny model vztahovani se k ¢asu sdili i edice Ecce Homo. Od ptfedchoziho pocinu
se 1i8i zejména svym ramcem. Zatimco Velké postavy ceskych déjin jsou podtizeny ramci
¢eskych narodnich dé¢jin, Ecce Homo se vztahuje ke kosmopolitnéjsimu ramci. Ten by bylo
mozné nazvat ,,d¢jiny evropské kultury a politiky*. Znalost — o jejiz zprostfedkovani jde
v edici pfedevSim — ma slouzit rozvoji informovaného ob¢ana bez ohledu na jeho narodnost.

Jestlize jsem o knizni fadé Za oponou Trteti fiSe napsal, Ze jde o ptiklad synkretismu
jednotlivych pojeti, pak to plati i v otdzce temporality. V textech shromazdénych k této edici
se objevuji vyznamy, které jsem identifikoval u ostatnich edic. Dobfe je to vidét na vyzve
k neopakovani minulych tragédii. Zatimco u edice Pamét’ je tento apel spisSe implicitni,

v pfipadé edice nakladatelstvi Grada je tento narok vyslovné pojmenovan a zdiraznén.

V celkovém piehledu tak mizeme vidét pomérné zietelnou pluralitu piistupt, které
¢erpaji z riznych ramcii. Bude zajimavé sledovat, jak se tato pluralita protne s jazykem
diskusi nad konkrétnimi zivotopisnymi publikacemi. Dfive neZ k tomu piikro¢im, zastavim se

jesté u pojeti osobniho svédectvi.

3.1.6 Osobni svédectvi
Osobni svédectvi zaujima mezi vyse popsanymi pojetimi zvlastni misto. Na jedné strané€ svou
formou c¢asto vykrauje mimo vymezeni zivotopisného zanru, ovSem na druhou stranu
predstavuje zplisob nakladani s osudy jednotlivei, ktery pfindsi velmi silné pojeti minulosti.
V neposledni fad¢ pak jde o Ctenarsky velmi tspésnou formu. Chceme-li porozumét podobam
zpracovani zivotl jednotlivel v minulosti, ma smysl se nyni vydat po stopé osobniho
svédectvi a prozkoumat $ir$i ramce, ve kterych se uplatituje. V nésledujicich odstavcich se
pokusim provéfit identitu tohoto pojeti v konfrontaci s dal§imi vyzkumy historické kultury a
také mimo ramec vytyCeny biografickymi edicemi.

Rysem, kterému jsem se doposud v souvislosti s osobnim svédectvim nevénoval, je

odli$né pojeti aktérstvi. Subjekt d&jin je predpokladem historické biografie. Moderni koncept
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historického subjektu je ztotoznitelny s typem ,,bilého vzdélaného muze ze Zapadu®, ktery
sam sebe povazuje za prototyp ¢loveka. Jeho klicovou charakteristikou je pfedstava, ze je
povoléan k tomu, aby tvofil dé¢jiny. To ma obvykle podobu politického, uméleckého nebo
veédeckého ,,dila* a mista v ptisluSném narodnim kénonu.

Tato pfedstava — ukotvovand od poc¢atki modernity fadou kulturnich praktik — ma
ovSem dnes v humanitnich védach znacné podrytou pozici. Karel Marx a jim inspirovana
tradice mysleni ukazali na materialni podminénost tohoto individua a Sigmund Freud na
nestabilni a nekontrolovatelnou soucast individuality, kterou je podvédomi a jez se vymyka
racionalnimu ovladani. Nakonec jazykovy obrat pfinesl poznani o zakotvenosti individua
v jazyce: teprve participace na diskursu a moznost vypravét dodavaji jednotlivei identitu.!”®
V neposledni fadé pak feministické a postkoloniélni ptistupy odhalily ideologické pozadi
konceptu historického aktérstvi. Rici dnes v akademickém prostiedi, Ze identita je zmnoZena,
fragmentovana ¢i nerovné distribuovana, neni jiz nic nového ani revoluéniho.!”

Pti pohledu na pojeti osobniho svédectvi si nelze nevSimnout specifické formy
historické subjektivity, kterd by jesté pred tiiceti lety byla stézi predstavitelna. Protagonisté a
protagonistky maji za sebou odlisny koncept historické subjektivity, nez jaky zname z
moderniho pojeti, pfedstavené¢ho vySe. Nejsou to ,,0sobnosti®, které ,,psaly déjiny* — ve
smyslu podileni se na piibéhu historického pokroku a rozvoje urcitého spolecenstvi. Jsou to
antisubjekty d&jin, obéti totalitnich rezima oznacené ve své dob¢ za podiadné, necisté ¢i
nepratelské, vyloucené z budovani optimistickych zitika. Nebo ti, ktefi se podilu na tomto
pribéhu sami zfekli. Kromé mnou studované knizni produkce jsou dokladem rozvoje tohoto
typu historického subjektu projekty archivli ordlni historie. Tisice piib&hi lidi, jejichz hodnota
nespociva v tom, ze zalozili instituci, piisp€li k historické zméné ¢i vytvorili dilo, ale v tom,
ze zazili konkrétni historickou udalost, byli svédky teroru a bezpravi a jsou ochotni o ném
vypovidat. '8

Mezi charakteristiky osobniho svédectvi patfi i to, Ze je soucasti transnacionalnich
ramcti paméti. U obéti stalinismu jiz neni tak dualezité, zda je Ceské, némecké, polské ¢i ruské
narodnosti. Jeji piibéh 1ze dokonce propojit s piibéhy obéti genocidy ve Rwandé €i apartheidu

v Africe a dalSich konfliktt druhé poloviny 20. stoleti a sou¢asného svéta. Také po vizualni

178 Pasaz parafrazuje text Stuarta Halla. Srov. Stuart HALL, Staré a nové identity, staré a nové etnicity, in: Vit
HAVRANEK - Ondiej LANSKY, Postkolonialni mysleni IV, Praha 2013, s. 58-61.

179 L. STORCHOVA a kol., Koncepty a déjiny, heslo ,,Identita/Alterita®, s. 233—243. Tamtéz, heslo ,,Historicky
aktér, s. 95-101.

180 Aleida ASSMANN, History, Memory, and the Genre of Testimony, Poetics Today 27, 2006, &. 2, s. 261-273.
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strance jde o snadno rozpoznatelny typ: ¢ernobilé tvare obéti zdlirazitujici individualitu
konkrétni obéti a potvrzujici jeji skute¢nou existenci skrze medialitu fotografie. '8!

Ptfedevsim ve vztahu k Zanrovym definicim se zde nabizi srovnani s ptistupy life-
writing, které jsem piedstavil v predchazejici kapitole. Zejména edice Pamét’ sdili s timto
proudem nékteré podstatné rysy. V prvni fadé mam na mysli ochotu kombinovat Zanry
memoaru, biografii a korespondence bez potfeby mezi nimi zasadné rozliSovat. Také rozsah
edice ukazuje, ze soucasti jeji identity je 1 samotné vydavani zivotopisnych textt. Podobné
jako u fady projektl z oblasti life-writing jde o vyhledavani a vydavani zivotnich ptibéht
k ur€itému okruhu témat.

Prave tematické zaméteni edice je zdrojem rozdilnosti edice oproti life-writing.

V zadné z edic nenajdeme silné spojeni s marginalizovanymi skupinami obyvatel. Edice
Pamét se sice zamétuje na osudy lidi, ktefi se s vylouCenim ze spole¢nosti setkali, ovSem — a
v tom spociva odlisnost od life-writing — tyto osudy jsou liceny jako bytostné ,,nase*, jako
soucast nasi soucasné identity. Pro life-writing je naopak tstfednim pfedmétem zajmu
zkuSenost jinakosti a vylouceni, kterd ma disledky i do soucasnosti. Tuto ambici v Ceskych
vydavatelskych pocinech nenajdeme.

Podobné je to i s jinym chapanim vztahu mezi minulosti a p¥itomnosti. Ceska vydani
se fidi imperativem paméti, pro ktery je dulezité udrzovani vzpominky na utrpeni danych
osob. Skrze Zivotni pfibéhy tak spolecnost miize ,,nahlédnout™ do minulosti a uvédomit si tihu
minulych utrpeni, piipadné jejich absenci v soucasnosti. Life-writing naopak casto spojuje své
projekty s aktudlnimi problémy: rasismem, nerovnostmi v§eho druhu ¢i diskriminaci.
Prostfednictvim svych projektd pak na tyto problémy upozoriuje, dava hlas lidem, kteti by ho
jinak nedostali, a vyzyva k analyze problému a k hledani jejich feSeni. Tento étos bychom u
edice Pamét’ hledali marné.

Pti pohledu na spojitosti a rozdily mezi pojetim ,,osobniho svédectvi‘ a life-writing je
jasné, ze osobni svédectvi neni ptfenosem principi life-writing do ¢eského prostiedi. Spise
muzeme fici, Ze osobni svédectvi ma s life-writing spole¢né rozvolnéni zanrovych hranic a
diraz na osobni perspektivu, ale jeho hlavni identita odrazi predevsim celoevropsky diiraz na
piipominani holokaustu a zaroven specifickou zkusenost s povale¢nou diktaturou. %2 Obg

témata samoziejmé nejsou sama o sobé piekazkou k tomu, aby byla zpracovana formou life-

181 K roli fotografie v tomto smyslu srov. Roland BARTHES, Svétld komora: pozndmka k fotografii, Praha 2005;
Susan SONTAG, S bolesti druhych pred oc¢ima, Praha 2011.

182K evropské paméti holokaustu srov. Sharon MACDONALD, Cosmopolitan memory. Holocaust
commemoration and national identity, in: Sharon MACDONALD, Memorylands: heritage and identity in
Europe today, London 2013.
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writing. V takovém pfipad¢ by ovSem musela byt aktivnéji vztahovana k souasnym
problémim nebo akcentovat pfibchy, kterym se v hlavnim proudu knizni produkce nedostava
tolik prostoru. Z téchto dtivodl volim oznaceni ,,0sobni svédectvi®, které povazuji za vystizné
pro vyse popsanou kombinaci zanrovych forem a koncepce d¢jin.

Kromé otazky nédzvu a vymezeni osobniho svédectvi je tu jesté otazka miry jeho
vyznamu. Nalezneme stopy tohoto pojeti i mimo zivotopisné edice? O jak vyznamnou ¢ast
biografické produkce se jedna? O tom, ze se v piipadé edice Pamét’ nejedna o ojedinély
piipad, svédci kniha Jeroma de Groota, ve které se britsky historik zabyva ,, konzumovanim
dg&jin v sou¢asné spole¢nosti®.!®* Podstatny prostor &4sti o tisténych médiich zabiraji kapitoly
vénované osobnim piibéhtim, politickym denikiim, autobiografiim a biografiim. De Groot
konstatuje, ze tyto typy publikaci maji v soucasné historické kulture velkou popularitu a patii
ke konstitutivnim prvkim neakademické knizni produkce zamétené na historii.

Britsky historik také pouziva pro oznaceni podobného typu publikaci pojem
,svédectvi“ - witness, witness account. !3* Jeho pojeti svédectvi je velmi podobné tomu, s ¢im
se lze setkat u edice Pameét’ a ¢astecné také v piipad¢ edice Za oponou Tteti fiSe. Hlavnimi
charakteristickymi rysy je diiraz na bezprostiednost a osobni perspektivu, kterou mé dany text
Ctenafi pfinést. Shodné je také zaméteni na tragické udélosti a jejich prozitek z perspektivy
jednotlivei.

De Groot zmiiuje jako ptiklad publikaci Laurence Reese Their Darkest Hour, jez je
sbirkou osobnich ptib&ht, které spojuje téma druhé svétové valky.'®> V knize nalezneme
ptibehy vojakt wehrmachtu i Japonska, ptisluSnikdi Sonderkomannda i civilistd, ktefi zazili
bombardovani ¢i okupaci. Kniha je souborem svédectvi zaznamenanych formou rozhovoru
autora s pamétnikem ¢i pamétnici. Svédectvi je tak v kazdé kapitole zdvojené, ve vétSing
kapitol vypovida autor o tom, jak rozhovor vznikl, a poté sdm pievypravi ptibeh naratora
s celou fadou citatil z rozhovoru. Tento postup potvrzuje, Ze presnd zanrova definice neni pro
formu osobniho svédectvi podstatna — diilezitéjsi je bezprostfednost osobni perspektivy a
pojeti tragickych dé&jin. '8¢ Z perspektivy de Grootovych tezi je tedy pfistup edice Paméti

soucasti SirSiho evropského proudu.

183 Jerome DE GROOT, Consuming history: historians and heritage in contemporary popular culture, London
20009.

184 Tamtéz, s. 33.

185 Laurence REES, Their darkest hour, London 2007. Vyznamna ¢4ast Reesovy bibliografie je pieloZena také do
¢eského jazyka.

186 Zde bychom mohli najit v De Grootové pfistupu vnitini rozpor: zatimco ve zkoumaném materialu autor
nardzi na znejasfiovani hranice mezi zanry memoarut, autobiografie a biografie, saim se téchto kategorii drzi, ¢cimz
vznika dojem arbitrarnosti pouzitych ptikladi.
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V némeckojazycném prostiedi se cesky pojem ,,svédectvi® v kontextu vzpominky
pamétnika oznacuje jako ,,Zeitzeuge®, tedy v doslovném piekladu ,,svédek casu‘. Podle Steffi
de Jong se tento pojem objevuje od 70. let a ziskal si popularitu diky tehdejSimu naristu
z4jmu o svédectvi prezivsich holokaustu.'®” Autorka — ktera tato svédectvi zkouma v kontextu
muzejnich expozic — jej do anglického jazyka preklada jako ,,witness to history*, ¢imz chce
zdUraznit to, ze vetejné svédectvi s sebou vzdy nese néjaky historicky ptibeh.

Diilezita je také rovina technologickd a Zanrova. Slovo ,,svédectvi® podle de Jong pod
sebe miize zahrnovat rtizné praktiky: nahravani videa 1 audia ¢i rozhovor nebo
autobiografické vypravéni.'®® Z knihy Steffi de Jong je ziejmé, Ze i z pohledu public history
ma slovo svédectvi schopnost pod sebe zahrnovat rizné zanry a zplisoby vytvafeni zdznamu a
naopak zdiraznovat hodnoty spojené timto zptisobem vypravéni o minulosti.

Témito hodnotami jsou ,,aura autenticity* a ,,kontakt s historickou udalosti“.'® Tento
kontakt je dvoji povahy. Zaprvé jde o kontakt svédka, ktery se odehral v minulosti, a zadruhé
o prislib podobné bezprostiedniho kontaktu, ktery se nabizi divakovi ¢i divacce svédectvi.

V tomto se svédek 1isi od experta, jehoz doménou je odstup a Site zadberu. Z Sirsi kulturné-
historické perspektivy je mozné také svédectvi propojit se svédectvim mucednika, které je
spojeno se sdilenim moralniho apelu.

Poslednim charakteristickym rysem, ktery de Jong spojuje s touto formou osobniho
pribéhu, je ,,didakticky cil®“. Ten neni definovan v ramci oficidlniho kurikula ¢i didaktiky
d¢jepisu, ale ma Sir§i vyznam, nejcastéji koncentrovany do hesla ,,Never again® ¢i jiného
varovani pted diktaturou, antisemitismem ¢i jinymi formami nasili a porusovani lidskych
prav. Vyznamy, které Steffi de Jong spojuje se slovem svédectvi, mohou velmi dobfte slouzit i
k popisu edice Pamét’ nakladatelstvi Academia i dalSich projekti, které sdileji totéz pojeti
d¢jin a divéru ve zprostiedkovani osobnich pirib&hi.

Z pohledu literarni védy ovSem perspektiva svédka neni tak novym prvkem, jak by se
mohlo zdat. Robert Scholes a Robert Kellog v klasickém dile naratologie 2. poloviny 20.
stoleti Povaha vypravéni definovali dva zékladni typy narativni autority: histor a o€ity
svédek.!?° Histor je typem vypravéce-vySetiovatele, ktery sbira, hodnoti a predklad4 znama

fakta, ktera poté miZe také komentovat.'°! Takto jsou vypravény napiiklad Hérodotovy

187 Steffi DE JONG, The Witness as Object: Video Testimonies in Holocaust Museums, New Y ork; Oxford
2018. s. 32-34.

188 Tamtéz.

189 Tamtéz, s. 37.

19 R. SCHOLES - R. KELLOGG, Povaha vyprdvéni, s. 235-250.

91 Tamtéz, s. 259-264.
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D¢jiny nebo Tolstého Vojna a mir. Histor miZe svoji vypravécskou roli ¢tenafi odhalovat, ¢i
byt skryty. Autorita vypravéce-ocitého svédka se naopak odviji od osobni zkuSenosti a
perspektivy.!”? Svédek miize byt pozorovatelem vlastniho nitra, vyvoje spole¢nosti nebo
okolni kazdodennosti. Literarni tradice zna celou fadu modifikaci tohoto zptisobu vypravéni:
od zmnoZovani poctu vypraveéci po vypraveéni z perspektivy nespolehlivého svédka.

Pro zasazeni osobniho svédectvi v kontextu vyzkumu historické biografie do
odpovidajiciho ramce jsou v souvislosti s pfistupem Scholese a Kelloga diilezit¢ dva
poznatky. Zaprvé je vidéet, Zze zpusob vypraveéni z hlediska ocitého svédka neni novinkou, ale
spiSe aktualizaci jednoho konkrétniho typu vypravéni do soucasné historické kultury. Druhy
poznatek vyplyva ze struktury textu dvojice literarnich védcii. Prestoze tato ¢ast knihy zacina
typologii dvou odlisnych zplisobii budovani narativni autority, postupné dochazi ke
zduraziiovani prolinani a kombinovani obou piistupt v literarnich dilech.

Autofi toto prolinani popisuji takto: ,,Gustave Flaubert, nejpeclivéjsi z romanopisct,
zahajuje pani Bovaryovou ocitym svédectvim pfichodu Karla Bovaryho do Skoly, ale ocity
sveédek se brzy rozplyva v netélesného ducha, ktery se volné pohybuje ¢asem 1 prostorem a
odhaluje tajné myslenky i ¢iny svych postav. Flaubert chtél zacatku roméanu dodat zdéni
pravdivosti, jejZ mlize poskytnout jediné ocité svédectvi, a nevéhal do dila na okamzik
zaclenit o¢itého svédka a vzapéti ho o pér stranek dile zase dematerializovat.*!** Podivejme
se na nékolik prikladii, jez dokladaji, Ze 1 v soucasné biografické produkci se Ize setkat
s miSenim obou typa vypraveéni.

V roce 2020 vysel na platformé Netflix film znamého ptirodovédce a popularizatora
Davida Attenborougha Zivot na nasi planeté.'** CtyFiadevadesatilety Attenborough v ném
tematizuje dramaticky ubytek divoké ptirody, ktery se odehral béhem jeho Zivota a pokracuje
1 v soucasnosti. Film predkladéa srozumitelnym jazykem zdkladni poznatky soucasné védy o
upadku biodiverzity v disledku extenzivniho zeméd¢lstvi, rybolovu ¢i globalniho oteplovani.
V zavérecné Casti pak nabizi dva scénare zavislé na tom, zda a jakym zptsobem lidstvo
zareaguje. Hlavnim sd¢lenim filmu je, Ze lidstvo je zavislé na stavu piirody, a pokud rozvrati
planetarni systémy, pak nema samo pftili§ velké Sance na preziti.

Attenborough v dokumentarnim filmu ovSem nevystupuje pouze jako védecka
autorita, ale také jako svédek promény planety. Toto svédectvi neni jen rétorickou figurou, ale

spolu s hlavnim protagonistou postupné prochdzime od jeho détstvi pies jeho expedice a

192 Tamtéz, s. 250-259.
"> R. SCHOLES — R. KELLOGG, Povaha vypraveni, s. 253-254.
194 Zivot na nasi planeté (r. Alastair Fothergill, Jonathan Hughes, Keith Scholey), Netflix, 2020.
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slavné filmy o ptirod¢€ az k jeho sou¢asnému pohledu na véc. Attenborough je zaroven
hlavnim vypravécem, ktery stiida vypravéni o vlastnim zivoté s vykladem, jenz pozorované
zmény vysvétluje a zasazuje do ramce soucasné védy. Biografie védce je tak velmi tzce
svazana s pamétovou perspektivou a klasickym formatem tzv. mluvici hlavy.

Tento ptiklad z aktudlni popularni kultury velmi dobfe ilustruje, jak mtze pojeti
komer¢ni zajem. Na obecné roviné film vypravi historicky piibéh o destrukci zivotniho
prostiedi ptisobenim lidské ¢innosti béhem poslednich sta let a predklada védecka vysvétleni
této zmény a jeji zdkladni principy. Tento pfibéh vSak neni podan pouze jako vyklad opfeny o
autoritu védce — tuto podobu maji pouze vysvétlujici pasaze. Hlavni formou vypraveéni je
vlastni profesni biografie s ambivalentnim vyusténim: namisto diichodu s pocitem dobie
vykonané prace na poli pfirodovédy David Attenborough bojuje za zménu pftistupu lidstva k
piirod¢. Pravé Zivotni piib&h a pozorovani — a v tomto pfipad¢ skute¢né celozivotni
pozorovani ptirody — vedou k soucasnému postoji. Pozorovatelska perspektiva je zdiiraznéna
fadou zabérti na mladého Attenborougha s dalekohledem ¢i fotoaparatem v ruce ¢i naopak na
lodi nebo v letadle, odkud se diva na pfirodu — z detailu i v celku.

TaktéZ v roce 2020 vysla kniha Dani Horakové O Pavlovi.'” Filozofka, spisovatelka,
novinatka a byvald hamburska ministryné kultury se v knize vénuje své zkusenosti vztahu se
slavnym rezisérem Pavlem Jurackem. Text byl ptivodné zamyslen pouze jako komentai k
edici Jurackovych denikt, ale nakonec se rozrostl na samostatnou knihu. Svoji formou tak,
piisné vzato, osciluje O Pavlovi mezi memoary Hordkové a ptispévkem k biografii Pavla
Juréacka.

Kniha vyvolala hlavn¢ kladné reakce. Kritici oceniovali zejména zensky pohled na
soudobé ¢eské d&jiny, vrstevnatost a reflexivitu textu.'*® Castym motivem bylo také, ze
Horakova nahlizi ¢eskoslovensky disent z nové perspektivy: poukazuje na zkuSenost
emigrace a také na Sovinismus muzskych predstavitel disentu.!®” Kniha byla mnohokrat

oznacena jako kniha roku 2020.!%8

195 Datia HORAKOVA, O Pavlovi, Praha 2020.

196 Marek LOLLOK, Kruté vystiizlivéni z cerného myslivce, Host 8/2020, s. 52-57.
http://www.iliteratura.cz/Clanek/43195/horakova-dana-o-pavlovi (11. 5. 2021).

197 https://magazin.aktualne.cz/kultura/literatura/podcast-petra-viziny-dana-horakova-juracek-havel-
vaculik/r~2b31c9fob6efl 1ea8972ac1f6b220ee8/ (11. 5. 2021).

198 Kniha byla nominovana na cenu Magnesia Litera v kategorii Litera za publicistiku a obdrzela cenu Kniha
roku Lidovych novin 2020. Titul nejcasteji zminovali respondenti ankety serveru Aktualne.cz
(https://magazin.aktualne.cz/kultura/literatura/knizni-anketa-aktualne-cz-
2020/r~76bc9b0c30c611eba25caclf6b220ee8/ (11. 5. 2021)).
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Naopak kriticky knihu i reakce na ni interpretovala literarni teoreticka Blanka
Cinatlova.'” Ta ponékud neéekané stavi ve svém textu dilo Hordkové vedle Novakovy
biografie Milana Kundery. Zatimco Novakova kniha byla mnohokrat kritizovana, u dila
Horakové pievazovaly pozitivni reakce. Cinatlova upozoriiuje, e obé knihy spojuje touha po
nahlédnuti do soukromi znamych postav, mluvi dokonce o voyeurstvi: ,,Nesnesitelna je
pfedevsim potieba onoho zvnéj$néni slov, umanuta vira v to, Ze sebemensi detail a marginalie
lidského zivota se da vysvétlit a musi mit vyznam a souvislost, ze druhému miizu absolutné
porozumét, a predevsim, Ze jako Zivotopisec musim neustale soudit.*?%

Pojem osobniho svédectvi mizeme v kontextu odlisnych reakci na knihu Hordkové
chépat jako moZnou platformu pro diskusi. Zatimco zdrojem kladnych reakci je pfijeti formy
osobniho svédectvi a ztotoznéni se s bezprostiednosti pohledu autorky, kritika Cinatlové je
zaloZena na reflexi perspektivy svédka. Pro Cinatlovou je Horakova pfili§ horlivym a jistym
zpusobem naivnim svédkem, ktery se nechal unést svoji moznosti zaznamenat své vlastni
svédectvi. Mijeni reakci na knihu Hordkov¢ ilustruje podle mého soudu vyznam pojmu
osobniho svédectvi. V tomto konkrétnim ptipadé by umoznil vytvofit spole¢né pole pro
diskusi mezi literarnimi kritiky, historiky a publicisty.

Vymezeni osobniho svédectvi se také zda odpovidat proménam hereckych paméti a
biografii, jak je popsal Kamil Cinatl.>”! Také v tomto typu Siroce konzumované produkce
doslo k pfesunu od vypravéni ,,velkych* historickych ptibéhti k osobnim vzpominkdm. Herec
se tak stal pamétnikem a pomyslné publikum pak vytvaii vzpominajici spolecenstvi.

K propojovani obou typil vypraveéni dochdzi i v pfimo biograficky zamétenych
publikacich. V nékterych ptipadech — jak se pokusim ukézat — jde o podobny postup, jakého
pouzil Flaubert v ivodu pani Bovaryové. Specifickym piipadem propojovani biografického
vypravéni a vypravéni v méddu o€itého svédka je Zivotopis Winstona Churchilla z pera Borise
Johnsona.?*? Sougasny britsky politik knihu vydal v roce 2014 a pravdépodobné neni
nahodou, ze je prosluly prave ¢astym citovanim Churchillovych vyroku. Prestoze by bylo
mozné kritizovat knihu za jeji spojeni s Johnsonovou politikou, je dobrym ptikladem toho,

jaka vyuziti mize mit vypraveéni pojaté jako osobni svédectvi.

199 Blanka CINATLOVA, Potieba duse byt vnéjsi, A2 19/2020 s. 18-19.

V historické perspektivé je touha po nahlizeni do soukromi vyznamnych osobnosti spojena s modernim
chapanim individuality a s proménami chapani hranice mezi vetfejnym a soukromym. Na zaklad¢ analyz
biografii z Velké Britanie mezi lety 1899 a 1999 to ukazuje Mary Evans. Srov. Mary EVANS, Missing persons.
The impossibility of auto/biography, London, New York, 1999.

200 Tamtéz, s. 19.

200 Kamil CINATL, NaSe ceské minulosti, Praha 2014, s. 80-126.

202 Boris JOHNSON, Faktor Churchill: muz, ktery psal déjiny, Z1in 2016.
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Johnson piSe v prvnich vétach prvni kapitoly: ,,Pokud vas zajima jeden z rozhodujicich
okamziki posledni svétové valky a zaroven chvile, kdy se ldmaly déjiny celého svéta,
nasledujte me. Zamitime do oSumélé mistntstky v Dolni snémovné — nejdiiv nahoru po
schodech, potom starymi rozvrzanymi dvefmi do potemnélé chodby a jsme tam.“?% V celku
knihy nejde o ojedinély jev — vétsina kapitol zacina podobnou evokact, ktera zve Ctenaie
k nasledovani Johnsonova zraku. Autor tak dava na odiv sviij pohled, kdyz navstivi hrob
protagonisty, kdyz se ocitne na bojistich prvni svétové valky, kdyz popisuje Churchillovo
zasnoubeni nebo jeho pracovnu. Poté ovsem ptechédzi k chronologickému li¢eni udalosti a
jejich interpretacim v bézné zivotopisné formé.

Interpretace, kterou Johnson nabizi, se opira o pojem ,,faktor Churchill®. Tento faktor
je transhistoricky soubor vlastnosti, které podle autora umoznily Churchillovi d€lat vzdy
nejlepsi rozhodnuti a prosazovat je. Faktor Churchill neni podminén historickymi
souvislostmi ¢i neopakovatelnymi udéalostmi, ale je prenositelny napii¢ d€¢jinami. Pozorny
¢tenaf snadno vytusi, Ze podobny faktor ptisuzuje Johnson zejména sam sob¢.

Princip, na kterém je kniha postavena, nespoc¢iva v konkrétnim vykladu Churchillova
zivota v politickém smyslu (socialisticky, liberalni, imperidlni atd.) nebo naratologickém
(komedie, tragédie, romance ¢i satira) ani v popsani novych fakti ¢i iplném vyli¢eni vseho,
co o protagonistovi vime. Ustfedni hodnotou celého textu je jeho bezprostiednost, které je
dosazeno prave sttidanim osobniho svédectvi a historického li¢eni. Tim, ze autor a hlavni
vypravee v jedné osobé na sebe bere roli svédka, muze presveédcit Ctenate, ze pravé on ma klic
k porozuméni Churchillovi a jeho ,,faktoru.

Johnsonova kniha je tedy prikladem eklektick€ého spojovani riiznych zptsobt
vypraveéni a pojeti biografie s riznymi vyklady Churchillova zivota. Osobni svédectvi v ni
hraje klicovou roli, protoze umoziuje vytvaret predstavu o nezprosttedkovaném piistupu
autora k ,,faktoru Churchill®, a pomaha tak drzet knihu pohromadg.

Podivejme se nyni na opacny pol biografického psani. Michal Machaéek uvozuje sviij
zivotopis Gustava Husdaka karikaturou, sérii vzpominkovych citat a nasledné ivodem, ve
kterém sam sebe charakterizuje jako ,,pozdni Husakovo dit&*“.?** Soucasti tohoto tivodu jsou
popisy reakci na to, kdyz mluvil o svém tématu s piateli, ¢i stylizovany popis jeho vlastniho
»seznamovani se s Gustdvem Husakem®, které mélo podobu jeho postupného vykreslovani ve

stale pestiejsich barvach.2% Jifi Kiestan konéi biografii Zdeiika Nejedlého slovy: ,,Cestou

203 Tamtéz, s. 15.
204 Michal MACHACEK, Gustdv Husdk, Praha 2017, s. 14-20.
205 Tamtéz.
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politika a uc¢ence jsem se snazil kracet krokem rozvadznym a opatrnym. ProSel, procitil a prozil
jsem okamziky, jez jsem si dokazal ozivit. Nahlédl jsem ptes obruben soucasnosti az tam
dold, na dno hluboké a potemnélé studné€ jedné lidské duse. A tam jsem s tlekem zahlédl

odlesk vlastni tvafe. Nebot’ jsem Zdenék Nejedly. 2%

Ikonicka pasaz ze zaveru uspesného
zivotopisu ukazuje, ze podobné jako v Machackové ptipadé miizeme uvazovat o tom, jak
akademicti historici do svych d€l zapracovavaji prvky pojeti biografie jako svédectvi.
Jakkoliv se knihy v mnohém podobaji a v mnohém lisi, zde chci zvyraznit jejich vztah

k tomuto pojeti.

Oba historici ve svych uvodech evokuji vizualni zprostiedkovani minulosti (pohled,
zabarvovani se) ¢i perspektivu pamétniki. Zaroven se sami stavi do pozice svédkli promény
recepce jimi popisované osobnosti v ¢eské a slovenské spolecnosti spojené s rokem 1989.
Ramcem zivota obou jsou déjiny komplikované, Casto tragické. Pfi pohledu na celek obou
objemnych knih jde o kratké pasaze z ivodi a zavért, které se ptilis nepropisuji do
samotného textu. Obé biografie predstavuji komplexni Zivotopisy vyznamnych osobnosti
ceskoslovenskych déjin a tak jsou také pojednany. Piesto povazuji za vyznamné
nepiehlédnout tyto pasaze, které¢ napadné pripominaji to, o cem mluvi Scholes s Kellogem
v ptipadé Flauberta. Uvodni text étenafi evokuje moznost bezprostiedné pozorovat Zivot
konkrétni osoby, samotny zZivotopis pak jiz znaky osobniho svédectvi nenese a prevladaji
postupy akademického psani.

Pti pohledu na celek biografické produkce a misto osobniho svédectvi v ném povazuji
za dtlezité nemarginalizovat tyto dil¢i pasaze jako pouhou ,,alitbu kniznimu trhu* ¢i ,,snahu o
popularizaci®, ale vzit je vazné jakoZzto projevy specifického pojeti zivotopisného vypravéni
ve spojeni s akademickymi standardy ¢i v jejich sousedstvi.

Ptipadem komplexniho propojeni pojeti osobniho svédectvi s historickou biografii je
zivotopis Mileny Jesenské z pera Aleny Wagnerové.?’” Vystizné je toto propojeni
charakterizovano v anotaci knihy: ,,V souvislosti s Milenou Jesenskou (1896-1944) se
mnohym jisté vybavi jeji vztah se spisovatelem Franzem Kafkou. Tato notoricky znama
epizoda v jejim Zivoté vSak pon¢kud zastiniuje skute¢nost, ze Milena Jesenska byla piredev§im
odvazna zena, vyborna novinarka a nekonvencni osobnost. V jejim pohnutém Zivotnim osudu

se zrcadli vSechny promény a zvraty ocekavani a zklamani prvni poloviny minulého

206 Jiti KRESTAN, Zdenék Nejedly: politik a védec v osamént, Praha 2012, s. 428,
207 Alena WAGNEROVA, Milena Jesenska, Praha 2015.
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stoleti.“?%® Uvod anotace propojuje snahu o uplné&jsi popsani Zivota Jesenské, jeji pojeti jako
vyznamné osobnosti déjin a v zavéru také jako svédka pohnuté doby.

Svédectvi je spojeno se slovnikem vizudlniho zprostiedkovani (,,zrcadleni se*) a také
se zdlraznénim tragi¢nosti déjin. Vedle toho je ovSem Milena Jesenska zachycena jako
aktivni osobnost ve své spolecnosti a jako tspéSnd novinarka. Také v samotném obsahu knihy
Alena Wagnerova stiida tyto polohy. Svédectvi se neomezuje jen na ivod a zavér — piestoze i
tam bychom jej nasli — ale prostupuje celou knihou. Biografie Mileny Jesenské je tak
svédectvim o pribehu ceské avantgardy, Zenské emancipaci i1 protinacistickém odboji.
Zaroven nelze publikaci upfit jeji identitu jako historické biografii, ktera chronologicky lici
zivot protagonistky na zéklad¢ znalosti prament a soucasného stavu historického poznéni.

Kombinaci obou pojeti dobie ilustruje kapitola Uspéch, kde Wagnerova popisuje
pusobeni Jesenské na pozici vykonné redaktorky zenské rubriky Narodnich lista jako profesni
uspéch Jesenské a zaroven tuto epizodu zasazuje do vétsiho piibéhu zenské emancipace a
odhaluje jeji dobové meze, kterych si Jesenska nemohla byt védoma.?*” Timto postupem je
profesni uspéch Jesenské zaramovan jako svédectvi o konkrétni fazi emancipace zen v Ceské
spolecnosti. Biografie v tomto piipad¢ svédci jak o konkrétnich udalostech, tak o historickych
procesech, které bézné€ popisuji zejména socialni d&jiny.

Tento obsahly exkurz mimo zkoumani zivotopisnych edic ukazal, ze osobni svédectvi
je skutecné SirSim fenoménem nez jen zaleZzitosti nékolika edic. Jeho jazyk derivuje do fady
dalSich zivotopisnych forem, at’ uz akademickych nebo naopak téch, které se t&€si velké
popularité ¢i komerénim uspéchiim. Zaroven se nevylucuje s jinymi pojetimi, dokaze s nimi
koexistovat v jednom dile. Zda se tedy, Ze s pojetim biografie jako svédectvi bude tieba do
budoucna pocitat pii promysleni Zivotopisného psani.

Na druhou stranu jsou s timto pojetim spjaty také nékteré piredpoklady, na které je
dalezité zde poukazat. Prvnim a nejvyznamnéj$im z nich je iluze bezprostiednosti. Texty,
které jsou v tomto mddu napsané, casto vychézeji z pfedpokladu, ze k minulosti lze ziskat
nezprostfedkovany piistup skrze vypravéni ,,o¢itého svédka“. Ptislib pfimého kontaktu
s minulosti je vSak v pfimém rozporu s pozorovatelnou praxi i aktudlnim stavem vyzkumu. O
limitech lidské paméti nas piesvédcuji texty z oblasti oralni historie a pamé&tovych studii.?!°

Nicméné nemusime byt experty v neurovédach, abychom mohli zpochybnit tento narok.

208 Tamtéz, zalozka obalky.

209 Tamtéz, s. 113-122.

210 7a viechny napt. Miroslav VANEK — Pavel MUCKE, TFeti strana trojithelniku: teorie a praxe ordlni
historie, Praha 2015, s 124-137,

S. DE JONG, The Witness as Object, s. 32-34.
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Videéli jsme, ze kazdé svédectvi je — diive nez je zvetejnéno — obklopeno mnozstvim praktik,
které ho ptedurcuji, upravuji a ramuji. Pocinaje samotnym vybérem vhodného pamétnika pies
zpusob kladeni otazek (¢i jinou formu vypovédi) a editorskou ¢innost po nakladatelské
strategie ¢i doprovodné texty. Teprve souhra téchto ¢innosti vytvaii to, co jsem zde popsal
jako ,,osobni svédectvi.*

Druhym skrytym pfedpokladem je, ze jde vzdy o osobni, unikatni svédectvi. Ve
skutecnosti je vSak osobni pfibéh vzdy spojen s SirSim historickym narativem, ktery kniha
zprostiedkovava. Jiz jsem zde zminoval Castou orientaci tohoto pojeti na velké ptibéhy o
emancipaci ¢i lidskych pravech, ale svédectvi mohou byt soucasti i jinych velkych vypravéni:
o narodnim utrpeni &i nostalgii po ,,lepsich Gasech* 2!

Prestoze sama perspektiva vypravéce-svédka je vzdy nutné omezend — jak ostatné
upozoriuji i Scholes s Kellogem,svédek vzdy vidél situaci z konkrétni perspektivy — neziidka
jsou svédci aktéry popisovanych udalosti a jejich ptedstava o dobovych souvislostech miize
byt zkreslend. Zaroven samo vypravéni je bud’ svym zaméfenim (zptisobem kladeni otazek,
preferenci témat apod.) nebo zasazenim do vétSiho celku soucasti vétsiho historického
pribéhu. Vymluvnym ptikladem takového ramovani byly paratexty kniznich edic, ale
podobné mtize fungovat tfeba muzejni expozice ¢i tematicky web.

Pojeti biografie jako osobniho svédectvi pii pohledu z vétsSiho odstupu predstavuje
inovaci mezi doposud popsanymi pojetimi historické biografie. Inovaci v tom smyslu, Ze
reaguje na zkusenost tragickych udalosti 20. stoleti a zptisoby, jakymi se s nimi evropska
kultura vyrovnava a tim oslabuje svoje vazby na moderni tradici biografického psani.?!'
Vychodiskem tohoto pojeti tedy neni odstup historické védy, ale snaha o bezprostiedni
kontakt s minulosti, novy typ historické subjektivity a rozvolnéni vztahu k Zanrovym
definicim. Také Ize fici, ze skrze toto pojeti pronika osobni perspektiva do novych forem a
témat. Pfedchozi odstavce taktéz ukazaly, ze oddélovani biografie a life-writing — pro coz
pléduje v rdmci teorie biografie napi. Hans Renders — nema oporu ve skutecné biografické

produkci.?!?

211 Vztahem pamétnickych archivii a velkych vypravéni jsem se zabyval zde: Vaclav SIXTA, Pamét ndaroda pod
Stalinem, D¢&jiny a soucasnost, 9/2018, s. 8.

212 K vyznamu tragickych dé&jin srov. Aleida ASSMANN, Od kolektivniho nasili ke spolecné budoucnosti: CtyFi
modely, jak zachdzet s tragickou minulosti, in: A. KRATOCHVIL (ed.), Pamét a trauma, s. 240-256.

Miroslav PETRfCEK, Filosofie en noir, Praha 2018.

213 O postoji Hanse Renderse ke vztahu biografie a life-writing pojednavam v prvni kapitole této prace.
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3.2 ,Horky stav* biografického diskursu

Horkym stavem diskursu mam v navaznosti na Latoura na mysli situace, kdy se konkrétni
historicka biografie stane predmétem diskuse, kontroverze nebo ocenéni a za¢nou kolem ni
vznikat texty, které ji popisuji, interpretuji a kontextualizuji. V ¢asti vénované biografickym
edicim jsem své otazky i strukturu textu podfidil jednotlivym edicim, ¢imz se vyprofilovala
relativné konzistentni pojeti toho, ,,co je biografie®, i toho, ,,jak se skrze biografie vztahujeme
k minulosti®.

V ptipad¢ analyzy horké faze biografického diskursu bude nutné postupovat odlisné.
Ramcové otazky, které si kladu, jsou stejné jako v ptipadé biografickych edic. Zajimaji mé
tedy 1 nadale pojeti historické biografie, ktera se projevuji ve vybéru aktérii, ne/dodrzovani
zanrovych hranic, spojeni historické biografie s velkymi ptibehy a vztahem ke kategorii Casu.
Rozdil spociva v nemoznosti jednoduse ztotoznit typy pojeti historického zivotopisu
s konkrétni knihou ¢i mluvéim v ramei biografického diskursu, jako tomu bylo v ptfipad¢ edic.
V situaci, kdy predmétem analyzy je celd fada polemik a diskusi, se s jednim Zivotopisem
muZe pojit vice pojeti.

Cilem néasledujiciho textu je zachytit a popsat co nejSirsi Skalu raznych pojeti
historické biografie pfitomnych v nejvyznamnéjsich diskusich o historickych Zivotopisech
poslednich deseti let. I zde tedy plijde o analyzu vyznam, které jsou spojeny s historickymi
biografiemi. Zajmy, které jsou s jednotlivymi texty spojeny, pro mé nyni nebudou tolik
podstatné. Budu sice pribézné sledovat, zda se prolinaji s o¢ekavanim v akademické obci,

v masovych médiich a mezi laickymi ¢tenafi, ¢i je miji, ale nebude to Gstfedni bod analyzy.
Teprve v dalsim pribéhu prace bude zajimavé vidét, zda instituciondlni zazemi néjak
ovlivituje vyskyt konkrétnich pojeti historické biografie.

Pro tento typ vyzkumu jsem vybral nasledujici biografie, u kterych doslo k akceleraci
diskuse o Zivotopisném psani. Korpusu dominuji ¢tyii akademické prace: Gustav Husak
z pera Michala Machéacka, Zden€k Nejedly od Jifiho Kfest'ana, FrantiSek Palacky od Jitiho
Staifa a v neposledni fadé Véclav Chaloupecky Milana Duchac¢ka. Vybér dopliiuji
popularizacni prace Pavla Kosatika o Tomasi G. Masarykovi a zivotopis Ivana Martina

Jirouse s nazvem Magor a jeho doba, jehoZ autorem je Marek Svehla.?'*

214 Na né&kolika mistech vyuZzivam jako ilustraci také Zivotopis knéze Josefa Toufara z pera Milose DoleZala,
knihu Josef Némec: neobyCejny muz neobycejné zZeny od Magdalény Pokorné a Jmenuji se Tomas od Oty Karse.
Tyto publikace stoji mimo zkoumany korpus, nicmén¢ vyuzivam je tam, kde poskytuji vhodnou ilustraci
obecnéjsiho fenoménu.
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Legitimitu mého vybéru podtrhuji také ocenéni, ktera nékteré z knih obdrzely.
Kiest'anova kniha obdrzela cenu Magnesia Litera za literaturu faktu v roce 2013, Marek
Svehla ziskal za svou knihu ocenéni Kniha roku Lidovych novin v roce 2017 a o rok pozdé&ji i
Magnesii Literu za objev roku. Michal Machacek ziskal Cenu Josefa Hlavky za odbornou
literaturu v oblasti spolecenskych véd za rok 2017.

Pro ucely analyzy jsem vytvofil korpus textl, ktery zahrnuje vSechny texty vzniklé
v diskusi k vybranym biografiim: odborné i publicistické recenze, texty vzniklé ve spojitosti
s udilenim cen a uZivatelské recenze étenaiskych webi.?!> Postupoval jsem tak, Ze jsem
oznacoval opakujici se figury, metafory a klicova slova v hodnocenich jednotlivych
zivotopist, které charakterizuji vztah k minulosti, jejZz mé biografie zprostfedkovavat. Tyto
formulace jsem nasledné¢ roztiidil do skupin se stejnym pojetim biografie.

Nejde mi o rozliSovani pozitivnich a negativnich hodnoceni — nepfedkladam zde tedy
néjakou metakritiku ¢i metarecenzi, ale v ndvaznosti na analyzu zivotopisnych edic piehled
pojeti, ktera jsou spojena s biografickou formou psani o minulosti. Vzhledem k ndvaznosti na
piedchozi kapitolu predkladam tento material jiz ve formé podiizené jednotlivym pojetim,

aby vynikly souvislosti a odliSnosti od pravidelné biografické produkce.

3.2.1 Komplex soudce

V souvislosti s edici nakladatelstvi VySehrad Velké postavy ¢eskych déjin jsem
vymezil pojeti biografie nazvané komplex soudce. To se vyznacuje zamétfenim se na
hodnoceni ,,odkazu* dané osobnosti a jeho ¢i jejiho ,,piinosu® danému spolecenstvi.
Podivejme se nyni do diskusi o vybranych zivotopisech, zda a jak se v nich vyskytuje
komplex soudce.

Komplexni a koncentrovana debata ramovana timto pojetim se stala soucasti reflexe
biografie Zdetika Nejedlého z pera Jiiiho Kiestana.?!® Tato biografie patii

k nejdiskutovanéjsim odbornym knihdm o minulosti v ¢eské spolecnosti po roce 2010. Jen od

215 Korpus postupné dosahl celkového rozsahu vice nez 150 normostran elektronickych paratextti a 120
tiskovych stran recenzi v ti§ténych periodicich. Kromé néj ¢erpam v této kapitole taktéz z datového souboru
Biografie v soucasné historické kultufe, ktery vznikl za uc¢elem operacionalizace ¢tenaiskych hodnoceni jako
prament k poznani role biografie v historické kultufe. Korpus obsahuje shrnujici slovni i ¢iselnd hodnoceni
zkoumanych knih od data jejich vydani do konce roku 2019. Datovy soubor je volné dostupny na portale
Research Gate v ramci profilu autora této prace. U jednotlivych citaci pro prehlednost uvadim jen zkratku
konkrétniho webu, identifikaci titulu a datum ptidani hodnoceni. Ceskoslovenska bibliografick4 databaze je
uvadéna pod zkratkou ,,CBDB*, Databaze knih jako ,,DTBK* a Goodreads jako ,,GR*. V pfipad¢ zivotopisnych
edic jsou soucasti souboru také anotace knih, jez v praci také Casto cituji. Vaclav SIXTA, Datovy soubor -
Biografie v soucasné historické kultute. Dostupné z:
https://www.researchgate.net/publication/352832455 Datovy soubor biografie v_soucasne_historicke kulture
final.
216 . KRESTAN, Zdenék Nejedly: politik a védec v osaméni, Praha 2012.
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historikt se ji do konce roku 2019 dostalo dvaceti deviti recenzi a zejména v souvislosti

s obdrzenim ceny Magnesia Litera za literaturu faktu v roce 2013 si kniha ziskala také
znacnou medidlni pozornost. Na zéklad¢ t€chto materidlti se pokusim ukazat, jak se kniha,
koncici prohlaSenim ,,Nahlédl jsem ptes obruben soucasnosti az tam doll, na dno hluboké a
potemnélé studné jedné lidské duse. A tam jsem s ulekem zahlédl odlesk vlastni tvare. Nebot’
jsem Zdenék Nejedly“ miize stat soucasti komplexu soudce.?!’

Préave téma, do jaké miry Kiest’an hodnoti ¢i nehodnoti Nejedlého postoje zejména
behem druhé¢ svétové valky a po ni, patii k Gstfednim motiviim recenzi. Ironickym zptisobem
podtrhuje svoji vytku o absenci jasného postoje autora asi nejpiisnéjsi kritik Milo§ Havelka:
,»Pohled na Nejedlého jednani a rozhodovani se rozplyva do jednotlivosti, emocionalizuje se a
vlastné 1 distancuje od tehdejSiho systému moci a ideologie: na uvedeni knihy mohli byt proto
spokojeni vSichni pfitomni, vétSinou v diichodovém véku — od Milouse Jakese pies Zdenka
Ji¢inského a komunistické disidenty az po opozdéné mladocechy nacionalné-liberalniho
razeni.“?!® Havelka patii mezi historiky, ktefi Kfestanové knize vytykaji popisnost a
nedostate¢nost interpretacni roviny. 2!

V kontrastu s citovanou pasazi pak vyzniva fada textl, které nejenze v recenzované
knize hodnoceni vidi, ale navic s nim nesouhlasi: ,,V interpretacni roviné by recenzent osobné
mozna choval mensi miru pochopeni pro intelektualy, ktefi setrvali na ideovych pozicich
komunismu a marxismu-leninismu 1 ve chvili, kdy se tyto vize ukazovaly jako mylné, coz se
netyka pouze Nejedlého.“??° Potiebu hodnoceni i ptes rozporuplnost Nejedlého p¥ib&hu
vyjadril také Karol Bilek: ,,Mnohé z toho ,,z1¢ho* u starého ministra i u jinych vysvétluje a
castecné omlouva hriznou atmosférou okupace a pocatku padesatych let. Je rovnéz obtizné
urcit meze stranickych ptikazl a vlastni iniciativy. Pro mnohé bude ptekvapenim Nejedlého
usili ve prospéch nasi kultury — napt. boj o uchovani klasické literatury, obnova Betlémské
kaple a dal§ich pamatek, vznik Ceskoslovenské akademie véd aj.“??! Jestlize je znakem
komplexu soudce ono poméfovani ,,piinost* a ,,Skod*, pak zde tento postup figuruje téméer
doslovné.

Komplexnost celé situace dotvari n¢kolik textl, které — podobné jako Milo§ Havelka

nebo Tomas Borovsky — v knize hodnoceni postradaji, avsak povazuji to za jeji silnou

217 J, KRESTAN, Zdenék Nejedly, s. 428.

218 Milo§ HAVELKA, Nejedly podany ,,po nejedlovsku “, Soudobé d&jiny 21, 2014, ¢. 1-2, s. 184.

219 Podobné hodnoti téz Tomas Borovsky nebo Milan Duchagek.

Milan DUCHACEK, Rudy dédek ¢ili Zrozeni tragédie z ducha hudby (revisited), Ceska literatura 1/2015, s.
123— 130. Tomas BOROVSKY, Cesky Gasopis historicky 112, 2014, &. 4 s. 790-792.

220 Vaclav NAJEMNIK, Marginalia Historica 4, 2013, &. 1 s. 150.

221 Karol BILEK, Z Ceského r4je a Podkrkonosi 26, 2013, s. 299.
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stranku. ,,Tento pfistup, spojeny s poctivou pramennou kritikou, pfitom muize byt velice
inspirativni pro soudobou historiografii. Ta mnohdy ve snaze ,,vyrovnat se s komunistickou
minulosti* pojima za sviij primarni cil pravé samo moralni hodnoceni.“??? Tito autofi volaji
po historiografii, kterd nepovede k moralnimu posuzovani historickych aktért, ale spise
nasméruje ¢tenafe k tomu, aby si vytvofil sviij vlastni nazor.??

Soudcovsky vzorec, ktery se aktualizoval v souvislosti s Kfestanovou knihou, jako by
navazoval na diskuse o pomniku Nejedlého v Litomysli opatieném popiskem: ,,Rozmnozil i
poskodil kulturu ¢eskou, ptinesl poctu i thonu rodnému méstu, jez oceniuje dobré a zavrhuje
Spatné jeho skutky.* Mezi historiky tak dochazi k dvojimu rozdéleni. Zaprvé na ty, ktefi
v Kiest'anové knize explicitni hodnoceni vidi, a na ty, ktefi ho postradaji. Zadruhé na
recenzenty, kteti povazuji piitomnost hodnoceni dané osobnosti ze soucasné perspektivy za
vhodné, a na ty, jejichz idealem je spiSe nehodnotici biografie.

Pravé odlisné ¢teni Kiestanova dila je klicové pro moji interpretaci. Ukazuje, jak
jeden text mize byt ¢ten rizné, a tedy potencidlné na sebe vazat riznd pojeti. O tom, ze pro
fadu reakci neni ne/hodnotici rozmér knihy tématem a Ze ptistupuji k recenzi z jinych pozic,
bude jesté fe¢. Tvrdit v tomto ptipade, Ze se nad biografii Zdeiika Nejedlého vede debata o
pripustnosti hodnoceni v historikové praci, by ovSem bylo nadinterpretaci, protoze ve
skutecnosti jednotlivé texty na sebe az na vyjimky nenavazuji, nereaguji na sebe a kazdy je
zaméfen spise do svého vlastniho oborového, regionalniho ¢i tematického pole.?2*

O tom, ze to, co je pro historiky sporné, muze ziistat mimo pozornost laickych ¢tenait,
svédci Ctenarské weby. Na vSech tfech ctenatskych platformach ma Kiest'anova kniha vysoké
hodnoceni: 93 % na Databazeknih.cz, 87 % na Ceské bibliografické databazi a 4,25
hvézdicky z péti moznych na Goodreads.com. V nékolika malo komentafich ctenari
vyzdvihuji uplnost zpracovani a heuristickou diikladnost knihy. Zadny ze sporti historikti se
zde nereprodukuje.

Neprilis ptekvapiveé se otdzka posuzovani odkazu protagonisty dostala do poptedi také
v souvislosti s Zivotopisem Gustava Huséka od Michala Machéacka.??* Piipad kreativniho
vyuziti komplexu soudce predstavuje recenze Vaclava Ramese z kulturniho ¢asopisu A2,

ktera k expozici problému vyuziva interpretaci Husakova portrétu z obalky knihy: ,,Pii

222 Jakub SLOUF, Archivni ¢asopis 63, 2013, &. 4 s. 430.

223 Jitka JANECKOVA, Minulosti Zapadoceského kraje 48, 2013, s. 312-319;

Martin STOLL, Acta historica Universitatis Silesianae Opaviensis 6, 2013, s. 197-198.

224 yyjimkou, kterou mam na mysli, je recenze Milana Duchagka. Milan DUCHACEK, Rudy dédek ¢ili Zrozeni
tragédie z ducha hudby (revisited), Ceska literatura 1/2015, s. 123—130. K tématu moralniho hodnoceni

v historické praci srov.: Historie — otdzky — problémy 9, 2017, ¢. 2.

225 Michal MACHACEK, Gustdv Husdk, Praha 2017.
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prvnim pohledu na tvar na obalce knihy Gustav Husak, obsahlého zivotopisu od historika
Michala Machéacka, mé ¢lovek skoro dojem, jako by ho ,,zelezny Gustav* se smutnyma oc¢ima
nakopnutého Sténéte skoro prosil za odpusténi. Poptipad¢ hledé€l do tvaie vySetiujicimu
soudci a zadal o pochopeni a pokud moZno podmine&né propusténi na svobodu.*??® Takto
formulovany tivod slouZzi k upozornéni na jemné&;jsi odstiny debaty o statnim socialismu, které
podle recenzenta kniha vykresluje.

Komplex soudce se coby motiv objevuje jako soucast zaveérecné teze recenze Daniely
Kolenovské, podle niz Machacek ,,odmitl moralizujici hodnoceni odkazu pro soucasnost a
spiSe jej vyzdvihl jako reprezentanta narodni cesty ke komunismu, ktery se realisticky
pohyboval v mezich mozného. Uzndnim téchto mezi se Machacek paradoxné sam moralniho
soudu dopustil.“??” Biografie je v takovémto pojeti nerozlucné spjata s posuzovanim
popisované osobnosti a pokusy se mu vyhybat vedou pouze k hodnocenim nepiiznanym.

Vytykana absence kritiky Husdkovy ,,dehonestace reformniho programu prazského
jara a omezeni vetejného angazma na vnitrostranickd mocenska soupeteni* patii do stejné
skupiny recenzi jako ty, které oznacuji Jifiho Kiest'ana jako pfili§ shovivavého v hodnoceni
povalecného plisobeni Zdenka Nejedlého. Lisi se pouze kontext: zatimco u Huséka jde o
politickou biografii, v piipadé Nejedlého se jednd o vztah intelektuala k politice.??

Machackovu snahu vyhnout se dehonestaci ¢i apologii vyzdvihuje ve své recenzi
historik Matéj Bily.??° Vyzdvihovanym idealem je korektnost, nezaujatost historika a pe¢livé
zasazeni Husakova jednani do dobového kontextu. To se podle Bilého Machackovi vétSinou
dafi. Opa¢ného minéni je Matg&j Stropnicky ve svém textu pro Salon Prava.?** Ten knihu
chvali pravé do té¢ doby, nez dospéje k nastupu Huséka do vrcholnych politickych funkei.
Odtud mluvi Stropnicky o ,,nevkusné apologetice®, které se Machacek z jeho pohledu
dopousti. Zejména tim, Ze podle Stropnického nedava odpovédi na klicové otazky. Jak znéla
dohoda mezi Husédkem a sovétskym vedenim o tom, ze Husak pfevezme moc? Pro¢ Husak
neprosazoval reformy v Ceskoslovensku po smrti Breznéva ani po vyhlaseni piestavby
v Sovétském svazu? Souzeni osobnosti se tu nevztahuje na jeji ,,charakter* jako celek, ale
spise na jeji jednani v konkrétni politické situaci. Divodem takového soudu je ve

Stropnického interpretaci zodpovédnost za vyvoj celé spolecnosti.

226 Vaclav RAMES, Ns taticek Husdk. Biografie posledniho komunistického prezidenta, A2 7/2018, s. 3.

227 Daniela KOLENOVSKA, Dgjiny a sougasnosti 3/2018, s. 54.

228 Srov. Petr ZIDEK, Vystraha jménem Nejedly, Lidové noviny, 16. 3. 2013.

229 Mat&j BILY, Pamét a d&jiny. Revue pro studium totalitnich rezimt 12, 2018, ¢. 2, s. 136-39.

230 Mat&j STROPNICKY, Husdk se vraci do déjin. Matéj Stropnicky nad knihou historika Michala Machdcka,
Pravo, 17. ledna 2018.
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Ponékud jinym pifipadem nez predchozi dvé akademické biografie je kniha Magor a
jeho doba novinafe Marka Svehly. Ta se odliduje nejen profesnim zazemim, ale také
charakterem piib&hu protagonisty a jeho zkusenosti s povaleénym vyvojem Ceskoslovenska.
Zaroven vsak byla ocenéna jako Kniha roku Lidovych novin 2017 a obdrzela také cenu
Magnesia Litera v kategorii objev roku za rok 2018. Taktéz v diskusi o této knize se Casto
tematizovaly soucasné naroky na zivotopisné psani.

Vztah ke komplexu soudce dobfte ilustruje uvod do recenze bohemisty Robina
Ujfalusiho: ,,Ceska kultura v sob& nema zakoédovanou tradici monografii vénovanych
dilezitym osobnostem. Ivan Martin ,,Magor* Jirous (1944-2011), basnik, bohém a pfedevsim
inspirator a lidr unikétni undergroundové subkultury za normalizace, se nicméné jedné takové
dockal.“?*! Jirous je konsensudlné chapan jako osobnost, ktera si biografii zaslouzi a jiz nalezi
uznani za aktivity v dob¢ pfed rokem 1989. Ivan Hartmann v tomto smyslu expresivné
piirovnava Svehlovu knihu k ,,Magorovu turinskému platnu®, ¢imZ vyznamové navazuje na
dalsi klicovy pojem spojovany s Jirousem jiz za jeho zivota, jimz je ,,legenda® ¢i ,,legenda
undergroundu*.?*?

Charakteristické rysy komplexu soudce se v ptipadé Svehlova dila koncentruji kolem
protagonistova pusobeni v 90. letech. Nékteti recenzenti upozoriuji na zkratkovitost a
historkovitost této &4sti Zivotopisu.** Zatimco kladné posouzeni vlivu Jirouse na ¢eské
,.predlistopadové” dé&jiny je nesporné, neschopnost Svehly na tento soud n&jak smysluplné
navazat je predmétem kritiky.

Rozpor mezi Jirousem pted rokem 1989 a po ném vyjadiuji také ctenati ve svych
komentatich. Mlze byt soucasti kanonu ¢eskych déjin 20. stoleti opilec? Takto by se dala
s jistou mirou nadsazky shrnout povaha ¢tenatskych recenzi na Svehlovu knihu. Rada
Stenaiek a Gtenaitl piiznava, Ze si pamatuji protagonistu Svehlovy knihy jako opilce,
exhibicionistu a podivina a ze az Cetba jeho biografie jim odhalila 1 jeho hrdinskou a tviirc¢i

tvar.

21 Robin UIFALUSI, Pochopit Magora z piibéhii, A2, 2018, &. 3. Dostupné z:
https://www.advojka.cz/archiv/2018/3/hrdina-z-bezcasi (10. 6. 2021).

22 Tyan HARTMANN, Svehlova "kniha roku" o Magoru Jirousovi se misty zda az krutd. Ale krutd jsou fakta, ne
kniha, Thned.cz, 5. 12. 2017. K mytologii undergroundu srov. Jonathan BOLTON, Sveéty disentu, Praha 2015, s.
157-203.

233 Martin MACHOVEC, Svehlova monografie o 1. M. Jirousovi — zmarend $ance, Slovo a smysl 29, 244-245;
Barbora CIHAKOVA, Oda na Zurnalismus, Bubinek revolveru, 22. 1. 2018;

Vitézslav SOMMER, Husdk, Jirous a sila historickych mytit, Soudobé dé&jiny 27, 2020, €. 2, s. 337-348.
Usttednim bodem kritiky B. Cihdkové a M. Machovce je Svehlova nekriticka prace se zdroji, neadekvatni
kontextualizace a bulvarizace protagonisty. Tyto aspekty ovSem nalezi do jiné Casti této prace.
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Na portalu Goodreads se miizeme docist naptiklad: ,,I kdyz jsem ¢ast Magorovy doby
zazil, tak se samotnym Jirousem jsem se setkal az na strankach jiz legalniho Vokna po roce
1989. Ale osobné¢ jsem se s nim nikdy nesetkal. Nicmén¢ musim konstatovat, ze 1 kdyz se s
zivotem v demokracii moc dobie nevypotadal (k cemuz jisté pfispél jeho posledni pobyt ve
vézeni), tak byl velice zajimavou osobnosti a nebal bych se konstatovat, ze zatadit jej k
nejvétsim Cechiim minulého stoleti nebude uplné od véci.<?**

Kvantitativné prevazuji na vSech ¢tenatskych portalech pozitivni hodnoceni, ktera sdili
Svehlovo hrdinské pojeti Jirousovy ¢innosti. Oviem pravé komentaie podobné vyse
citovanému a odborné recenze ukazuji na vztah komplexu soudce k §ir§Simu vykladovému
ramci (obrazné feceno zékonu, podle kterého je osobnost posuzovana), ktery vzdy alespon
implicitné toto pojeti obsahuje. Zatimco v ptipad¢ Zdenka Nejedl¢ho a Gustava Husaka je
ziejmé, ze jde o jejich vztah ke komunistické diktatute, potazmo k mysSlenkam socialismu,

v ptipadé Jirouse do tohoto rdmce spada jen ¢ast jeho Zivota a pro jeho Zivot po roce 1989 se
podobné konsensudlni ramec nalézt nepodaftilo. Lze piedpokladat, Ze do analogickych situaci
se budou dostavat Zivotopisci stale Castéji s tim, jak budou ,,mladnout* jejich protagonisté a
protagonistky.

Ptikladem kreativniho vyuziti komplexu soudce pro star$i d€jiny miize byt Zivotopis
Josefa Némce z pera Magdalény Pokorné.?*> Némec ma v ¢eské kultufe povést zejména
jakéhosi protéjsku Bozeny Némcové, nékoho, kdo ji nedostatecné podporoval v tviiréi
¢innosti €i nebyl schopen zabezpecit rodinu. Akt napsani jeho biografie vytvofil prostor pro
nova témata, kterd presahuji osobu samotného Némce, tykaji se kariér ¢eskych trednikl a
jejich loajality k habsburské monarchii v napéti s postupujici narodni emancipaci. Mohli
bychom tedy v souladu s definici komplexu soudce fici, ze jde o rehabilitaci Josefa Némce
v Ceské kulturni paméti, zaroven s tim vSak dostala prostor témata, ktera prekracuji bézné
biografie pfislusnika vlasteneckych elit kolem poloviny 19. stoleti.

Komplex soudce se ve zkoumaném diskursu objevuje jako ¢asté pojeti historickych
biografii. Jeho charakteristickymi rysy je tendence hodnotit postavy dé&jin bud’ z moralniho
hlediska nebo z hlediska identitotvorného historického vypravéni — naptiklad kdyz se o¢ekava
posouzeni ,,piinosu* ¢i ,,Skod* Ceské kultutre. V tomto ohledu jde o pojeti, kterd ma tendenci
spojovat se s politikami paméti, a biografie se tak mohou stat synekdochami pro rizné

vyklady SirSich udalosti ¢i obdobi, jako je naptiklad mnichovska dohoda ¢i tzv. normalizace.

24 GR, Marek SVEHLA, Magor a jeho doba, Shotgun, 19. 9. 2018. Podobné téz GR, Marek SVEHLA, Magor a
jeho doba, Jan Modrak, 1’8. 3.2018.
235 Magdaléna POKORNA, Josef Némec: neobycejny muz neobycejné Zeny, Praha 2009.
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V ptipad€ komplexu soudce se v tomto pojeti spojuji horky i chladny stav
biografického diskursu. Vyse popsané situace lze dobte spojit s jazykem edice Velké postavy
¢eskych d¢jin nakladatelstvi VySehrad. Rozdil spociva pouze v zaméieni: zatimco edice
Vysehradu se zaméfuje na d¢jiny pied druhou svétovou valkou, nejvetsi mnozstvi reakei
soudcovského typu sklizeji biografie vénované osobnostem spjatym zejména s povaleCnymi
dé&jinami Ceskoslovenska. V obou ptipadech jsou aktéry zejména vyznamni politici, umélci &

védci.

3.2.2 Biografie jako analyza problému
Dal8im pojetim, které 1ze vysledovat zejména v prostredi odborné historiografie, je chapani
biografie jako ptispevku k feseni badatelské otazky. Tématem takto pojatych textl neni
moralni hodnoceni, ale odborna diskuse o pouzitych pramenech, metodach a schopnostech
autora vztahnut biograficky strukturovany text k aktualnimu stavu vyzkumu v daném
vyzkumném poli.

Reprezentativni diskusi na toto téma je debata o biografii Vaclava Chaloupeckého
z pera Milana Duch4c¢ka.?*® Duchackova kniha umoznila navazat na sebe diskusi o tom, jak
ma vypadat problémové orientovany zivotopis. Zajimavé je v tomto ohledu vzéjemné
postaveni dvou recenzi, které jsou k Duchackové pokusu kritické a vychdzeji alespoii na prvni
pohled z podobného konceptu biografie. Srovnani recenzi Karla Simy a Antonie Dolezalové
je tak vhodnou expozici k tomuto tématu.?*’

Recenzentka a recenzent sdili na obecné roving totéz hodnoceni: Duchacek podle nich
1 ptes peclivou heuristiku nenabizi dostate¢né odpovédi na klicové problémy spjaté
s ptisobenim Chaloupeckého. Sima v zavéru svého textu pise: ,,Mohli bychom se napiiklad
ptat, zda Gollova skola nevytvofila ur¢itou podobu ideologie védy, nebo zda Chaloupeckého
dilo a Zivot nejsou odrazem ideologie vzdélanych elit Ceskoslovenské republiky, ktera
souvisela s jejich ekonomickym a socidlnim postavenim? Z ptiloZzeného piehledu badani o
Chaloupeckém bohuzel tyto otazky nevyplyvaji.«23

Antonie Dolezalova pak sva o¢ekavani formuluje nasledujicim zptasobem: ,,Jinak
fec¢eno, od biografie Chaloupeckého neocekavame, Ze dostaneme vycerpavajici odpovéd na
otazku, jaky byl zrod slovenského ¢i ceskoslovenského naroda nebo jaky byl vztah Madari

ke Slovaktim ve stfedovéku, ani popis toho, co piesné o tom napsal Chaloupecky, ale spise

26 Milan DUCHACEK, Viclav Chaloupecky: hledani ceskoslovenskych déjin, Praha 2014.

27 Karel SIMA, Dé&jiny - teorie - kritika 12, 2015, &. 2, s. 384-389;

Antonie DOLEZALOVA, Hleddni Viclava Chaloupeckého, Soudobé déjiny 23, 2016, ¢. 1-2,s. 211-216.
238 Karel SIMA, Dé&jiny - teorie - kritika 12, 2015, &. 2, s. 389.
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ocekavame objasnéni zakladl jeho historického mysleni, metodologickych postupt a
teoretickych konceptti, o néZ se opiral. Ocekavame odpovédi na otazky, jakd témata
Chaloupecky oteviral a k jakym se vracel, jakym vliviim ptitom podléhal a kdo ho inspiroval,
jak se ménily jeho nézory v Case, které udalosti ho formovaly a v jakém smyslu, které knihy a
kteti kolegové ho usmériovali, ale také co ho znepokojovalo, ¢im se trapil a nakolik dokézal
drzet prst na tepu doby.“%%’

Klicovy je rozdil ve vychodisku, odkud autofi formuluji své predstavy o biografii
Viaclava Chaloupeckého. Karel Sima se taZe z pozic studia védy a technologii zakotvenych
v dile Bruna Latoura. Odtud pak odviji ocekavani od prace s kliCovymi pojmy, jako je
napiiklad ideologie védy. Pravé vagnost prace s citovanou teorii patii mezi Gistiedni Simovy
vytky.

Podle Dolezalové zabranuje zodpovézeni vyse naznacené otazky nedostatecna
kontextualizace. Prave ,,kontext™ je klicovym pojmem, ktery ma odliSit idealni biografii od té
Duchackovy. Autorka namisto opory v teorii uvadi piiklady. Jednim z nich je epizoda
s potfizenim bratislavské vily. Nedostate¢né udaje o okolnostech, cen¢ a podminkach jeji
koupé a prodeje neumoziiuji podle Antonie Dolezalové posoudit, zda se skutecné (a Gspésne)
Chaloupecky vyhybal obdobné okazalosti, jakou davala najevo uherska slechta pted vznikem
Ceskoslovenské republiky.

Tato dvojice recenzi ukazuje na podstatny rys diskuse o historické biografii: za
ramcovou shodou na ideélu , kritické®, ,,analytické* ¢i ,,problémoveé orientované* biografie se
skryvaji odliSnosti v obsahu, ktery si pod témito pojmy jednotlivi autofi piedstavuji,
respektive odlisna teoretickd pojeti biografie.

To doklada také pohled do zbytku diskuse nad Duchackovou knihou, ktera se
neomezila pouze na tyto dva texty, ale zahrnuje celou $kélu odliSnych ¢teni Zivotopisu
Véclava Chaloupeckého. Veskrze pozitivni recenzi napsal Jan Halek, ktery v knize spatiuje
idedlni kombinace vypravééského uméni a analytické prace.?*° V rozporu s tvodni dvojici
recenzi je pak text TomaSe Borovského, ktery vyzdvihuje pravé problémovée orientovany
pristup a snahu odpovédét na otazky ,,Co je Gollova Skola?*, ,,Jaky byl Chaloupecky
historik?* a ,,Jak4 byla dobova role ¢echoslovakismu?.2#! Pfestoze Borovsky chape klicova

témata Duchackovy knihy podobné¢ jako kriti¢ti recenzenti, jejich vyklad povazuje za

239 Antonie DOL]::ZALOVA, Hledadni Vaclava Chaloupeckého, s. 214-215.
24 Jan HALEK, Cesky casopis historicky 113, 2015, €. 1 5. 239-240.
241 Tom4as BOROVSKY, Casopis Matice moravské 135, 2016, ¢. 1, s. 169-171.
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dostate¢ny. Milan Duchadek také odpovédél na recenzi Antonie Dolezalové.?*? V tomto textu
se vénuje zejména otazce vyvazenosti mezi ,,odbornosti* a ,,Ctivosti*, potazmo problematice
popularizace, proto zde tento text ponechdvam stranou.

Vratme se znovu ke Zdeiikovi Nejedlému, protoze 1 tato publikace plnila funkci
nosice pro diskusi o analytickém potencialu historické biografie. Jednim z nejcitovanéjSich
mist z Kfest'anovy knihy je Uryvek ze strany sedmnéct, kde autor pise: ,,V predkladané
monografii jsem interpretativni rovinu ve vykladu védomeé ponékud zastiel, alespoii v prvnim
planu.” Tohoto upozadéni interpretacni roviny si v§ima nékolik recenzentli — nazory na toto
Kiest'anovo rozhodnuti se vSak lisi.

Silné kriticky se vici takovémuto ptistupu vymezil profesor Milo§ Havelka, kdyz
shrnuje: ,,Na 569 stranach Ktest'anovy knihy se zda vSechno shromazdéno, ale mélo
vysvétleno.“?* Havelka ve svém textu navrhuje vyuZivani metodologickych nastroji
napiiklad z dila Pierra Bourdieua a celkové vyklad prament v jednotném konceptudlnim
ramci. Podobné uvazuje o moznostech historické biografie i Tomas Borovsky, kdyz tvrdi: ,,Za
heuristikou a kritikou v$ak v knize pokulhava interpretace.**** Borovsky poukazuje na
absenci kritickych otazek a na ptiliSnou ,,historkovitost* knihy, kde byly podle Borovského
staré historky pouze nahrazeny historkami novymi.

Potieba vySsi miry interpretativnosti se objevuje také ve FapSové recenzi, kde je
prilisna faktografie spojena s rimcem zanru biografie. Tyto autory spojuje diiraz na kritickou
interpretaci zalozenou na intenzivné uzité metodologii. Dulezité je zminit, Ze tato metodologie
se nemusi nutng tykat specificky biografie, ale lze uplatnit i pojmy, které nabizi tradice napft.
socialnich déjin. Ostatné podrobné se Kiest'anové praci s metodologii vénuje ve své reflexi
Roman Pazdersky.>*°

,»Z feceného plyne, ze hlavnim hendikepem Kiest'anovy prace je potlaceni
interpretaéni roviny,“ pise Milan Duchadek ve své recenzi.?*® Na druhou stranu oviem
dodava: ,,Pii tom vSem je ale tfeba konstatovat, ze veskeré indicie k formulovani vlastni
hypotézy Kiestan Ctendii nabizi, byt nikoliv v analytické zkratce, ale (jak v tvodu slibuje) v
dil¢ich epizodach, naznacich a paradoxech.* Kiestanovu knihu dava Duchacek do vztahu s

romanem Basnik z pera Martina Reinera, ktery je podobn¢ heuristicky vydatny a ,,namisto

242 Milan DUCHACEK, 4niz jest co nového pod sluncem... Co a pro koho viastné piseme? In margine recenze
Antonie Dolezalové, Soudobé d&jiny 23, 2016, €. 3, s. 427-434.

243 Milo§ HAVELKA, Nejedly podany ,,po nejedlovsku “, Soudobé d&jiny 21, 2014, &. 1-2's. 189.

244 Tomas BOROVSKY, Cesky ¢asopis historicky 112, 2014, &. 4, s. 792.

245 Roman PAZDERSKY, Dg&jiny - teorie - kritika 10, 2013, &. 1, s. 155-158.

246 Milan DUCHACEK, Ceska literatura. Casopis pro literarni védu 63, 2015, &. 1, s. 127.
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pomniku pfenechava &tenafi priivodce pro vlastni objevovani*.?*’” Reinertiv roman se stal
knihou roku 2015 v soutézi Magnesia Litera, je spojovan s celozivotni badatelskou praci
autora a oznacovan jako ,,roman faktu®.?*8

Stejné jako nekteti vySe zminéni autofi i Duchacek navrhuje témata, ktera Kiest'an
podle néj nevytezil: méstansky zivotni styl v Nejedlého domécnosti ¢i jeho vztah k dilu
Friedricha Nietzscheho. Ptestoze se Duchacek piipojuje k o¢ekavani hutnéjsi interpretace,
ptsobi jeho podnétna recenze ambivalentné kvili smiflivému zavéru a také kvali srovnani s
Reinerovym romanem, ktery lze bezpochyby oznacit za jeden z kniznich vrcholi nedavné
doby, a to pfedevsim proto, ze zadné kategorické hodnoceni nenabizi. Pravé pojmenovavani
témat, ke kterym by méla byt biografie vztazena, ¢i otazek, které by mély byt osvétleny, je
dalSim ze znaki analytického pojeti biografie.

,Biografii jako co mozna nejvice vSestranny pohled na ,,zivot a dilo* dané¢ osobnosti, s
pfesahy k obecnégjsi analyze napft. spolecenského ¢i kulturniho vyvoje v ur€itém historickém
obdobi, se dosud vydané prace dokdzaly ptiblizit jen ve velmi omezené mite.” Takto precizné
formulované o¢ekavani od zanru biografie najdeme v recenzi Vitézslava Sommera.>*’
Sommer své oekavani formuluje jako ,,genealogii ¢eského komunismu*. Podobny pohled,
zaméfeny na komplexnost a analyti¢nost, najdeme také v recenzi Doubravky Olsakové a
zprave Barvikové. Olsakova pise: ,,Jednou z nich (kritickych otazek, pozn. VS) je uz samo
kritické a komplexni zhodnoceni vyznamu a role Zdenka Nejedlého v ¢eskoslovenské véde a
kultufe.*

Diskuse o analytickém potencidlu biografie se vede také kolem knihy Michala
Machacka. Divergenci mezi soudcovskym a analytickym pojetim biografie naznacil ve své
recenzi Vaclav Rames, jenz o knize piSe, ze si ,,s velkymi soudy nevysta¢ime*. Nasledné
recenzent pojmenovava zakladni problémy, které kniha fesi a které se soustedi na Husdkovu
roli v riznych dobovych procesech, jako je represe politickych odpiirct ¢i reformy v druhé
poloviné osmdesatych let.

Pokud jsem jiz zminil vyznam teoretickych konceptd, které vstupuji do debaty o
historické biografii, pak v ptipadé Machackova dila nelze pominout text Mileny Bartlové:
»Skutecné metodologickeé slabiny jeho postupu se projevi v uzlovém momentu konstrukce
biografie, jimz je hledani osobnich motivaci hlavniho aktéra, kdyZz historik nechce védét o

metodologickych sporech o biograficky zanr. Jsa odkdzan na naivni psychologizaci,

247 Tamtéz, s. 130.
248 Martin REINER, Bdsnik: roman o Ivanu Blatném, Praha 2014.
24 Vitézslav SOMMER, Paginae historiae, Sbornik Narodniho archivu 21, 2013, €. 2, s. 438.
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vypomiiZe si autor nakonec myslenkami popularniho patologa Frantiska Koukolika.*>>

Bartlova vyjmenovava chybéjici pojmy: diskurs, systém, konstrukt ¢i strategie.

Ovsem jestlize Milena Bartlova zivotopis Gustava Husaka chvali jako pfinosny, byt’
s limity v metodologické roving, pak skutec¢né tvrdou kritikou z podobnych pozic je text
Milose Havelky: ,,... aniZ si to asi autor uvédomil, kniha takovymto sbérem nabizi a otevira
otazky, které se ale on sim nepokusil ani pojmenovat, nadto aby je fesil.“?*! Havelka
opakovan¢ vytyka autorovi zivotopisu ,,sbératelstvi®, nedostate¢nou ¢i absentujici praci
s pojmy a chybé&jici strukturovany vyklad. Ustiednim pojmem, o ktery se kritik opira, je
,»politickd biografie. Havelka pozaduje vysvétleni kontinuit a diskontinuit Husdkovych
politickych koncepci a strategii: ,,Nebot” autorova pile, disledné hledani prameni a snaha se
n¢jak vyrovnat se sesbiranym materidlem mély nabidnout vice: vice rekonstrukei, vliva, sil a
postojt, vice d&jin plisobeni, a hlavné vice strukturovanych vykladi. 2>

S vétsim casovym odstupem formuloval svou kritiku také Vitézslav Sommer, ktery ve
své reflexi poukézal na podobnosti mezi Svehlovym Jirousem a Macha¢kovym Husakem:
,,Zde dochazi k paradoxnimu protnuti Machac¢kova a Svehlova piistupu. Michal Machacek
nakonec ptes obrovsky vyzkum primarnich prament a ptes vSechnu snahu o kritickou reflexi
existujicich pohledt na Huséka vytvoril interpretaci, ktera je nesena jednim z ,,husakovskych*
myti. Tento vykladovy ramec lze nazvat legendou o nejchytiejsim Slovakovi, ptipadné
nejschopnéjsim slovenském komunistovi. >3

V souvislosti s pojetim analytické biografie stoji za to zastavit se kratce u korpusu
recenzi MiloSe Havelky, které I1ze chapat jako kontinualni snahu pfinaset do ceské
historiografie kritické a teoreticky pevné zakotvené reflexe historickych biografii.?>* Jejich
spolecnym rysem je sméfovani k biografii jako ,,védeckému zanru*. Védeckost biografie je
pak zaloZena na analytické praci s pojmy, které strukturuji historickou realitu a umoziuji jit
za pouhé vyliceni Zivota dané osobnosti.

Castou inspiraci je pojmoslovi Pierra Bourdieua: pojmy, jako je ,,habitus®, ,,pole“ ¢
,»Kapital“ navrhuje ve svych recenzich Milo§ Havelka jako nastroje umoznujici piekonat

prilisSnou popisnost biografii. Dobfe je to vidét v recenzi zivotopisti Vaclava Havla, kde se

250 Milena BARTLOVA, Jak se stal chudy chlapec prezidentem, A2larm.cz, 2. 1. 2018.

251 Milo§ HAVELKA, Historie — otazky — problémy, 2/2018, s. 165-172.

252 TamtéZ, s. 172.

253 Vitézslav SOMMER, Husak, Jirous a sila historickych myti, Soudobé d&jiny 27, 2020, &. 2, s. 346.

254 Milo§ HAVELKA, Historie — Otazky — Problémy, 2/2018, s. 165-172. (Gustav Husék);

Milos HAVELKA, Nejedly podany ,, po nejedlovsku, Soudobé déjiny 21, 2014, ¢. 1-2 s. 180-189;

Milos HAVELKA, Znejistely Masaryk?, Déjiny a soucasnost 6/2019, s. 52-53;

Milo§ HAVELKA, Uspéchy a netispéchy v nejednoznacnych konstelacich, Soudobé d&jiny 22, 2015, &. 3-4, s.
474-502.
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nejlepsiho piijeti dostava Zantovského dilu pravé proto, Ze: ,,Zantovsky Havla nepopisuje, ale
pokousi se rekonstruovat strukturu dispozic a vécnych predpokladi, které utvarely jeho
osobnost v prub¢hu vice ¢i méné reflektovanych konkrétnich udalosti, plisobenim
spolecenskych a politickych instituci a pod tlakem jejich zvlastnich pozadavkl a
o¢ekavani.«?>

Jestlize jsem mluvil o heterogenité o¢ekavani, ktera se skryvaji pod spole€nym
jmenovatelem ,,analytické biografie®, tak Havelkovy recenze predstavuji soubor texta, které
své metodologické inspirace piiznavaji a opiraji se zejména o teorii jednani Pierra Bourdieua.
VétSina recenzentd, jejichz oCekéavani od historické biografie bychom mohli nazvat ,,analyza
problému*, zakotvuje své pojmoslovi v diskursu socialnich déjin, ovSem ne tak vyhranénym
zpusobem. Pojmy jako ,,struktura®, , strategie, dobovy ¢i spolecensky ,,kontext figuruji
v tém¢et v kazdém textu z tohoto souboru. Jejich vymezeni vSak zlistdva nejasné: co je jesté
svobodné rozhodnuti protagonisty, a kde zacinad dobovy kontext? Recenzenti jen méalokdy
uvadgji piiklady ¢ teoretickd vychodiska. Castou shodou mezi historiky je, Ze biografie ma
byt analyzou konkrétniho problému v dobovych souvislostech. Problémem ovSem zlistava,
jak tuto ambici naplnit. Na konkrétni aplikaci tohoto pozadavku neexistuje v korpusu recenzi
konsensus, coz dokazuji i rozdilné ¢teni Zivotopisnych publikaci: tatadZ biografie je jednémi
chvalena za svijj analyticky pfistup, a jinymi kritizovana za absenci téhoz.

Analytické pojeti historické biografie tak zlistava jako maxima siln¢ pfitomna
v historické véde, na jejiz konkrétni podobé¢ neni konsensus. V zasadé mizeme fici, Ze
hlavnimi pozadavky na takto charakterizovanou biografii jsou zakotveni v konkrétni teorii,
piekrocenti Cisté deskriptivniho rdmce Zivotopisu a problémovy piistup zalozeny na kladeni

otazek a jejich odpovidani prostfednictvim vhodné metodologie.

3.2.3 Touha po uplnosti

V textech obklopujicich historické biografie kromé jiz vySe zminénych pojeti narazime na
prvky, které souhrnné nazyvam ,,touhou po tplnosti“>>®. S pojmem touhy se poji dva kli¢ové
privlastky. Prvnim je sméfovani k sebereprodukci. Touhu v tomto ptipadé mizeme chapat
jako vlastnost autopoetickych systémi.>>” Ty se samy svou aktivitou rozvijeji a ¢leni. Touha
je pak hnaci silou tohoto rozristani. V ptipad¢ biografické produkce potom jde o to, Ze

predstava o ,,upIlné* biografii vede k neustalému ptepisovani a piipisovani novych

255 Milo§ HAVELKA, Uspéchy a neiispéchy, s. 499.
256 Odtud budu pouzivat slovo ,,iplnost“ ve vztahu k biografiim pravé v tomto vyznamu.
257 Srov. Niklas LUHMANN, Socidini systémy: ndrys obecné teorie, Brno 2006.
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zivotopisnych textil. S tim souvisi druhy pfivlastek, ktery miizeme pojmu touha pfisoudit, a
tim je jeji nenaplnitelnost. Ve chvili, kdy se ideéalu ptiblizime, nebo se dokonce zda, ze jsme
ho doséhli, vzdy se nakonec objevi novy horizont, k némuz lze napnout dalsi usili.

V nasledujicich odstavcich se pokusim ukézat, co je predmétem touhy v piipadé
historickych biografii. Pfesnéji feeno: co je onou Uplnosti, o kterou zde jde. Prvni situace,
ktera tuto touhu dobte ilustruje, je odlivodnéni udéleni ceny Kniha roku Lidovych novin za
rok 2012 Milosi Dolezalovi za knihu Jako bychom dnes zemftit méli: ,,Milo§ Dolezal je prvni,
kdo se podrobné zabyva Toufarovym Zivotem pied jeho piisobenim v Cihosti. Ukazuje, Ze
bez ohledu na to, co se stalo v prosinci 1949, byl Toufar pozoruhodnou a velkou osobnosti.*
,Josef Toufar nebyl zddny suchar ani moralizator, nybrz piimocary, otevieny ¢lovek, ktery
svym muznym, sedlackym vystupovéanim 1 vtipnosti piekracoval cirkevni ghetto, fika Milo§
Dolezal.“?*® Odfivodnéni poté prejala i média spjata s katolickou cirkvi.>>® Viechny zpravy
také shodné zdlraziuji Dolezaliiv celozivotni zdjem o zivot knéze Toufara.

Uplnost je zde chapana jednoduse jako rovnomérné zpracovani celého Zivota
protagonisty. Tento motiv se objevuje také v fad¢ dalSich texti. Shodné je napiiklad
upozoriovano na nepomérné malé zastoupeni obdobi po roce 1989 v zivotopisech Vaclava
Havla nebo Ivana Martina Jirouse, u né¢hoz polistopadova éra zabira padesat stran z celkovych
témér Sesti set.?®” Machackovi je vytykano nedostateéné zpracovéni riiznych obdobi. Tom4s
Cernak kritizuje historika, ze nedostateéné zapracoval valeéné obdobi, které chape jako
kli¢ové pro dalsi vyvoj Husakova Zivota.?®! Na druhou stranu, Matéj Stropnicky v jiz zminéné
recenzi vidi problémy spisSe ve zpracovani obdobi tzv. normalizace, ptestavby a padu statniho
socialismu, stejné jako historik Matgj Bily.26?

S takto pojatou uplnosti pracuje také oficidlni strinka Machackovy knihy, spravovana
samotnym autorem, ktera nese nazev ,,Gustav Husak: Prvni uplny Zivotopis“.?®> Uplnost zde

slouzi jako klicovy distinktivni rys, ktery jednozna¢né odd€luje identitu stranky od jinych

258 https://www.lidovky.cz/kultura/knihou-roku-je-dolezaluv-silny-pribeh-o-

toufarovi.A121214 180822 In kultura_ani (11. 5. 2021).

259 https://www.cirkev.cz/archiv/121217-knihou-roku-In-je-zivotopis-p-toufara (11. 5. 2021).

260 Robin UIFALUSI, Hrdina z bezéasi: pochopit Magora z piibéhii, A2 3/2018. Dostupné z:
https://www.advojka.cz/archiv/2018/3/hrdina-z-bezcasi (11. 5. 2021);

Milo§ HAVELKA, Uspéchy a netispéchy, s. 501.

261 Tomas CERNAK, Nekolik vét k jedné biografii, H10, 6. 2. 2018. Dostupné z: http://www.h70.cz/nekolik-vet-
k-jedne-biografii/ (11. 5. 2021).

262 Mat&j STROPNICKY, Husdk se vraci do déjin. Matéj Stropnicky nad knihou historika Michala Machacka,
Pravo, 17. 1. 2018. Dostupné z: https://www.novinky.cz/kultura/salon/clanek/husak-se-vraci-do-dejin-matej-
stropnicky-nad-knihou-historika-michala-machacka-40057491 (11. 5. 2021);

Matgj BILY, Pamét a déjiny. Revue pro studium totalitnich rezimt 12, 2018, ¢. 2, s. 138.

263 https://www.facebook.com/husakgustav/ (11. 5. 2021).
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publikaci nebo také od toho, aby byla chépana jako popularizaéni stranka pro zdjemce o
historii nebo rozcestnik informaci o Gustavu Husékovi, coz by oboji bylo s ohledem na
sdileny obsah mozné. Na strance najdeme jak odkazy a pozvani na prezentace knihy ¢i
prednésky autora, tak ale také na dokumentarni filmy ¢i ¢lanky, které se tykaji Huséka,
piipadné obdobi, ve kterém Husak zil.

S prestizni literarni cenou Magnesia Litera souvisi dalsi dvojice anotaci vytvorenych
pro ocenéné knihy. Svou strukturou téméf identické charakteristiky knih ocenénych Magnesii
Literou vznikly v letech 2013 a 2018. Prvni patii Svehlové knize, ocenéné v roce 2018 jako
objev roku: ,,Ivan Martin Jirous byl osoba slozitd, mnohovrstevna, sectély a nadany autor,
ocenovany kunsthistorik, pisatel basni, vézen — dnes bychom fekli vézen svédomi. Zarovei
postava v poslednich letech zivota vnimana jako skandalista (tady by bylo mozné vzpomenout
napt. Jaroslava Haska), u kterého nebylo vzdy jasné, ktera z jeho stranek pravé pievladne.
Obé polohy Marek Svehla reflektuje, coZ je pro pochopeni komplikované osobnosti Jirouse
rudimentarni, 264

Druhé anotace se pak vénuje Kiestanovu dilu ocenénému knihou roku v kategorii
literatura faktu za rok 2013: ,,Vzhledem k tomu, jak vyraznou a do rtiznych obora vstupujici
osobnosti Nejedly byl, je tictyhodné, jak je obsah knihy zpevnén nejen autorskou pili a
respektem k pramentim, ale také intelektualnim vykonem autora.“?%> Obé¢ anotace
vyjmenovavaji Sirokou Skalu aktivit a charakteristik popisované osobnosti, aby nakonec
autory ocenily za schopnost tuto rozmanitost do Zivotopisu vérohodné pojmout. Uplnost je
zde prezentovana jako jeden z diivodd, pro¢ je dana kniha vyznamendéna.

Pro téma Uplnosti se nabizi podivat se podrobnéji na situaci, ktera stoji chronologicky
na poc¢atku mnou zkoumaného obdobi. Deset let po obsahlé biografii Frantiska Palackého od
Jitiho Kotalky vydal knihu o Palackém také Jiii Staif. 2% Staif sviij vztah ke Kotalkové praci
formuluje ve dvou odstavcich v zavéreéné kapitole své knihy.?” Nejprve vyzdvihuje
Kotalkovu monografii jako zlomové dilo a ,,nepostradatelného priivodce pro dalsi badatele®.
Poté poukazuje na Kotralkovo ztotoznéni s Palackym a upozoriuje na jeho tendenci Palackého
obhajovat pomoci odkazu na ,,historické okolnosti“. Kotalka — podle Staifa — vidi v Palackém

velikana evropského rozmeéru, ktery diky svému rozhledu dokazal ,,pfedvidat budouci vyvoj“.

264 https://www.magnesia-litera.cz/kniha/magor-a-jeho-doba/ (11. 5. 2021).
265 https://www.magnesia-litera.cz/kniha/zdenek-nejedly/ 11. 5. 2021).
266 Upravena kniha Jifiho Kofalky vysla v roce 2007 v némeckém jazyce. To jen podtrhuje vhodnost tohoto

srovnani.
267 Jiti STAIF, Frantisek Palacky. Zivot, dilo, mytus, Praha 2009, s. 344.
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Uplnost se zde znovu objevuje jako kli¢ové a pozitivné hodnocend vlastnost odborné
historické prace. V jejim sousedstvi se pak vyskytuje pojeti biografie jako — v tomto ptipadé
piilis nekritického — soudu. Uplnost zde nemusi nutné znamenat dostate¢nou perspektivu pro
diskusi o konkrétnim zivotopisu. Je vidét, Ze touha po Uplnosti se spojuje 1 s jinymi pojetimi
biografie, a bude zajimavé sledovat, jakou roli hrala v recenznich textech prave iplnost a jak
kolegové a kolegyné obou autori pojmenovavaji, co maji ob¢ knihy spole¢ného a v ¢em se
lisi.

»Zatimco Jiti Kotalka predstavil v roce 1998 sviij Palackého Zivotopis jako v podstaté
klasicky zanr biografie, nesmirné poctivé a bez pfehanéni detektivni formou shromazdil a
interpretoval impozantni mnozstvi prament k Palackého Zivotni draze, Staiftiv piistup je
z podstaty interdisciplinarni, v ¢eském historickém badani a v biografickém zanru zvlasté
velmi novatorsky — kratce: ve stiedu pozornosti recenzované knihy stoji hlavné to, co je
v titulu uvedeno az na samém konci, totiz Palackého mytus.**®® Citét z recenze Lukase Fasory
predstavuje pasaz typickou pro viechny reakce na vydani Staifovy knihy: Kotalktiv p¥istup je
hodnocen jako ,tradi¢ni® ¢i ,,klasicka* biografie zalozena na vycCerpavajici heuristice a
vyliCeni celku Zivota protagonisty.

Oproti tomu Staifiiv postup je oznatovan jako ,,inovatorsky*, ,,interpretativni®,
sinterdisciplinarni a podobng.?® Milan Hlavacka dokonce pise, Ze nejde o biografii
v pravém slova smyslu — ta tvoii jen ,,kostru® pro §ir$i kontexty a vztahy.?’® Samotny Jifi
Koftalka se ve své recenzi, ktera spojuje hodnoceni jak Obezietné elity, tak Palackého
Zivotopisu, problematice odligného piistupu k historické biografii nevénuje.?’!

Kotalka obsirng hodnoti Staifovy interpretace kli¢ovych spoledenskych procesti a
udalosti 19. stoleti v obou Staifovych dilech. Pfiznaéné je Kotalkovo upozoriiovani na
opakovan¢ uzivani slova ,,naivni“ v souvislosti s hodnocenim aktivit ¢eskych politickych elit
u Staifa. Od tohoto Staifova odstupu se Kotalka distancuje a vyznacuje tak Gstéedni rozpor
mezi obéma autory, ktery tkvi v rozdilném hodnoceni Palackého (potazmo ostatnich politikli
té doby). Otazka biografie jako soudu je ovSem v tomto piipad¢ velmi subtilni, protoze také

Staif povazuje Palackého za vyznamnou osobnost piedcici své vrstevniky vzdélanim,

268 1 ykas Fasora, Casopis Matice moravské 128, 2009, ¢. 2, s. 495.

269 Srov. Bohumil JIROUSEK, Dé&jiny - teorie - kritika 6, 2009, &. 1, s. 144—148;

Marie BAHENSKA, Stted. Casopis pro mezioborova studia stiedni Evropy 19. a 20. stoleti 1, 2009, &. 2, s. 134—
139;

Petr CORNEJ, Marginalia Historica 1, 2010, &. 1, s. 108—112.

270 Milan HLAVACKA, Moderni d&jiny. Casopis pro d&jiny 19. a 20. stoleti 19, 2011, &. 1, s. 272-273.

271 Jiti KORALKA, Cesky &asopis historicky 108, 2010, &. 4, s. 687—691;

Jiti STAIF, Obezfetna elita: ceskd spolecnost mezi tradici a revoluci 1830—1851, Praha 2005.
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rozhledem a organizacnimi schopnostmi. Pouze u nékterych rozhodnuti — zejména v piipade
Palackého politické drahy — upozoriiuje na konkrétni limity Palackého vystupovani.

Konsensualné pozitivni piijeti Staifovy knihy vymezuje hranici mezi empirickym
pojetim biografie a pojetim biografie jako analyzy problému v ¢eské historické védé, pricemz
recenzenti shodné uptednostituji druhy pfistup. Empirické pojeti pak je kladné¢ hodnoceno
jako ,,zéklad* pro dal$i badani. Bylo by ov§em nadinterpretaci stavét obé knihy proti sobé
jako soupefici €i vylucujici se zplisoby psani biografie. Takto jejich pozice v recenzich
vystavéna neni. Staifiiv ptistup je popisovan jako rozsifeni moznosti, otevieni novych
badatelskych moznosti a také jako aplikace neotielé¢ metodologie spojené predevsim s pojmy
»~mentalni mapa“ a ,,mytus®. Ostatné i u n¢j je vysoce hodnocena erudice a faktograficka
presnost.

Tato situace dobte doklada zejména nenaplnitelnost touhy po uplnosti. Ob¢ knihy
uplnost v chapani kolegl splituji na mimotadné urovni, ovSem piesto si nékteti recenzenti
neodpusti drobna faktografickd upiesnéni viici novéjsi knize. Jini naopak pozaduji rozsireni
zavéreéné kapitoly ,,Zivotnost odkazu a rébus mytu® Frantiska Palackého o nové prameny.
Oba typy téchto pozndmek piedstavuji zptisoby, jimiz je naplnéni touhy po Gplnosti
odsouvano k novému horizontu, ktery ma nyni mozna trochu jinou podobu, ale pfesto stale
¢eka na své naplnéni.

Touha po tplnosti biografii byva také formulovana na ¢tenatskych webech, kde patii
k opakovanym motiviim. Téméf vSechny jiz popsané rysy touhy po tplnosti obsahuje
hodnoceni &tenaie Oldiicha Hantona na Ceské bibliografické databazi z 16. 8. 2018: ,, (...)
Husaktv spletity zivotni piib&h vypravi bez velkych emoci a ani ho nijak zvlast moralné
nehodnoti. Kniha je vSak zpracovana velmi poctivé, autor prosel obrovské mnozstvi pramenti,
vyslechl pamétniky a navstivil i ruské archivy. Poznamky pod ¢arou a seznam literatury
davaji témét nekonecné moznosti k dal§imu studiu. Prestoze se jednd o odbornou publikaci, je
kniha hodné¢ ¢tiva a pfistupna i laickym zajemcim. Snad se brzo povede takto zpracovat i
dal§i osobnosti a udalosti nasich nejnovéjsich d&jin.«?’

Hodnoceni vyzdvihuje jak zahrnuti celého ,,spletitého pribeéhu®, tak peclivou
heuristiku a obsahly poznamkovy aparat. Nenaplnitelnost touhy po Uplnosti se odrazi v
,hekonecnych moznostech dalsiho studia“. I kdyz ptfecteme Machackovu knihu, je zde stale
cela neprobadana oblast védéni, kterd na ctenare teprve ¢eka. Vedle takto komplexnich

hodnoceni pak ¢tenaii vyzdvihuji uplné zpracovani Zivotopisu formulacemi jako napiiklad:

272 CBDB, Michal MACHACEK, Gustdv Husdk, OldfichHanton, 16. 8. 2018.
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«274

«“273 extrémné podrobny Zivotopis*2’4,

»Ctenar se o Zdeiiku Nejedlém dozvi snad uplné vse

,,pIné faktd a obsahlé* 2",  skvéla kniha plna neuvéfitelného mnozstvi informaci*?’¢, ,,0

«277

naSem prvnim prezidentovi jsem se zde dozvédéla velmi mnoho*““’’ nebo ,,rozséhla a asi prvni

iplna biografie tohoto politika“?7%.

Mezi ¢tenaiskymi hodnocenimi se nékolikrat opakuje spojeni pojeti biografie jako
uplnosti a soudu. To jsme ostatné mohli vidét u citace ptispévku Oldiicha Hantona vyse, ktery
ocenuje, ze Machacek Huséka ,,nijak zvlast’ moralné nehodnoti“. Vztah mezi pojetimi soudu a
touhy po Uplnosti je obvykle vzajemné se vylucujici. Soud ma Casto podobu ,,vytvareni
kultu®, ,,idealizace ¢i jinak hanlivé zabarveného ptivlastku evokujiciho neptipustnou
ideologizaci dé€jin a Gplnost je zplsob, jak se témto ,,neSvarim* vyhnout ¢i je napravit.

Nasledujici hodnoceni ukazuje, jak uplné pojeti Masarykova zivota umoziiuje
Masaryka odidealizovat: ,,O nasem prvnim prezidentovi jsem se zde dozvéd€la velmi mnoho
— od narozeni, dospivani az po exilovou “vladu” ¢i prezidentovani. Tento Zivotopis Ctenafi
nabidne uceleny, ptehledny a jasny Zivotopis 0 TGM. Je pravda, Ze Masaryka maji lidé hodné
zidealizovaného, avSak zde se miizeme docist i o jiné strance jeho osobnosti, napt. jeho
schopnost nadélat si nepiatele, nebo by jini mohli vy&ist jeho "nevénovani se" roding.**”’
Nové, ,,uplnéjsi“ pojeti Masarykova zivota umozituje vyvazit vztah mezi idealizaci a
dehonestaci.

O touze po uplnosti lze fici, Ze na sebe bere podobu naroku na zpracovani celého
zivota osobnosti, zahrnuti celé rozmanitosti aktivit a charakteristik protagonisty, hodnoceni
heuristického vykonu zivotopisce, osvétleni dosud neznamych mist a podobné. Také ma
tendence vytvaiet kombinace s dalSimi pojetimi. To bezesporu souvisi s konstitutivnim
prvkem historické védy spocivajicim v zavislosti na archivu.?®® Coz ov§em neznamend, Ze je
mozné ji piehlizet jako samoziejmou ¢i nepodstatnou. Kromé toho ji Ize chépat jako zptisob

formulace vztahu k zénrové definici biografie.

23 DTBK, Jiti KRESTAN, Zdenék Nejedly, Blue, 13. 4.2019.

274 CBDB, Jiti KRESTAN, Zdenék Nejedly, OHNOTHIMAGEN, 30. 10. 2017.
275 DTBK, Michal MACHACEK, Gustdv Husdk, MildeZ, 9. 10. 2019.

276 DTBK, Marek SVEHLA, Magor a jeho doba, Vik.kh, 21. 7. 2019.
27DTBK, Pavel KOSATIK, amaenium, 11. 12. 2019.

28 DTBK, Michal MACHACEK, Gustdv Husdk, OldiichHanton, 16. 8. 2018.
29 DTBK, Pavel KOSATIK, Jiny T. G. M, amaenium, 11. 12. 2019.

280 Roger CHARTIER, Na okraji titesu, Cerveny Kostelec 2010, s. 94.
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3.2.4 Biografie jako vzdélani

Nasledujici pojeti historické biografie v historické kultufe nazyvam ,,vzdélani®. Smyslem
produkce biografickych textl je v tomto piipad¢ ziskani znalosti, které jsou ¢i mohou byt
uziteCné v soucasnosti nebo v budoucnosti. Jejich uzite¢nost spoc¢iva naptiklad v pouceni,
jaké osudy mohou ¢ekat intelektualy, politiky, menSiny ¢i jinak specifikované skupiny. Jindy
je referen¢nim ramcem pouceni néjaka zdkonitost historického vyvoje. Napiiklad predstava o
cyklickém opakovéani historickych konflikta, genera¢nich konfliktii nebo naopak upevnéni
predstavy, ze lidstvo je ve své podstaté stale stejné. Poucit se mlize jak ¢tenar jako konkrétni
jednotlivec, tak spolecnost ¢i narod jako kolektivni aktér d&jin. V piedchozi kapitole jsem

s timto pojetim identifikoval edi¢ni fadu Ecce Homo nakladatelstvi Argo.

Dobrym ptikladem z korpusu diskusnich textl je zavér recenze Petra Zidka na knihu
Jifitho Kfestana: ,,Zdenc¢k Nejedly byl presvédcen, ze jeho dilo jej pfezije. Bohuzel zemielo
jesté diive nez jeho autor a fadu jeho praci bychom dnes — jak piSe Jifi Kfest'an s odkazem na
Vladimira Boreckého — s klidnym s védomim vlozili do archivni krabice s napisem MASIBL
(magofi, Silenci, blbi). Nejedly si za to mize saim: nemél toho psat tolik a nemél podléhat
svodiim politiky. BudiZ vystrahou pro dne$ni politizujici intelektualy.<?®' Cetba biografie a
zivot, ktery zprostiedkovava, jsou vystrahou proti nevhodné politizaci soucasnych
intelektuali. At uz mél Zidek onim ,,politizovanim* na mysli cokoliv, pojeti biografie jako
vzdélani zde ma status varovani, prevence.

Velmi podobné formuluje zavére¢nou poznamku ke knize 1 historik Jan Mervart: ,,Pal
bych si zaroven, aby Kfestanova kniha byla t¢Z mementem pro vSechny dnesni politiky a
nékteré intelektudly. Nabizi jim totiz cenné zrcadlo, v némz se odrazi jejich mozny osud.*?%?
Oba autoii tak v popularnich periodikach aktualizuji Nejedlého zivot jako piib¢h, ktery se
muzZe stat znovu i dnes, jen s jinymi aktéry.

Do ramce biografie jako vzdélani spada ovSem také uzdravujici i€inek biografie. Tim
kon¢i svou recenzi Kosatikova Jiného Masaryka Petr Pithart, kdyz piSe: ,,Daji se ty dusledky,
ta minova pole v nasi paméti, odstranovat lekturami, jako je ta svobodna, oprosténa od
povinnych myta, ta Kosatikova: neohliZet se na celonarodni tich¢ dohody, o ¢em ano a o ¢em
radéji ne. (...) Podle mého vydal Kosatik svoji zatim nejlepsi knihu. Prospéje nasemu

dusevnimu uzdravovani.“?** Onim kolektivnim ,,my* je ¢eské spole¢nost a ,,nemoci®, kterou

281 petr ZIDEK, Vystraha jménem Nejedly, Lidové noviny, 16. 3. 2013.

282 Jan MERV ART, Skleroticky staiec opét sexy, Reflex, 28. 3. 2013.

283 petr PITHART, Esej Petra Pitharta: Konecné uplny, a tedy vérohodny TGM, Hospodaiské noviny, 2. 11.
2018.
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trpi, je mnichovské trauma a neschopnost vypravét piibéhy Masaryka a BeneSe v pfimétenych
ramcich.?%*

Kosatikovi se to podle Pitharta dafi, protoze se distancuje od BeneSe a vypravi
Masaryka ,,upIn&*. Uplnost je v Pithartové textu chapana jako postihnuti viech aspekti
komplikované osobnosti. Tomu do té dosud branily bud’ nezdravé soudici biografie, nebo
naopak pfilisnd snaha pojmout Masarykiv zivot jako prostiedek ke vzdélavani naroda. Podle
Pitharta se Kosatik ani k jednomu neuchyluje, a proto je jeho biografie tak kvalitni.

V obsahlé recenzi se tedy setkavaji tii pojeti biografie: touha po uplnosti, biografie
jako soud a biografie jako vzd¢lani ve dvou variantach: jako Skodlivé moralizovani a jako
prospésné uzdraveni. Biografie vyznamné osobnosti je prezentovana jako mocny néstroj
rozvoje spolecnosti a ,,vyrovnavani se s minulosti, pficemz Pithart zminuje pfedevsim
povalecné vyhnani Némci a odtazity az destruktivni vztah ¢eskoslovenskych a ¢eskych
prezidenti k politickym stranam. Uplnost zde neslouzi jako zaklad pro objektivni &i
nestrannou biografii, jak jsme vid¢€li v ptipad€ spojeni s pojetim soudcovskym, ale jako
podminka uzdravujici role tplného zivotopisu pro spolecnost traumatizovanou minulymi
konflikty.

Jednodussi vyznam pojeti zivotopisu jako vzdélani souvisi se ziskavanim novych
znalosti. Oproti touze po Uplnosti zde ale nejde o zapliovani mezer v soucasném stavu
poznani ani o uplnost ve smyslu pokryti celého Zivota protagonisty, ale o doplnéni znalosti u
Ctenafi. Referencnim ramcem tedy je rozhled a erudice ¢tenare pred prectenim biografie a po
ném. Velmi Gasto se s timto jevem setkdme u biografie Ivana Martina Jirouse. Ctenaii se
vyznavaji, Ze se s nim dosud nesetkali nebo se o jeho osobu nezajimali, ale po pfecteni
Svehlovy knihy si doplnili vzdélani a vytvofili si na Jirousovu osobnost vlastni nazor.

Napiiklad uzivatel Miroslav Juran na portalu Goodreads zdivodiiuje mozné mijeni se
s Jirousem takto: ,,Mozna jesté vic nez pro jeho fanousky je to kniha pro vSechny z nas, které
Magor dosud (vlastné i hodné védome¢) mijel. Coz z mé generace, kterd v dob¢ prevratu
zacinala Skolni dochdzku, je myslim i docela dost ¢tenéii. Disent nas uz nezajimal a Jirouse
jsme poznavali jen jako neustale opilou, ¢asto nepiijemnou postavicku. Po precteni tohoto
zivotopisu se na dalku omlouvam... A viechno si pe¢livé doplnim, slibuju.*?% Jini uzivatelé
hodnoti Svehlovo dilo jako ,,pou¢né“ nebo Ze si ho piedetli, aby ,,si udélali obrazek o

Jirousovi a o jeho mistu v historii*.?%¢ Na strankach Hospodai'skych novin se v podobném

284 Tamtéz. 5
285 GR, Marek SVEHLA, Magor a jeho doba, Miroslav Juraii, 22. 1. 2018.
286 DTBK, Marek SVEHLA, Magor a jeho doba, JP2, 2. 11. 2018. Tamtéz, jooosev, 11. 11. 2018.
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duchu vyjadiil ve své recenzi Ivan Hartman, kdyz napsal: ,,Stfedoskolsti ucitelé by Svehltv
titul mohli doporucovat svym studentiim, kteti se narodili uz ve svobodné zemi, aby
pochopili, v ¢em Zili jejich rodice i prarodice.“?®

Zatimco ostatni pojeti najdeme rozlozené rovnomérne napii¢ médii, produkénimi a
recepcnimi kontexty, pojeti biografie jako vzdélani je v mém korpusu pomérné fidce
zastoupeno. Omezuje se zejména na nejctenéjsi deniky a ctendiské reflexe popularizacnich
biografii. Viditelné je zejména jeho sepéti s politikou. Vzdélani mé bud’ varovat pied
nezdravym vztahem k politice, nebo naopak vztah k politice uzdravit. I ctenarska hodnocenti,
ktera mluvi o ,,rozSifovani obzord®, pfiznavaji jisty politicky rozmér véci: Cetba biografie
ptispéla v orientaci zejména v historii opozice vi¢i moci komunistické strany a neznalost je

zduvodiiovana dobovou represi i propagandou.

3.2.5 »Horky stav* biografického diskursu — shrnuti

V této kapitole jsem identifikoval ¢tyfi odliSna pojeti historické biografie. Ta se opakované
objevovala v toku biografického diskursu a vystupovala na povrch jako rtizné formulace
zpusobti, jimiZ mohou historické zivotopisy propojovat minulost, pfitomnost a budoucnost.
Oproti biografickym edicim se zde ukazala dvé nova pojeti. Jde o touhu po Uplnosti a
biografii jako analyzu problému. Pro tato pojeti je dilezité splnéni urcité nalezitosti
zivotopisného textu na urovni jeho referenciality. Ob¢ se zamétuji na to, jakym zplisobem
zivotopis zprostiedkovava minulost. Ta ma v obou ptipadech status objektu, ktery je tfeba co
nejlépe poznat. Kazdé z pojeti pak predstavuje jiny zplsob, jak toho dosdhnout.

Zaroven si nelze nevS§imnout, Ze ob¢ tato pojeti nemaji ustaleny obsah. Na tom, jak
vypada ,,aplna“ a ,,analytickd* biografie, nepanuje konsensus. Mizeme u konkrétnich
recenzenti vidét soudrzna vychodiska v konkrétnim teoretickém ramci, ale na trovni oboru ¢i
diskuse ke konkrétnimu titulu bychom shodu hledali marnég. Z toho lze vyvodit, Ze definice
pojmu ,.historicka biografie* neni pfili§ zavisla na konkrétnim normativnim vymezeni
zakotveném v ptiruckach literarni genologie, ale spiSe vychazi z konkrétni praxe. Obsah
pojmu se tak utvari v praxi psani Zivotopisii a v debat¢ nad jednotlivymi tituly.

Ve zbytku tohoto vyctu je na prvni pohled vidét zietelna souvislost s pojetimi
popsanymi v ptedchozi kapitole. Zejména v ptipadé¢ komplexu soudce a jeho tizkého sepéti
s jazykem edice Velké osobnosti ¢eskych d&jin je tato souvislost nepiehlédnutelna. Kromé

O ce

samotného jazyka hodnoceni a vyvazovani ,,zasluh* a ,,prohieSki* se toto spojeni projevuje 1

287 Tvan HARTMAN, Svehlova "kniha roku" o Magoru Jirousovi se misty zdd az krutd. Ale krutd jsou fakta, ne
kniha, Hospodaiské noviny, 5. 12. 2017.
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tim, Ze se nejvyraznéji koncentruje u zivotopisi ,,velkych osobnosti.“ Kromé toho vzdy
odkazuje k néjakému Sir§imu déjinnému ramci, jakym jsou narodni déjiny nebo tieba piib&éh
vztahu Ceské spolecnosti ke komunismu.

V neposledni fadé¢ mizeme identifikovat shodu na pojeti zivotopisu jako vzd€lani.
Prestoze Skala jeho vyznam je Siroka, spoleCnym rysem je snaha piinést uzitek
v soucasnosti, odnést si pouceni, inspirovat se konkrétni osobnosti. Zatimco v ptipad¢ edice
Arga Ecce Homo spocivalo vzdélani v orientaci na kanonickée postavy déjin a jejich
srozumitelné a zaroven odborné predstaveni ¢tenartim, v pripad¢ diskusi nad vybranymi
zivotopisy nabyvalo vzdélani vice politického rozméru. Tento rozdil vychazi z odlisSnych
diskursivnich praktik. Zatimco knizni edice vyzaduje stabilni a dostatecné Siroky ramec, pro
publicistiku i ctenatfské weby je aktualizace béznym prostiedkem a jejich spojeni s aktualni

politickou situaci je souc¢asti bézného fungovani novinaiské profese.

3.3 Biografie v soucasné historické kulture
Interpretaci ptedchozich kapitol rozdé€luji na dve ¢asti. Nejdiive se zamé&iim na zjisténi o
soucasném biografickém diskursu. Poté se na zdklad¢ dosavadni prace pokusim nalézt zdroje
identity biografické formy, které by ji Cinily svébytnou, a tedy teoreticky uchopitelnou.

Komplex soudce, analyza problému, touha po uplnosti, vzdélani, osobni svédectvi:
tato pojeti jsem zachytil v toku biografického diskursu. V nich se vzdy setkava ptedstava o
identit¢ biografického psani s konceptem déjin a vice ¢i méné reflektovanou noetickou pozici.
Jak ma vypadat ,,spravna* biografie? Z jakého ditvodu a jakym zptisobem je vhodné se
zabyvat d¢jinami? Skrze odpovédi na tyto otazky mizeme definovat jednotliva pojeti a
rozdily mezi nimi. Co ovSem o roli biografie v historické kultufe vypovida pohled na celek
petice pojeti historické biografie?

Podivame li se na ¢etnost jednotlivych pojeti, pak na obecné rovin€ jednoznacné
pievazuje biografie ve funkci soudu. Se vSemi zkoumanymi biografiemi se v n¢jaké podobée
pojilo oc¢ekavani, ze bude vynesen soud, ¢i naopak byly kritizovany, Ze soudi protagonistu
nedostatecné. Z perspektivy riiznych diskursivnich praktik se vyrazné odliSuje akademicka
recenzni praxe, ve které je soudcovska role biografie doplnéna co do Cetnosti vyskytl
poptavkou po zivotopise jako analyze problému. To Ize vysvétlit za pomoci predpokladu, ze
do diskuse nad zivotopisy se €ast¢ji nez jini historikové zapojuji ti, kteti maji vlastni oborove
zakotvenou pfedstavu o podobé¢ Zivotopisu. Specifickym pojetim je touha po Uplnosti, ktera

tvoii ¢asto kombinace s jinymi pojetimi, a prochazi tak napfi¢ biografickym diskursem, o to
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mén¢ je vSak diskutovéana pfimo a castéji slouzi spiSe jako podplrny argument, navic bez
konsensu na jeho pfesném obsahu.

Zéanrova CGistota neni ve srovnani s jednotlivymi pojetimi tématem, a to ani v odborné
historiografii. Napti¢ zkoumanym diskursem plati vagni a nevysloveny konsensus, ze
biografie je ,,popis zivota jednotlivce v minulosti. Nejblize k diskusi o hranicich zdnru ma
pojeti touhy po Gplnosti. Rada recenzenttl a &tenait ocetiuje ,,uplné zpracovani“ Zivota dané
osobnosti a obvykle také zarovei poukazuje na nové obzory ¢i nezaplnéna mista, ktera
,uplnou uplnost* vylucuji.

Dobfe je vztah mezi ur€enim zanru a Gplnosti zpracovani biografie vidét na ptipadu
biografii Frantiska Palackého od Jitiho Staifa a Jiftho Kofalky. Recenzenti shodné odlisuji
Linovativni* a ,,tradi¢ni* ptistup, avsak obé knihy jsou v dobové debat¢ i dnes povazovany za
zivotopisné. V této souvislosti se také nabizi podivat se na vztah k ,,sousednim® zdnriim
memoaru a autobiografie. Nejvyraznéji v edici Pamét’, ale také v edici Za oponou Tteti fiSe
jsme mohli zfeteln€ vidét, ze rozdily mezi témito Zanry jsou podiizeny celkové identité edice.
V této souvislosti navrhuji oznaceni ,,0sobni svédectvi®. To, co je pro identitu této formy
klicové, je specificka zkusSenost s dé¢jinami, ktera je podana jako imerzni vhled do minulosti,
se kterym se mize Ctenar Ci ¢tenarka ztotoznit.

Kromé produkce edice Pamét’ jsme se s timto pojetim biografickych textii mohli setkat
1 v reakcich na texty, které jsou bud’ pfimo védecké (Machacktv Husak) nebo vypravi ptibéh
exponované osobnosti (Svehliv Jirous). To ukazuje, Ze jde o pevnou souéast biografického
diskursu, kterou nelze odsunout stranou jen jako ,,nespravné* ¢i ,,ptili§ sentimentalni“ nebo
,»hekritické* cteni konkrétniho Zivotopisu.

S absenci naroku na ,,gistotu zanru souvisi vztah k velkym vypravénim.?%® Oproti
beézné definici, jejimz zakladem je, Ze biografie je ,,popisem zivota jednotlivce®, je z vyzkumu
biografického diskursu ziejmé, Ze historické zivotopisy na sebe vzdy vazou vyrazné Sirsi a
pestiejsi obsahové a vyznamové slozky.?*° V jednotlivych rozborech bylo mozné se setkat
s biografiemi, které¢ se vztahuji k narodnimu historickému ptibéhu, stejné€ jako s témi, které na
sebe vazou diskusi o povaze obdobi statniho socialismu. Interpretace Zivota Zdenka
Nejedl¢ho bude vzdy zaroven 1 interpretaci povalecného vyvoje ¢eskoslovenské spolecnosti.

Zcela specificky historicky ptibéh pak zastupuji biografie, které¢ se identifikuji s tragickym

288 Tento vztah pro oblast historického roméanu konstatuje také literarni historik a teoretik Ladislav Nagy. Stejné
tak ukazuje, Ze i na poli historické prozy se hranice zanrti dynamicky promeénuji ve vztahu k vyvoji historické
kultury. Srov. Ladislav NAGY, Od romance k romanu a zase zpét, Praha 2019, s. 23 a 35.

289 Tuto tezi obsahuje také jiny text autora této prace. Vaclav SIXTA, Zdpletky Viclava Havla, Historie — otizky
— problémy, 1/2016, s. 159-170.
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rozmérem déjin 20. stoleti, reprezentovanym holokaustem a zkuSenosti s modernimi
diktaturami.

Ostatn¢ autofi piSici z pozic pojeti biografie jako analyzy problému vzdy zdaraziuji
praveé volbu vhodné otazky ¢i problému jako klicovou soucast zivotopisu. V pojmech Pierra
Bourdieua — biografie je vZdy stejné o polich a pozicich, které protagonista zastava, jako o
protagonistovi samotném.**® Volba zkoumaného problému pak vzdy souvisi s obecngjsi
predstavou o d¢jinach. Proto se vztah k velkym ptibéhim tyka také akademické produkce.

S timto aspektem historickych biografii taktéz souvisi nenaplnitelnost touhy po Uplnosti.
V dusledku neostré hranice toho, co do biografie jesté patfi, a co jiz nikoliv, je vZdy mozné
najit prameny ¢i témata, kterd v konkrétnim zivotopise chybi.

Dalsi z tradi¢nich distinkci v rdmci diskuse o historickych biografiich vyzniva o néco
jednoznacnéji. Podivame-li se na biograficky diskurs perspektivou zastoupeni ,,velkych
osobnosti““ a ,,oby¢ejnych lidi*, zjistime, ze v tomto ohledu nabizi soucasny stav spise
konzervativni obraz. At jiz se na nas korpus podivame perspektivou biografickych edic nebo
biografii, které vzbudily diskusi, pfevazuji zivotopisy vyznamnych osobnosti politiky a védy.
Zeny tvofi v tomto celku spi$e vyjimky. Pfestoze v pfedchozich odstavcich jsem naznadil
mozné posuny oproti tradicnimu chépani biografie, pokud jde o strukturu protagonisti, zda
se, ze d&jiny jsou v soucasné Ceské biografické produkcei prevazné onémi povéstnymi
dé¢jinami ,,velkych muza®.

Nejvetsi koncentraci zenskych protagonistek nalezneme v edici Pamét’. NejCastéji jde
o zeny, které plisobily v oblasti uméni, nebo o vzpominky ptezivsich nacistickych nebo
sovétskych represi. Piestoze ani zde se zastoupeni Zen ani zdaleka nepfibliZzuje rovnosti,
nabizi se tu teze, ze typ biografii pojatych jako osobni svédectvi vytvaii prostor pro zenské
osobnosti spiSe nez fady zaméiené na politické piedstavitele. To jen podtrhuje vyznam vztahu
mezi vydavanymi biografiemi a konceptem déjin, ktery je s nimi implicitné spojen. To by
také vysvétlovalo absenci biografii ¢lenil nizsich socidlnich vrstev. Biografie délnikd, lidi na
okraji spole¢nosti ¢i z mensich sidel se v mém korpusu nevyskytuji viibec.

Prvkem, ktery je pro identitu historické biografie klicovy, je vztah ke kategorii Casu.
Podivame-li se na jednotliva pojeti optikou jejich temporality, zjistime, ze kazdé modeluje
vztah minulosti, pfitomnosti, budoucnosti a potieb spole¢nosti odlisn&.?*! V nasledujicich
odstavcich se proto ke svym zjisténim o soucasnych pojetich biografie v historické kultute

pokusim piilozit poznatky autorti, ktefi se zabyvali vyvojem funkci paméti v minulosti. Na

290 pierre BOURDIEU, Teorie jedndni, Praha 1998, s. 61-63.
21 7Zde odkazuji na pojem funkce paméti u A. Assmann. Srov. A. ASSMANN, Prostory vzpomindni, s. 453.
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prvnim misté je mezi nimi Aleida Assmann, jejiz pojem ,,funkce paméti* bude tvoftit zakladni
referencni ramec pro nasledujici ¢ast textu.

Zakladni znaky komplexu soudce odkazuji k funkei sekularizované vzpominky na
zemielé v podobé ,,fama*, jak ji popsala v Prostorech vzpominani Aleida Assmann?®°? Fama je
zaloZena na tom, Ze ¢lovek se jiz za zivota mize zaslouzit o to, aby byl pfipominan i po smrti.
Assmann ukazuje na mnoha piikladech z antiky a renesance, jak tehdejsi elity touzily po
zveécnéni v basnickych dilech a jak basnici tento svlij vyznam vyzdvihovali. Vymluvnou
ilustraci je dobova piedstava Alexandra prolévajiciho slzy na Achillové hrobu. Alexandr
nezavidi Achillovi jeho vale¢nické uméni, ale to, Ze se stal soucasti dila basnika Homérova
vyznamu.

Hodnoceni protagonisty a posuzovani, zda ma patfit do narodniho (nebo jiné¢ho)
kanonu, v soucasnych biografiich souvisi s moznosti zajistit si posmrtnou slavu — misto
v narodni paméti — prostiednictvim Zivotopisu. Ke vzpomince typu fama odkazuji
v zivotopisné praxi také tzv. druhé Zivoty — kapitoly vénované ohlasu ¢i odkazu dané
osobnosti po jeji smrti.

Na druhé stran¢€ ovSem nelze opomijet dliraz na odbornost a co nejhlubsi poznani
zivota dané osobnosti, které jsou, jak jsme mohli vidét, také Casto spojovany s komplexem
soudce. Tyto hodnoty Cerpaji z funkce paméti, kterou Assmann pojmenovava ,historia“. Ta
ma své pocatky v renesanénim rodovém déjepisectvi a vyvrcholila ustanovenim odborné
historiografie.?>> Minulost zde neni jiz pfimo piistupnd ve formé vzpominky, ale je vzdalena,
dostupna jen ve fragmentech, které je tfeba tridit a skladat, aby vznikl smysluplny obraz.

Ve chvili, kdy ¢teme anotace k zivotopistim z fady Velké osobnosti ¢eskych dé&jin
nebo spory o Gustava Husaka vedené nad heuristicky tézko pfekonatelnou Machackovou
knihou, se vedle sebe setkdvaji funkce paméti jako fama a historia ve specifickém tvaru.
Minulost je na jedné stran¢ podfizovana imperativu peclivého a implicitné také spravedlivé
nestranné¢ho zkoumani a zarovei je zdrojem posmrtné slavy pro jedince, ktefi obstoji pied
soudem autora biografie, potazmo jeho ¢tenari.

Z toho, co jiz bylo fec¢eno o paméti historia, je ziejmé, ze biografie pojaté jako analyza
problému jsou rozpracovanim tohoto typu vzpominky. Hlavnimi otazkami, které v tomto
rejstiiku maji prostor, jsou: Co se miZeme o minulém zivoté dozveédét a jak toho vérohodné
dosdhnout? Rozdily mezi jednotlivymi biografiemi nebo mezi jejich autory a recenzenty

spocivaji v tom, z jakého ptistupu Cerpaji, aby tento narok naplnili. Tyto rozdily jsou pak

22 A. ASSMANN, Prostory vzpomindni, s. 41-52.
293 Tamtéz, s. 55.
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Casto katalyzatorem akademickych debat na téma historickych biografii. Typické jsou v tomto
ohledu recenze profesora Havelky, ktery casto mifi své kritické poznamky, zaloZzené na
Bourdieuho teorii jednani, proti v jeho perspektivé ptilis empirickym historikiim. Obdobné
bychom si mohli pfedstavit kritiku feministickou, postkolonialni nebo tieba z perspektivy
marxistického mysleni.?**

Nenaplnitelnost touhy po uplnosti vychazi taktéz z paméti jakozto historia. Zatimco
udrzovani vzpominky na zemielé ¢i udrzovani slavy jména miizeme snadno potvrdit ¢i
vyvratit — hrob je neudrzovany, nikdo jiz nezna dan¢ jméno — minulost, ktera je vzdalena,
nemuze byt nikdy poznéna Gplné. Zaroven nelze opomenout ani jednoduchy vliv Zanrového
formalismu, kterému je tfeba ucinit zadost, aby autor i ¢tenaf dali najevo svoji erudici smérem
k nalezitostem Zanru.

Rozdil mezi ptistupnosti minulosti v piipadé vzpominky na zemielé v nabozenské 1
sekularizované podob¢ a minulosti nedostupné a fragmentarni se v ptipad€ biografie v pojeti
touhy po uplnosti ukazuje v podobé pozadavki na doplnéni biografie, poukazi na chyby ¢i
formulaci novych otazek zviditeliujicich mista, ktera jesté nebyla poznana, fragmenty, které
dosud nebyly zasazeny do celkového obrazu.

U ptedposledniho pojeti biografie jako vzdélani je nejsilnéjsi vrstvou pojeti d&jin
jakozto exempla. O historickych textech psanych a ¢tenych jako zdroj pouceni piSe Francois
Hartog, kdyz charakterizuje pfedmoderni rezim dé&jinnosti.>*> Historie v ném je sadou
prikladi a pouceni slouzicich k uchopeni soucasné zkusenosti. Komplexnéjsi obraz nez
Hartogovu kategorizaci rezimi dé&jinnosti nabizi pohled do d&jin Zdnru na pocatku moderni
doby.

V dobé nastupu osvicenstvi se biografie méla stat integrativnim zdnrem mezi
praktickym Zivotem praveé se formujiciho individua a obecnymi zakonitostmi formulovanymi
védami.??® Tehdy se staly znovu popularnimi Plutarchovy Zivotopisy slavnych Reki a
Rimand, které inspirovaly tim, jakou pozornost vénuji charakterovym rystim protagonistd,
kteti v dile figuruji jako urcité moralné-historické typy. Na rozdil od piivodniho kontextu

.....

lidu a byly zastitény autoritou institucionalizujici se veédy.

2% Rizné ptistupy k psani biografii shrnuje piehledné ve své publikaci Barbara Caine. B. CAINE, Biography
and History, s. 7-26.

295 F. HARTOG, Na cesté k nové historické situaci, s. 250.

296 Tamtéz, s. 85;

Heinrich TOBIAS, Leben Lesen, Wien 2016.
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Exemplarni pojeti biografie je pfikladem ptetrvavani starSich vrstev Zivotopisné praxe
do soucasnosti. Kdyz dnes narazime na tvrzeni, Ze bychom se méli z néjakého osudu poucit —
naptiklad Ze kariéra Zdeiika Nejedlého je varovanim pro angazované intelektudly — mame co
do ¢inéni s aktualizovanou verzi této hluboké vrstvy uvazovani o zivotopisu jako o
didaktickém néstroji.

Poslednim pojetim biografie je svédectvi. Zde miizeme mluvit o vrstvé vzpominky
jako pietas — paméti na zemielé.?”’ Tomuto pojeti vévodi imperativ nezapomenout osudy
téch, ktefi jiz neziji. Zejména v edici Pamét’ jsme se mohli setkat s timto jazykem. Ani zde
nejde o jednoduchy ,,navrat“. Oproti piivodnimu nabozenskému kontextu, ktery Assmann
popisuje v souvislosti se starovéekym Egyptem, antickou kulturou i kfest’anstvim, neni tato
vzpominka zalozena na vife v posmrtny Zivot ¢i kiestanskou spasu. Imperativ vzpominky je
spojen s potiebou celit tragickym dé&jinam 20. stoleti.

Miuzeme tedy pozorovat sekularizovanou podobu vzpominky na zemielé¢ — nebot’
prave tragicka smrt €i status piezivsich ¢ini z Zivota téchto lidi osudy hodné zaznamenéni. To
ovSem automaticky neznamend, Zze bychom mluvili o vzpomince typu fama. Pietas se zde
spojuje s dé¢jinami chapanymi a prozivanymi jako kulturni trauma. V nasem piehledu jde tedy
o dalsi kombinaci staré funkce paméti s konceptem déjin charakteristickym pro 2. polovinu
20. stoleti.

Lze na zéklad¢ ptedchoziho popisu najit interpretacni klic, ktery by dokazal vysvétlit
soucasnou situaci historické biografie? Na zaklad¢ ptedchozich kapitol lze fici, Ze situaci
soucasné biografie ovladaji dva vztahy: zaprvé vztah starého a nového a zadruhé vztah
centralniho a periferniho.

Staré¢ho v tom smyslu, Ze v dneSnich zivotopisech a diskusich o nich miizeme rozeznat
celou fadu prvk, které vznikly spolu s osvicenstvim a moderni historickou formaci a nékteré
jeste diive: odkazy k antickym vzortim, hagiografické prvky, velké ptibehy narodnich déjin,
zanrova pravidla, struktura zastoupeni protagonisti apod. Zaroveil nelze opominout prvky,
které jsou mladsiho data a nabizeji odli$na pojeti Zivotopisu i d€jin: historicka subjektivita
pojaté jako svédectvi, retrospektivni pohled motivovany imperativem paméti, zkuSenost
holokaustu a s ni spojeny koncept déjin jako kulturniho traumatu ¢i nastup digitalnich médii a
jejich vliv na historickou kulturu.

V ptipadé¢ vztahu Ustfedniho a okrajového lze popsat stabilni strukturu protagonistu,

kdy mezi tzv. vyznamné osobnosti jen obtizné pronikaji i zastupci jinych spole¢enskych

27 A. ASSMANN, Prostory vzpomindni, s. 51. Assmann zde propojuje vzpominani na holokaust a vzpominku
na zemielé na pfikladu Pamétniku zavrazdénym evropskym Zidtm v Berliné.
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skupin. Také 1ze zaznamenat zejména v teorii biografie silnou tendenci pracovat s kdnonem
ptedevsim literarnich ¢i socidlnévédnich textl, které predstavuji zékladni referenéni ramec
pro teoretiky a teoretiCky biografie. Lze také pozorovat spojeni mezi volbou protagonistli a
velkym vypravénim, které jednotliva biografie ¢i zivotopisna edice sdili.

Zavery, které z pfedchoziho plynou pro teorii biografie, jsou néasledujici: Zaprvé teorie
biografie musi byt schopna reagovat na to, co Francois Hartog nazyva ,,novou historickou
situaci*.??® O tom, Ze biografie nezlistavaji stranou promén historické kultury, svédéi nejlépe
pojeti zivotopisu jako svédectvi a celkove heterogenni povaha soucasné biografické produkce.
Obecné lze fici, ze biografick4 forma interaguje s vyvojovymi trendy v historické kultufe,
vstifebava je a ovliviluje. Uvazovat o biografii pouze v jeji striktn€ Zanrove ¢i oborove
vymezené podobé se tak jevi jako reduktivni piistup a teorie biografie by méla zohlednovat
Sirs$i ramce Zivotopisné produkce.

Druhou vyzvou teorie biografie je vyrovnani se s jejim modernim dédictvim. Moderni
prvky tvoii nejvyznamnéjsi vrstvu biografické produkce a vyrazné se podili na stabilité této
formy psani. Uzky vztah mezi moderni historickou formaci a Zivotopisnym psanim jsem
konstatoval uz v kapitole vénované teorii biografie. V té Slo o abstraktni kategorie
,,oCiStovani* a ,,pfekladu®, na kterych podle Bruna Latoura stoji moderni mysleni. Pfi
pohledu do biografické produkce je ziejmé, Ze moderni historickéd formace se vyrazné vepsala
1 do konkrétnich forem a postupti biografického psani. Ty se nejviditelnéji projevuji v pojeti
biografie jako soudu ¢i uplnosti.

Pted teorii biografie tak stoji ukol spiSe nez hledat pfesné misto zivotopisii v systému
zanru a disciplin pfijit s takovym konceptem, ktery bude schopen pracovat jak s dynamikou

soucasné biografické produkce, tak s historickym rozmérem této formy psani o minulosti.

2% F. HARTOG, Na cesté k nové historické situaci, Slovo a smysl 27,2017, s. 238-250.
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4 Historicky exkurz: Odkazy pokrokovych osobnosti nasi

minulosti

Tato kapitola pfedstavuje odboceni od hlavni linie prace. Jejim cilem je doplnit pfedchozi
kapitolu o historicky rozmér a konfrontovat pojmy, které ve své praci pouzivam, se starsi
biografickou produkci.?®® Ukrok smérem k vétsi historizaci tématu mize pFinést vétsi
plasticitu a také naznacit, jakym smérem by se mohly ubirat dalsi vyzkumy.

Teorie a historie biografického psani jsou velmi tzce propojeny. Nejcastéji toto
propojeni na sebe bere podobu liceni vyvoje a krizi biografické formy ¢i analyzy kanonickych
textil. V ptipad¢ nasledujiciho textu nejde o to popsat vyvoj historické biografie v Ceské
povalecné kultute, ale ptinést do této prace material, ktery provéti, zda pojmy, se kterymi
pracuji, jsou dostatecné funkéni.

PoslouZzi mi k tomu sonda do Zivotopisné edice Odkazy pokrokovych osobnosti nasi
minulosti. Pfistup, jejZ volim, je analogicky k tomu, ktery uplatiiuji v celé této Casti prace.
Edice tak ptedstavuje pravidelny zpiisob produkce historickych biografii ve své dob¢ a na
zékladée texta, které ji obklopuji, je mozné zkoumat, jak tehdejsi spolecnost rozuméla pojmu
biografie ¢i zivotopis. Nepujde tedy o tplné d&jiny této edice, ale spisSe o pojeti historické
biografie, ktera s ni byla spojena. Piesto nejdiive edici predstavim a poté se jiz budu vénovat

pojeti biografie spojenému s jeji koncepci.

4.1 Edice Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minulosti

Edice, o které zde bude fec¢, vychazela v nakladatelstvi Melantrich (resp. Svobodné slovo)
mezi lety 1961 a 1991 a vyslo v ni béhem této doby vice nez devadesat Zivotopisi. 3
Nejcastéji Slo o osobnosti z oblasti d¢jin literatury a uméni doplnéné kli¢ovymi osobnosti
eskych d&jin (Jan Hus, Tomas§ G. Masaryk, Jifi z Podébrad ¢&i Jan Zizka). Chronologické

rozpéti edice sahé od stfedoveéku po osobnosti tehdy nedavné minulosti, které reprezentuje

2% Tato kapitola je zaloZzena na jiZ publikované studii Odkazy pokrokovych osobnosti na$i minulosti: biografie
jako predmét historického vyzkumu. Nékteré pasaze z publikovaného textu zde pfebiram, jiné jsem upravil, aby
odpovidaly pozici v celku disertacni prace. Srov. Vaclav SIXTA, Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minulosti:
biografie jako predmét historického vyzkumu, Memo. Casopis pro ordlni historii 8, 2018, &. 2, s. 64-87.

390 Melantrich byl zaloZen jako Tiskdrna narodné socialistického dé&lnictva v roce 1898 a samotny nazev
Melantrich se zacal pouzivat az od roku 1910. Nazev Melantrich odkazuje k Jifimu Melantrichovi

z Aventina (1511-1580), ktery byl vyznamnym renesancnim tiskafem a nakladatelem humanistickym
zamétenim a podporujici nabozenskou toleranci. V mezivalecném obdobi se nakladatelstvi stalo jednou

z nejvétsich a nejvyspélejsich firem svého druhu ve sttedni Evropé. Po zestatnéni v roce 1949 slouzil
Melantrich jako nakladatelsky podnik Ceskoslovenské strany socialistické. Mezi lety 1960—1968 neslo
nakladatelstvi jméno Svobodné slovo stejné jako denik, ktery podnik vydaval. Od poloviny 60. let patfilo
nakladatelstvi ke stfedné velkym podniktim. Melantrich zaniknul v roce 1999. Srov.: Jan HALADA,
Encyklopedie ceskych nakladatelstvi 1949—-2006, Praha 2007.
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napiiklad biografie Zdeiika Nejedlého z pera Frantiska Cervinky, ktera vysla v roce 1969,
v osobnostech druhé poloviny 19. stoleti a prvnich tficeti let stoleti dvacatého.

Knihy vydévané v Odkazech mély po celou dobu trvani edice jednotnou strukturu. Ta
se skladala ze dvou hlavnich €asti: z biografické studie a ukéazek z dila. Vnitini ¢lenéni
biografickych studii bylo ponechano na vuli autort. Najdeme tak studie v podobach od
celistvého liceni pres tradi¢ni rozd€leni na ,,zivot™ a ,,dilo* az po k d&jindm uméni odkazujici
periodizaci na jednotliva obdobi Zivota.

Zadanim pro vybér ukdzek bylo predstavit ctenafi to, ,,co je stale zivé™ a s ¢im ma byt
soudoby ¢tenat konfrontovan jako s pozitivni hodnotou. Kromé literarnich dél byla také obcas
otisténa ¢ast deniku ¢i korespondence s vyznamnymi osobnostmi — v piipadé literatt typicky
s F. X. Saldou. Mezi autory najdeme fadu vyznamnych literarnich védct povéleéné literarni
védy (Stépan Vlasin, Mojmir Otruba, Frantisek Burianek, Jarmila Mourkov4). Za pozornost
stoji zapojeni mladé generace historikdl, kteti se pozd¢ji stali pfednimi kapacitami ve svém
oboru (Dusan Tiestik, Frantisek Smahel). Ze starsi generace je nutno zminit Josefa
Polisenského, Milana Machovce a Josefa Macka.

Jednoticim prvkem celé edice byla graficka uprava obalky, tvofena Sesti
obdélnikovymi poli stfidajicimi ¢ernou barvu a druhou — typickou vzdy pro dany svazek.

V levém hornim poli se nachéazel nazev edice, na vedlejSim poli pak jméno autora a nazev
knihy. V prostfednim fadku byl umistén portrét popisované osobnosti a vpravo dole poté
nazev nakladatelstvi. Grafik Miroslav Vésa tak vytvofil variabilni a snadno rozpoznatelny
navrh, ktery 1ze dodnes snadno identifikovat na policich knihoven.

Naklad vydanych biografii se pohyboval od deviti set kusti po pét tisic v prvnim
vydani. DalSich vydani se dockaly napiiklad zivotopisy Karoliny Svétlé, Kosmy ¢i Bozeny
Némcové. Zcela vyjimecnym piipadem pak byla Machovcova prace o Masarykovi, ktera
doséhla ve dvou vydanich desetitisicovych nékladi. Ve srovnani s podobné zaméfenou knizni
produkci patii Odkazy k dobovému priiméru. Napiiklad kniha Miloslav Formanka a Vaclava
Prochazky Myslenkovy odkaz Karla Havlicka Borovského, vydana v témze roce jako
zivotopis téze osoby v Odkazech, méla ndklad dva tisice Ctyfi sta kust a posledni biografie
Karla Havli¢ka Borovského, vydana v roce 1959, vysla v nakladu tfi tisice kust, stejné jako

biografie v edici Odkazy.*! Také Zivotopis Bozeny Némcové mél stejny naklad jako

301 Emanuel CHALUPNY, Karel Havlicek, Havlickiv Brod 1959.
Miloslav FORMANEK — Vaclav PROCHAZKA, Myslenkovy odkaz Karla Havlicka Borovského, Praha
1961.

114



biografie napsana Zdenkem Nejedlym a publikovana rok pfed vydanim textu Mojmira Otruby
v Odkazech.?*

4.2 Pojeti biografie v Odkazech

Stejné jako v ptedchozich rozborech jazyka Zivotopisnych edic i zde budu vychazet

z paratextil, které v souvislosti s edici vznikly a také z dochovanych archivnich materialt. %
Bude m¢ zajimat, jakym zplisobem se v nich hovoii o biografii a jakym zptsobem je
legitimizovan vznik celé Zivotopisné edice.

Prominentni misto mezi témito texty ma piepis diskuse edi¢ni rady Odkazi, ktery na
jedenacti stranach hodnoti dosavadni vysledky a formuluje o¢ekavany piinos a smysl celé
edice.?** Bohuzel s ohledem na fragmentarnost celého archivniho fondu nezndme kontext,
pfesné datum ani ucel potizeni zdznamu z diskuse. Mojmir Otruba zmifuje, Ze diskuse se
odehrava sedm let po zalozeni edice, coz by odpovidalo roku 1968, s ¢imz by konvenovala
jak jména ptitomnych osob (dr. Kucera, Mojmir Otruba, Milan Machovec, Josef Macek), tak
diskutovana témata (vyznam tradice, vlastenectvi, vztah narodni tradice a budovani
socialismu). O tom, zda se jednalo o diskusi vefejnou, ¢i interni, nemame zadné doklady.

Jak tedy ¢lenové edi¢ni rady — zodpovédni za obsah edice — formulovali jeji klicové
pojmy? ,,Proto také zakladni nasi myslenkou, kdyZ jsme se asi pfed sedmi lety sesli a zacali
vydavat novou kniznici ,,Odkazy*, bylo poskytnout takovou moznost hlubsiho i Sir§iho
skutecného poznani riiznych etap nasi ndrodni minulosti, aby urcité véci nezistavaly jen v
povédomi lidi jako pouha nalepka bez obsahu.*3% Zakladnim poslanim Odkazii je, jak
diskutujici n€ékolikrat opakuji, péstovat vztah k minulosti.

Minulost je nejCastéji vyjadiena pojmem ,,tradice®. Ten nese — stejné jako slovo
,»odkaz* z ndzvu edice — pozitivni konotace pfipominajici hodnoty, které minulé generace
vytvorily a které jsou urcené soucasné spolecnosti k pozndvani a rozvijeni. Tradice je take,
jak zminuje Joset Macek, métitkem inovativnosti. Ma-li byt socialismus skute¢né inovativni,
musi vychazet ze znalosti narodni tradice a stavét na ni. V debat¢ o nakladani s tradici se

24

mezi ,,chybami neddvné minulosti* bylo i pfili$ rigidni a utilitdrni nakladani s tradici.

302 7denék NEJEDLY, Bozena Némcovd, Praha 1961.

303 Narodni archiv, fond Melantrich, karton 253 a 254. Fond z doby, kdy vychézela zkoumana edice, je
bohuzel velmi fragmentarni. Prameny jsou ¢asto nedatované, mimo sviij ptivodni kontext ¢i jen jako
fragmenty rozsahlejsi komunikace. Existuje také fond Melantrich v Literarnim archivu Pamatniku
narodniho pisemnictvi, kde ov§em nejsou materialy vztahujici se k ,,Odkaztim.*

304 Narodni archiv, fond Melantrich, karton 254.

305 Tamtéz, s. 2 citovaného piepisu.
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Tradice je pribézné¢ vztahovana k ,,vlastenectvi®. Tim je ur¢en obsah diskutované
tradice — jedna se o tradici Ceskou, narodni. V textu se explicitné¢ mluvi o Husovi, Némcové,
Dobrovském a dalSich kanonickych postavach Ceské literatury a historie. Vlastenectvi je
chapano jako stale aktualni zptsob vyjadfeni identity, a to 1 pfes tendence k vytvareni
nadnarodnich celkt ve svété. Toto vlastenectvi musi ovSem smeétfovat k idealiim humanismu,
coz muze podle debatujicich nejlépe zajistit jeho spojeni s myslenkami socialismu.

Josef Macek v diskusi tvrdi: ,,U nas usilujeme o vybudovani socialistické spolecnosti.
A prave proto, Ze to je néco nového, musime dobie znat to, co bylo vykonano v minulosti,
abychom se ve své soucasnosti dobie orientovali a abychom se dokonce mohli odvazit
pohlédnout trochu i za cip do budoucnosti. K tomu je ovSem tieba vidét onu hlavni linii, ktera
vede od minulosti k pfitomnosti a do budoucnosti. V tom je, myslim, vlastni smysl a hlavni
vyznam tradice.” Vyznam edice Odkazy formuluji jeji editofi konsensualné jako ,,umoznéni
SirSiho a hlubsiho poznani* narodni tradice skrze piedstaveni ,,obrazli vyznamnych
osobnosti*.>%

Pro identitu Odkaz je podstatna také formulace silného vztahu k casu, jak ukazuje
citat Josefa Macka. Minulost ma na této deklarativni trovni podobu typicky moderniho ¢asu
¢i, feceno s Francoisem Hartogem, Casu ,,futuristického®. Minulost je zde pomyslnym
»dédictvim®, které je odkdzano mlad$im generacim a je urceno k tomu, aby bylo vyuzito k
dalSimu rozvoji spolecnosti.

Historik Pavel Kolaf interpretuje prazské jaro jako stfet dvou pojeti modernity: na
jedné strané pokusu formulovat nové horizonty pro moderniza¢ni projekt reprezentovany tzv.
Richterovou zpravou a na druhé strané nahlédnuti neodd¢litelnosti modernity od tragickych
historickych udalosti, které z minulosti délaji spiSe bfemeno nez dédictvi, jak zaznivéa v
dalsim z kli¢ovych textd té doby, v Grausové sborniku Nase Zivéa i mrtva minulost.**” V tomto
ramci se edice Odkazy tadi spiSe k prvnimu z obou pojeti.

Exkurzem do roku 1968 jsem odlozil analyzu dalSich, neméné¢ dtlezitych pramend. Na
nasledujicich fadcich se podivame na to, jak o Odkazech referoval tehdejsi tisk a na to, do
jaké miry se jeho vnimani edice Odkazy piekryvalo s vizemi jejich editori. Prvni sonda
povede do prvnich let edice, kdy vyslo n€kolik textti recenzujicich edici jako celek, ale také
fada recenzi jednotlivych tituld, které jsou také cennym pramenem k poznani mista Odkazi v

dobovém diskursu.

306 Tamtéz, s. 2 citovaného piepisu.
307 pavel KOLAR — Michal PULLMANN, Co byla normalizace?: studie o pozdnim socialismu, Praha 2016,
s. 146-155.
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Klicovym pojmem je zde ,,popularizace®. Literarni kritik Ale§ Haman piSe v textu
nazvaném Nad novou popularizaéni edici: ,,Rozsahla demokratizace vzdélani stavi védu pred
nov¢ ukoly. Do popiedi vystupuje problém popularizace jejich objevi a zavéra. (...) Z
naléhavé potfeby obnovit tuto tradici a dat ji uceleny koncep¢ni ramec se zrodila v posledni
dobé nova edice, kterd miize v mnohém pfispét k feSeni otdzek popularizace ve spoleenskych
védach, predevsim v historii a literarni historii.*>*® Mezi autory recenzi z prvni poloviny 60.
let panuje konsensus v oznaceni edice Odkazy jakozto ,,popularizacni®, ,,populérné-védeckeé*
a samoziejme také ,,biografickeé* ¢i ,,zivotopisné“. Co piesné si autofi recenzi predstavovali
pod pojmem ,,popularizace?

Ale$ Haman stavi problém popularizace do centra pozornosti svého textu a vymezuje
¢tyti klicové kategorie pro uspéSnou popularizaci. Haman se ztotozinuje se zdkladnim
poslanim edice ,,aby v popularnim vykladu byl podan celistvy obraz osobnosti a vystizena v
struénych, ale jasnych obrysech podstata jeji pokrokové déjinné ulohy a z toho vyplyvajici
aktualni dosah jejiho piisobeni pro dnesek*.3%

OvsSem hned v nasledujicich vétach tvrdé kritizuje knihu Véclava Prochazky o Karlu
Havlickovi Borovském jako piiklad nezdaiené popularizace.’'’ Divodem nezdaru jsou
pfedevsim laciné analogie minulosti s historii a zbyte¢na klisé v textu. Odtud tedy Haman
vyvozuje dvé podminky uspésné popularizace: nutnost hlubokého pochopeni nejen predmétu
knihy, ale stejné tak soucasnosti, ke které méa promlouvat. Druhou podminkou je pak ,,jasny,
piesny a Cisty jazyk*.

Jazykova stranka je také podle Hamana problémem Mackova Jana Husa, ktery sice
Husa spravné interpretuje, nicméné piilisSné emocialni styl zastira obsahovou rovinu textu a
tim ho zbavuje popularizaéniho ¢inku.*!'! Nejlépe hodnoti Haman knihu Jetmarové o
Palackém: text postihuje klicovy problém Palackého Zivota a je schopen se s nim vyrovnat.
Timto problémem je rozpor mezi Palackym coby autorem pokrokové koncepce ¢eskych déjin
a Palackym po roce 1848 jakoZzto politikem podporujicim burzoazii a spolupraci se Slechtou.
V kontextu vyznamu pojmu ,,odkaz* a ,.,tradice* pfedstavovalo zodpovézeni této otazky
skutecné centralni problém vykladu Palackého. Jedinou vytkou na adresu Jetmarové je zde
prilisna zkratkovitost v argumentaci, kterd muze byt pro ¢tendie-neodbornika piekazkou v

porozumeéni.

308 Ales HAMAN, Nad novou popularizaéni edici, Cesk4 literatura 10, 1962, &. 2, s. 247-249.
309 Tamtéz, s. 248.

310 aclav PROCHAZKA, Karel Havlicek Borovsky, Praha 1961.

311 Josef MACEK, Jan Hus, Praha 1961.
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Haman nakonec shrnuje podminky Gispé$né popularizace do dvou ¢asti: 1) autor nesmi
slevit z hloubky a spolecenské zavaznosti t¢ématu (souhrny dosavadniho badani tudiz nejsou
dostate¢nou popularizaci), autor ma vidét sviij predmét jako sled problému, které si vyzaduji
nova feSeni, 2) autor nesmi zapominat na ¢tenafe a na dostupnost a ptitazlivost textu, které
nespocivaji v uzivani bézného jazyka ani v pfilisné beletrizaci, ale v ,,ndzorném rozvijeni
myslenky*.

Miroslav Petti¢ek zvolil pro sviij text do Literarnich novin podobnou strategii jako
Haman.>!? Na piikladu biografii Bozeny Némcové a Karoliny Svétlé se zamysli nad problémy
populariza¢niho Zzanru. Otrubova biografie BoZzeny Némcové slouzi Pettickovi jako piiklad
isp&sné popularizace. Ustiednim kritériem, které bude uplatiiovat i na monografii o Svétlé, je
konzistence vykladu a schopnost propojit ,,zivot, dobu a dilo*.

Ptestoze o Némcové byla jiz napsana fada kvalitnich d€l, pravé organi¢nost propojeni
vSech podstatnych faktorti umoziuje podle Petiicka Otrubovi dojit k zajimavym zavérim. Ve
spojeni s pfistupnym jazykem se jedna o uspésné naplnéni populariza¢niho ukolu. Naopak
Spi¢akovo pojeti Svétlé je nesoudrzné, piilisné zaméiené na vyvoj autoréinych myslenek
odtrzenych od literarniho dila 1 dobovych spolecenskych procesti: ,,Vic nez rytmus tvorby
sleduje vyvoj autorcinych spolecenskych a politickych ndzort, klade nepomérné vétsi diiraz
na pusobeni jejich myslenek, které jakoby zily oddélen¢ od uméleckého tvaru, v némz byly
vyjadieny.*

Oba piiklady maji spolecné chapani edice jako ,,popularizac¢ni®. Jejich pojeti
popularizace se vSak li§i. Zatimco Petiicek se zaméfil na integritu vSech prvki podstatnych
pro biografii a odmita jakykoliv determinismus, Haman se pokusil formulovat pravidla, ktera
by méla obecnéjsi platnost pro popularizaci obecné. Oba autofi se shoduji pouze v pozadavku
na srozumitelny jazyk.

Pro Sedesata 1éta je edice Odkazy pokrokovych osobnosti naSi minulosti pevné
zakotvena v dobovém diskursu o tom, co je minulost a jaky ma vyznam se ji vénovat. Figura
,»osobnosti“ patii do zdkladniho rejstiiku uvazovani o dé€jinach, které maji formu velkého na
budoucnost orientovaného ptibéhu. Popularizace se do zna¢né miry prekryva s tim, co
bychom dnes nazvali aktualizaci. Idealem populariza¢niho zivotopisu neni detailni popis, ale
vérohodny a na faktech zalozeny vyklad ,,odkazu® dané osobnosti a jeji umisténi do ptibéhu

narodni ,,tradice®. Jetmarové kritika Palackého je toho nejnazornéjsim piikladem.

312 Miroslav Petficek, Popularizovat, ale jak?, Literarni noviny 12, 1963, ¢. 11, s. 4.

118



Zaroven lze z textd vycist 1 zdjem o zanrova pravidla, jakym je naptiklad rozdéleni na
»dobu®, . zivot* a ,,dilo* a jejich vzajemnd provazanost. V tomto ohledu je zde idedlem
nepfili§ presné definovana komplexnost, ktera je ovSem podtizena cili aktualiza¢niho
vykladu. Obecné lze fici, Ze recenzenti se ztotoznuji s étosem Odkaz, a jestlize néco kritizuji,
pak spisSe jeho nedostate¢né naplnéni nékterym z autorti.

Pokud zatim bylo mozné tvrdit, ze vyvoj edice byl v souladu s celkovym vyvojem
ceskoslovenské spole¢nosti, pak to plati i pro prazské jaro 1968. Vrcholnym vkladem Odkaza
k tzv. obrodnému procesu bylo vydani Machovcovy monografie o Masarykovi, ktera se v
tomto roce dockala dvou vydani s celkovym nékladem sedmdesat Ctyfi tisic vytiski, coz je
mnozstvi prekracujici dosavadni celkovou produkei Odkazi.?!'* Machovcova kniha pfinesla
nejen dodnes podnétny vyklad Masarykova mySleni, zaméteny pifedevsim na poslednich
dvacet let 19. stoleti, ale také se ptipojila ke kritice kulturni politiky 50. let. a stala se
manifestaci rehabilitace Masaryka v tehdejsi spolecnosti.

O pribéhu tzv. konsolidace v nakladatelstvi Melantrich se bohuzel nedochovaly zZadné
zpravy, nicméné v dlouhodob¢jsi perspektiveé 1ze zaznamenat posuny v obsahu edice 1 v
zameteni texti, které ji obklopovaly. Stejné jako v Sedesatych letech se mtizeme setkat s
hodnocenimi edice jako celku. ,,Zadani je dvoji — bud’ znovu pfipominat (Casto v syntetické
podobé poprvé) zivé stranky odkazu dnes uz polozapomenutych umélct a védct anebo (ve
vetsing pripadll) pracovat se jmény zndmé¢j$imi, ba dokonce velmi znamymi, podat vSak
monograficky portrét a ukazky z dila na zéklad¢ shrnuti a ptehodnoceni dosavadnich
vysledkl vyzkumu. Neni nezbytné zvlast’ zdiraziiovat popularizacni zaméteni, jez v zasadé
nemuze znamenat redukci védeckych kvalit, naopak klade dalsi naroky na pfehlednost
zpracovani a srozumitelnost podani.«3!4

Tak shrnul poslani Odkazt Vladimir Pisa a vidime, Ze jako klicovy prvek zlistava
popularizacni rozmér, chapany jako narok na autory. Novy je naopak diiraz na pfipominani
zapomenutych autord. To souvisi s celkovym posunem edice v 70. letech, kdy vice prostoru
dostaly osoby chapané jako predchiidci ¢i zakladatelé socialistického uméni nebo postavy ,,z
lidu®, které se zaslouZzily o obrozeni neméné nez vyznamné osobnosti. S odklonem od
narodniho kanonu se tak zvysil pocet ,,neznamych* ¢i ,,nedocenénych* osob. Také
charakteristika zpracovani zivoti kanonickych postav se 1i$i. Na rozdil od aktualiza¢niho

étosu let 60. se zdUraziuje synteticnost a popisnost.

313 Milan MACHOVEC, Tomas G. Masaryk, Praha 1968.
314 Vladimir PISA, Nad edici Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minulosti, Tvorba 1982, ¢. 45, s. 4.
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Také v jazyce recenzi jednotlivych titulli je vidét posun. Recenzenti se zamé&fuji spiSe
nez na sdéleni dila a jeho interpretacni rovinu na Zivotopisné detaily, klicovym tématem je
vztah ,,zivota a dila®, ktery zastifiuje aktualiza¢ni rovinu prace. Novée se také objevuji
poznamky k Cistoté zanru, kdy nedosazitelnym idealem je uplny popis vSech aspektti dané
osobnosti, ktery nebude ovSem jen pozitivistickym sbérem dat.

Tato ,,touha po uplnosti®, kterd zastava vzdy v roving¢ idedlu, se projevuje v
poznamkach, jako je napiiklad tato vytka B. Balajkovi: ,,Zda se, Ze tato atomizace
Vrchlického tvorby je piimym disledkem celkového biografického pojeti prace, v némz se
interpretace stale prolina s Zivotopisnymi momenty a v némz biograficka osa se ocita v nap¢cti
s jinou tendenci, neponechat bez alespon sebemensi zminky ani jediné basnikovo dilo, at’ uz
jsou to versSe, prozy, dramata Ci preklady. Biografie tu pak tvoii kostru, na kterou se bez
pevnéj§i vnitini kontinuity zavésuji jednotlivé momenty vykladu dila.*!> Biografie znamen4
v tomto kontextu zivotopisna data, kterd nepodléhaji interpretaci. To, co ma byt
interpretovano, je vyznam dila a Zivotopis je pomyslnym pevnym, neménnym bodem, jenz
interpretaci pouze strukturuje.

Jaka pojeti 1ze identifikovat v textech obklopujicich edici Odkazy? Jako ustiedni
pojem pro legitimitu edice jsem oznacil ,,popularizaci®. Vyznamy s timto pojmem spojované
se nejvice blizily tomu, co jsem oznacil v sou¢asném biografickém diskursu jako ,,vzdélani.*
Souvislost spoc¢iva ve snaze skrze zivotopisy piinaset vzdélani, pouceni ¢i orientaci
v soucasném sveéte Siroké verejnosti mimo odborné kruhy. Rozdil mezi Odkazy a soucasnou
produkci spociva v odlisSném spolecenském, ekonomickém a politickém ramci. Zatimco
hlavnim vzdélavacim cilem odkazi bylo smifit narodni historicky pfibéh s marxistickym
pojetim dé&jin, soucasné biografie v tomto modu se orientuji na déjiny zadpadni kultury ¢i na
nabozenské myslitele.

Druhym pojetim, u kterého by bylo mozné uvazovat o podobnosti mezi tehdejsimi a
dne$nimi edicemi, je touha po Uplnosti. NarGst jeji cetnosti miizeme vysledovat u Odkazt
s ndstupem tzv. normalizace. Zde povazuji za dalezité podtrhnout, Ze zlstal zachovan i jeji
klicovy rys, a tim je jeji nenaplnitelnost. Dnes 1 v Odkazech se tato touha projevuje velmi
podobné: odkazy na zanrovou definici Zivotopisu a potiebou vysvétlovat ctenaftim jeji
nenaplnéni. Pfikladem miZze byt kniha Mileny Jetmarové o FrantiSku Palackém, ktera se
zaméiuje na vyklad jeho dila a z jeho Zivota pokryva jen malou &ast.>!¢ I piesto viak vysla

jako tieti svazek edice v roce 1961.

315 7denék PESAT, O Jaroslavu Vrchlickém v Melantrichu, Ceska literatura 29, 1981, &. 5, s. 484.
316 Milena JETMAROVA, Frantisek Palacky: Studie s ukdzkami z dila F. Palackého, Praha 1961.
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Podobné jako v ptipadé vzdélani, ovSsem v mensi mite, se v Odkazech setkdvame
s jazykem biografie pojaté jako soud. I zde dochazi k diskusim o tom, kdo si zaslouzi mit
zivotopis v této edici. Pojmem, kolem kterého se tyto diskuse koncentruji, je ,,odkaz*. Tedy
zda dana osobnost ,,ma‘“ takovy odkaz, ktery je dostate¢n¢ inspirativni i pro ¢tenare Odkazu. |
zde se samoziejmé zménil ramec a ,,Zivotnost odkazu* se posuzovala podle dobovych kritérii,
ktera se ménila v souladu se spole¢enskym vyvojem.

Obecné lze tici, ze edice Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minulosti piedstavuje
priklad moderniho pojeti déjin. Z toho plyne mimo jiné také naprosta absence pojeti biografie
jako svédectvi. Ostatné pokud jsme mohli vidét souvislosti mezi tehdej$imi a sou¢asnymi
pojetimi biografie, tak prave v ptipadech, které maji svlij ptivod v moderni historické formaci.

Na zavér je také dulezité zminit, Ze pojeti biografie, jak jej reprezentovala edice
Odkazi, bylo koncepéné do velké miry nezavislé na tehdejSich akademickych ptistupech
k Zivotopisnému psani.>!” Pokud srovname pojeti biografické metody v Uvodu do studia
d&jepisu Miroslava Hrocha a piistup Odkaztl, zjistime, Ze se mijeji.>'® Pro Hrocha je
biograficka metoda prostfedkem pro postizeni SirSich kolektivnich procesti a zivot jedince
jako takovy neni predmétem této metody.

Predstava o funkci biografie ve spole¢nosti, ktera vykrystalizovala v edici Odkazy, tak
tvoii samonosné pojeti, které se opird o jiné zdroje nez o normativni akademické ptirucky.

V tomto smyslu chdpu i vyznam pojmu ,,pojeti“ v této praci, tedy to, Ze umoznuje popsat i
pristupy k biografii, které nejsou kodifikovany v konkrétni discipling, ale ustavuji se ve
vydavatelské praxi na pomezi odborné produkce (literarni i historiografické) a popularni

kultury.

317 Tomuto tématu jsem se podrobnéji vénoval v textu v ¢asopise MEMO. Srov. Vaclav SIXTA, Odkazy

pokrokovych osobnosti nasi minulosti, s. 70-73.
318 Miroslav HROCH a kol., Uvod do studia déjepisu, Praha 1985, s. 304.
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5  Moznosti historické biografie

V piedchozi kapitole jsem jako ustiedni vyzvu pro soucasnou teorii biografie popsal nutnost
nalézt takovy konceptudlni ramec, ktery bude s to zohlednit jak dynamiku soucasné
biografické produkce, tak historicky rozmér této formy psani o minulosti. Vyznam soucasné
produkce spociva v tom, Ze se v ni spoluutvaii vyznam slova ,,zivotopis* a také misto
biografie v historické kultute. Historicky rozmér je dilezity, protoze piedstavuje nejen piicinu
srozumitelnosti a stability biografického psani, ale také nabizi moznost vidét tento zptisob
psani o minulosti jako produkt nékolika historickych formaci a vysledek celé fady kontinuit a
diskontinuit. Zaroven Ize diky tomu také historizovat ptivod kategorii, na nichz stoji
teoreticka reflexe biografického psani.

Zakladnim pojmem, o ktery opiram tuto kapitolu, je ,,archiv. V této kapitole ho
zasazuji do ramce historiografickych debat o tomto pojmu a vztahuji ho k typickym rysim
zivotopisného psani o minulosti, jez jsem zachytil v piedchozich ¢astech prace. Pro tento tcel
pracuji s pojmem ,,biograficky archiv®. Ten tvofi Ustfedni termin mého pfistupu
k zivotopisnému psani a postupné budu rozpracovavat jeho charakteristiku tak, aby umoznil
teoreticky uvazovat o historickych zivotopisech.

Krom¢ rozpracovani pojmu biograficky archiv si tato kapitola klade za cil nabidnout
podporu budoucim autortim a autorkdm historickych biografii. Ta nespoc¢iva v poskytnuti
navodu ,,zivotopiscem snadno a rychle®, ale v ukdzani, co znamena pfijeti teoretické¢ho ramce,
daného konceptem archivu pro Zivotopisné psani. K tomu mi budou slouzit jak ptiklady
z zivotopisné produkce, jez budu pribézné vyuzivat, tak prace s metaforou lesa.

Jednou z otazek, které vzesly z kapitoly o ,,teorii biografie, bylo tazani po typu
premysleni, o které¢ zde pijde. Pijde o teorii v ptisné védeckém slova smyslu, ktera by méla
nabidnout ucelené pojeti biografie nebo o volnéjsi ,,mysleni o biografii®, které je vice
orientované na praxi?*!? I tuto prvotni reflexi je tieba podridit pfedchozim poznatkiim. Nelze
se tvafit, ze tato teorie muze byt odtrZzena od dosavadni tradice teoretického mysleni o
biografii nebo od praxe Zivotopisného psani. Vystizna je zde zésada pochézejici z teorie
designu, ze ,,kazdy design je re-design®. Tedy, Ze vzdy adaptujeme staré pojmy, postupy a
praktiky do novych podminek a souvislosti. To jsme ostatné uz né€kolikrat vidéli ve druhé
kapitole i na tirovni biografického diskursu.

Zptisob mysleni, o ktery mi jde, je teoreticky v tom smyslu, Ze se pokusim vztdhnout

zivotopisné psani k pojmu ,,archiv* jehoz koncepce jsou kontinualné rozpracovavany od 70.

319 K pojmu teorie srov. L. STORCHOVA a kol., Koncepty a déjiny, heslo Metoda, s. 21-26.
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let do soucasnosti napfi¢ humanitnimi védami. Zaroven se budu snazit o mysleni inkluzivni,
které nebude predstirat, ze vytvaii ,,teorii* ve vakuu, bez vztahu ke star§im vrstvam ,,teorie
biografie* a sou¢asnému stavu biografické produkce 1 historické kultury.

Z provazanosti se souc¢asnou zivotopisnou produkci také plyne, ze budu hledat
pojmovy aparat, ktery bude schopen zahrnout i mimo akademickou produkei. K tomu mé
vedou poznatky z ptedchozich kapitol, ve kterych se ukazalo, ze zakladni pojeti biografického
psani Casto nerespektuji hranice mezi odbornym a neodbornym psanim a oba pfistupy se
vzajemné ovliviiyji. Jak jsem ukézal v prvni kapitole, souc¢asna teorie biografie nenabizi
nastroje, jak toto pole zahrnout do svého pojmoslovi, a ma tendence vytésniovat neodborné
texty mimo svij z4jem a zabyvat se pouze odbornou produkci a/nebo literarnim kdnonem.
Pokusim se tedy formulovat pojmy vhodné pro re-design historické biografie na praseciku

historiografie, teorie biografie a soucasné biografické produkce.

5.1 Pojeti archivu v teorii biografie

Ptisn¢ vzato pojem ,,archiv* Ci ,,biograficky archiv* se v dosavadni teoretické debaté¢
nevyskytuje. Alespon ne v podob¢ pojmu, ktery by byl systematicky rozpracovavan,
podrobovén kritice a nalezel do ustalené terminologie teorie biografie. Proto dfive nez
nabidnu jeho vlastni vymezeni, bude tfeba se podivat, jaké vyznamy jsou v tomto poli
spojovany se slovem ,,archiv*. Charakteristika, kterou na nasledujicich fadcich podavam,
vychézi z materidll, jeZ jsem piedstavil v pfedchozich kapitolach a zahrnuje tedy jak
teoretickou diskusi, tak praxi zivotopisného psani. Jedna se o nutné zobecnéni, jez tvoti
referencni ramec pro mé vlastni pojeti biografického archivu, které je ustfrednim tématem této
casti textu.

Pojem ,,archivu® se v teorii biografie tradi¢n¢ uziva ve vztahu k pramennym stopam,
které zstavaji po protagonistech biografii. Dobfe to doklada pohled do reprezentativni
publikace Handbuch der Biographie.?** Objemna kniha pracuje s pojmem archivu jako
s vy¢tem ruznych druhti prament (s. 54, 433—4) a ve spojitosti s otazkami ne/moznosti
reprezentovat ,,obycejné lidi“ svych epoch kvili nedostatku pramenti (s. 34-5), nutnosti
revidovat nékteré Zivotopisy po otevieni archivii bezpecnostnich slozek v post-sovétskych
zemich, pravidel heuristiky a kritiky pramenti jako zdkladem biografického psani (s. 117) ¢i

vlivu digitadlnich médii na biografické psani (kap. 8). Souhrnné feceno archiv obsahuje sumu

320 Christian KLEIN, Handbuch Biographie: Methoden, Traditionen, Theorien, Stuttgart 2009.
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primarnich prament dostupnych ke zkoumané osobnosti. S timto pojetim archivu se ndsledné
poji pozadavky na kritiku prament a pravni nalezitosti ochrany osobnich udaji (s. 452-455).

Krom¢ pramentl, které jsou bezprostiedné spjaty s osobou protagonisty, obsahuje
inventaf tradi¢niho archivu také mnozinu texta, ktera reprezentuje dobové normy a regulace,
tedy to, co se v diskusi o historickych zivotopisech obvykle oznacuje jako ,,doba®, ,,dobové
pozadi* &, kontext“.3?! Jde bud’ o dobové normativni dokumenty, nebo odbornou literaturu
zabyvajici se déjinami protagonistovy profese, spolecenské skupiny ¢i statu, ve kterém zil, a
v neposledni fad¢ také udalostmi, které jsou povazovany za klicové béhem Zivota zkoumané
osoby (valky, reformy, politické pievraty, d¢jiny uméni atp.). Spolu s primarnimi prameny
tvoii tato vrstva sekundarni literatury obsah tradi¢niho chapani pojmu ,,archiv ve vztahu
k Zivotopisné form¢.

Podobu tradi¢niho archivu netvofi jen jeho obsah, ale taktéZ jeho uspoiadani.??
V souvislosti s historickymi zivotopisy si archiv v jeho zobecnéné podob¢ miizeme piedstavit
jako stromovité schéma. Jednotlivé vétve tvofi rizné druhy prament podle jejich typologie a
sbihaji se k jednomu kmeni. BliZze ke kmeni jsou osobni dokumenty, korespondence, obsah
osobniho fondu, tzv. dotykané pfedméty a dalsi dokumenty pfimo spojené s zivotem
protagonisty. Ty jsou také na nejvyssim stupni vyznamnosti. Na okrajich, potazmo nize, se
nalézaji texty charakterizujici socialni pole protagonisty: syntézy politickych déjin, d&jiny
protagonistovy profese, analyzy jeho dila a tak déle.???

S touto hierarchii je rovnéZz spojena predstava jednoty: vSechny vétve se i
které jsou vlastni ,,stromu‘ tradi¢niho biografického archivu, jako jsou napfiklad jiz zminéné
»Z1vot a doba®, ,,individualni a spoleCenské®, ,,poptedi a pozadi®, historicka biografie nakonec
odkazuje k jednotné, univerzalni minulosti, hleda a popisuje vazby mezi spoleCenskym a
individualnim, pozadim a poptedim. Jestlize jsem v prvni kapitole mluvil o modernim
mysleni jako o konstitutivnim prvku historické biografie, pak obsah i uspofadéani tradi¢niho

archivu jsou dal§imi symptomy téhoz.2*

21 Tamtéz, s. 425-428.

322 Srov. Gilles DELEUZE — Félix GUATTARI, Tisic plosin, Praha 2019, s. 9-36.

323 Stabilitu tohoto chapani archivu potvrzuje i pohled do v teorii biografie ¢asto citované knihy Pauly R.
Backsheider Reflections on Biography. Kniha je rozdélena na dve ¢asti, pficemz prvni je vénovana ,,zakladtim*
reflexe biografii a druhd jejich ,,rozsitenim.“ V zakladech najdeme kapitolu o dikazech, tedy praci s prameny.
V ni autorka piedstavuje rizné typy prament a postup Zivotopiscovy prace s nimi piesné podle vyse popsaného
schématu. Postupné popisuje rizné druhy prameni a zptsoby, jak je organizovat a jak z nich vyc¢ist ve o
zkoumané osobé. Kniha byla vydana ptivodné v roce 1999 a v uvodu k jejimu druhému vydani z roku 2013
autorka uvadi, Ze svou trvanlivost prokazala ¢ast vénovana zakladtim reflexe biografii. Srov. Paula R.
BACKSHEIDER, Reflections on Biography, Oxford 2013.

324 Gilles DELEUZE — Félix GUATTARI, Tisic plosin, s. 9-36.
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Obecné feeno pramenna zékladna historického Zivotopisu méa povahu pouze pasivni
materie, ,,zdroje*, ze kterého 1ze Cerpat poznani o minulosti, ale ktery sam ziistdva pod
povrchem. Zékladnimi vlastnostmi vySe popsané mnoziny pramentl je jeji
zprostiedkovatelska role. Jeji vyznam jako celku se 1 u jednotlivych dokumentti hodnoti na
zakladé toho, do jaké miry umoziiuje zprosttedkovat protagonistiiv Zivot ¢i dobu. Tato
mnozina tak na jedné stran€ dodava Zivotopisu jeho v€rohodnost, na druhé stran¢ se v procesu
psani stava neviditelnou a jeji misto je vykazano do poznamek pod ¢arou nebo jako ilustrace,
kdy zivotopisec chce podtrhnout konkrétni rys osobnosti €i obecny problém, napiiklad citaci
z korespondence ¢i deniku. Ozna¢ovanym takto pojatého archivu je ,,individuum ve
spolecnosti®, ov§em archiv sam je transparentni, neviditelny.

Zivotopisy by v ramci tohoto tradiéniho pojeti §lo rozdélit na ty, pro které existuje
pramentl pfili§, a na ty, pro které naopak velmi malo. Pfipomenme diskuse o heuristice Jifiho
Kiest'ana nebo Michala Machéacka ve srovnani naptiklad s publikaci Alaina Corbina Na stopé
neznamému. Pravé tento typ diskusi dobie ilustruje vySe popsany piistup k pramenné bazi
zivotopisného psani a zvyraznuje limity v uvazovani o biografickém archivu. Ty spocivaji
v omezeni jeho chapani pouze na zdroj informaci o protagonistovi.

Komplexngjsi pohled na praci s prameny v Zivotopisném psani pfinasi do teorie
biografie rakousky literarni historik a teoretik Bernhard Fetz, autor a editor celé fady
publikaci k Zivotopisnému psani: ,,Zédkladem kazd¢ teorie biografie musi byt kriticka reflexe
konstituovani, hodnoceni a vyklad Zivotopisnych pramentl, jejichz dostupnost je uzce svdzana
s pojmy ‘archivu‘ a ‘mediality*.3*> Zdanlivé jednoduch4 otdzka po vztahu pramenti a
biografie ma ve Fetzové pojeti podobu mnohovrstevnatého problému, ktery ma svij
historicky, metodologicky a medialni rozmér. 32

Pro Fetze je tdzani Zivotopisce o to SirSi nez tazani historika, o co je Sirsi dialog oproti
policejnimu vyslechu.??” Zatimco historikovi jde podle Fetze o rekonstrukci udalosti na
zaklad¢ presné argumentace, Zivotopisec musi do svého tazani zahrnout napiiklad i charakter
protagonisty, zkuSenost jednotlivce ¢i generacni vztahy. Vztah biografie a historiografie
demonstruje Fetz na ptistupu k protikladim. Zatimco historikovi podle Fetze rozpory mezi
prameny vadi, protozZe narusuji tok jeho argumentace, pro zivotopisce jsou naopak misty,

ktera ¢ini jeho text otevienym a vytvareji prostor pro interpretaci. Pro Zivotopisce je kazdy

325 Bernhard FETZ, Der Stoff, aus dem das (Nach-)Leben ist, Zum Status biographischen Quellen, in: Bernhard
FETZ (Hrsg.), Diie Biogrpahie — zur Grundlegung ihrere Theorie, Berlin 2009, s. 103.

326 To Fetz demonstruje ve dvanacti tezich a otdzkach, které spojuje s timto tématem. Srov. Tamtéz, s. 104-109.
327 Tamtéz, s. 124.
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pramen ,,skutecnosti sim o sob&*.>?® Fetziiv pfistup lze chapat nejen jako snahu pojmenovat
odli$nost biografie od historické védy, ale i jako vymezeni se vii€i vySe popsanému
tradicnimu pojeti archivu jako pouhého zdroje informaci, jehoz mezery a nesrovnalosti je
tteba zahlazovat.

To Fetze vede k praci s pojmem archivu. S nim spojuje otdzky po podminénosti
dostupnosti pramentl (napfiklad v souvislosti s otevienim vychodoevropskych archivii po roce
1989), po uchovani paméti ¢i promeéné mediality Zivotopisnych pramenitl s nastupem
digitalnich technologii. Diky nim mame podle Fetze dostupnych nejen vice materiali obecné,
ale také kvalitnéjsich, jako je naptiklad zachyceni gest ¢i hlasu, coZ pisemné prameny
neumozinuji.

Jakkoliv je zabér Fetzova textu Siroky, obecné lze fici, ze uvadi do teorie biografie
pojem archivu. Autor upozorfiuje na to, jak poziistalosti a jiné Zivotopisn¢ zamétené archivy a
sbirky podfizuji jednotlivé materialy své vlastni logice a tvofi jakousi pfed-interpretaci zivota
jednotlivce.?? Zaroveni na zakladé pojmé Aleidy Assmann zdiraziiuje vyznam procesu
uchovavani paméti ve vztahu mezi neobyvanou (Speichergedéchtnis) a obyvanou
(Funktionsgedichtnis) paméti.>** Biografie je v jeho interpretaci aktualizaci ¢asti archivu
(Speichergedéchtnis) do soucasné situace, ktera ma vyraznou didaktickou a identitotvornou
funkci. Také upozoriiuje na promeény, které se s pojmem archivu déji v dasledku nastupu
digitalnich technologii. Fetzovi jde zejména o nové typy materialli a informaci, a prestoze
v této souvislosti cituje teoretika médii Wolfganga Ernsta, ptili§ nereflektuje zmény v chapani
samotného pojmu archiv, které pravé Ernst diagnostikoval.??!

Fetz uvadi jako ptiklad Zivotopisu, ktery odpovida jim formulovanym vychodiskiim,
biografii Thomase A. Edisona od Davida E. Nye, ktera byva oznacovana také jako ,,anti-
biografie*.3*? Nyeova metoda spociva podle Fetze v zaméfeni se na samotné dokumenty jako
na udalosti. Biografie je chapéna jako ,,rozkladani Siroké skaly disparatnich dokumentii na
velky sttil biografie.** Sdm Nye sviij pistup oznacil za ,,sémanticky*, kdyz ho namisto

vyvoje, motivaci a osobnosti zajimaji vyznamové a vykladové opozice, transfery, piepisy ¢i

328 Tamtéz, s. 126.

329 Tamtéz, s. 107-108. V navaznosti na jazyk citovaného textu zde ponechavam pojem ,,poziistalost“. Ve zbytku
prace uzivam v archivni spravé uzivany pojem ,,osobni fond.” Srov. Alexandra BLODIGOVA — Jana
CECHUROVA, osobni fondy — poziistalosti, in: Jana CECHUROVA — Jan RANDAK, Zakladni problémy studia
modernich a soudobych dé&jin, Praha 2014, s. 273-274.

30 Tamtéz, s. 131-132.

331 Témto zmé&nam se budu v&novat nize.

32 Tamtéz, s. 135-140.

33 Tamtéz, s. 137.
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mediace.** To se konkrétng v textu projevuje napiiklad trojici rovnocennych interpretaci
Edisonovy laboratofe v Menlo Parku. Autor se nesnazi podiidit vSechny prameny jednotnému
vykladovému ramci, ale ukazuje odlisné vyznamové struktury, které prameny reprezentuji.

Mt pristup k praci s pojmem archivu v nékolika ohledech na Fetzovo pojeti navazuje.
Za prvé s nim sdili vychodisko, Ze kli¢em k teorii biografie je pojem archivu. Také zékladni
pojmova struktura se ¢asteCné prekryva. Rakousky teoretik se vyznamné opira jak o
pamétova studia, tak o teoretiky médii nebo naptiklad o novy historismus v literature.
Spolecné je v tomto ohledu zejména to, co Foucault nazyva posunem ,,0d dokumentti
k monumentim* a jeho aplikace na Zivotopisné psani.

Na rozdil od Fetze se moje prace snazi o dislednéjsi aplikaci archeologického ptistupu
na Zivotopisné psani skrze pojem ,,biograficky archiv.* Pfi tom budu vénovat vice prostoru
vyvoji pojmu archivu a vlivu medidlni archeologie na jeho pojeti, ktery Fetz zmiiuje spiSe
okrajové. Odlisny je také postoj k historické védé: zatimco Fetz chape biografii jako Zanr,
ktery je odliSny o historiografie, pro me je biografie pojmem, ktery oznacuje Sirokou Skélu
praxi, jez maji své misto i v historické v&édé.>*> Zamérem této prace je spiSe biografické psani
do historické védy integrovat, nez hledat zdroje jeho exkluzivity. Pfi jisté mife zobecnéni 1ze
fici, ze tato prace je pokusem vyjit z Fetzovych tezi a rozpracovat je smérem k Zivotopisné

praxi v ramci historické védy.

5.2 Konceptualizace archivu v historiografii

Archiv patii ke konstitutivnim konceptiim historické védy. Jiz od jejich pocatkii bylo soucasti
oborové identity sbirani, zkoumani a publikovani soubort historickych pramenti zejména k
narodnim a cirkevnim dé¢jinam. Nutnost kritiky prament vedla ke vzniku samostatné
discipliny pomocnych véd historickych, ktera piipravovala budouci archivare a historiky na
praci s historickymi archivy.**® V tomto instituciondlnim ramci vznikaly také systémy a
hierarchie tfidéni prament podle jejich povahy ¢i ptivodu. Cely tento komplex kulturnich
praktik a instituci tvofil od 19. stoleti zaklad legitimity historické védy a jejich naroki na to

byt poéitana mezi védecké obory.*’

334 Tamtéz, s. 138. Srov. David E. NYE, Post-Thomas Edison (Recalling an Anti-Biography), in: E. SAUNDERS
(ed.), Biography in Theory, s, 244-255.

335 Povazuji za ddlezité zminit, Zze kdyZ Fetz piSe o historiografii, pracuje s typem uzce zaméfeného vyzkumu,
ktery hleda odpoveéd’ na presné stanovenou otazku. Jeho charakteristiku tak nelze aplikovat na celou skalu forem
historiografického psani (napf. na historické syntézy).

336 Srov. Ivan HLAVACEK — Rostislav NOVY — Jaroslav KASPAR, Vademecum pomocnych véd historickych,
Jinocany 2002.

337 L. STORCHOVA a kol., Koncepty a déjiny, heslo Pramen, s. 15-20.

Georg G. IGGERS, Déjepisectvi ve 20. stoleti: od védecké objektivity k postmoderni vyzve, Praha 2002.
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V prubéehu 20. stoleti dochéazelo spolu s rozvojem hospodatskych a socialnich dé€jin
k nartistu rozmanitosti prament, které byly povaZzovany za mozné zdroje historického
poznani. Archiv i tehdy pfedstavoval jakysi surovy materidl, ktery mél byt skrze procesy
heuristiky, kritiky a interpretace vyuzit k porozuméni minulym dé&jiim. Na tomto pojeti
archivu nic nezménil ani povale¢ny néstup strukturalismu a pozdéji i moznosti pocitac¢ového
zpracovani sérii pramenti.**® Odlisné koncepce archivu se objevily az v souvislosti s koncem
dominance strukturalismu v zépadni historiografii.

Dosud vlivnou alternativni koncepci archivu ptedstavil francouzsky filozof Michel
Foucault ve své praci Archeologie védéni vydané na konci 60. let.>** Foucault prisel
s predstavou, Ze archiv neodkazuje mimo sebe, ale spiSe sdm k sob¢€ a zejména k pravidlim,
ktera ovliviuji, co mize byt feceno a co z feCeného ma smysl uchovavat.

V Archeologii védéni Foucault pise: ,,Popis archivu rozviji své moznosti (a moc nad
svymi moznostmi) na zakladé€ diskursi, které praveé prestaly byt nasimi diskursy; prah jeho
existence je stanoven fezem, jenz nas oddéluje od toho, co uz nemuizeme fikat, a od toho, co
spada mimo nasi diskursivni praxi; za¢ind ve vnéjSku naseho vlastniho jazyka; jeho mistem je
odchylka nasich vlastnich diskursivnich praktik. V tomto smyslu je pro nasi diagndzu cenny.
Nikoliv proto, Ze by ndm umoznil vytvofit tabulku nasich distinktivnich rysii a pfedem
nacrtnout tvar, jaky budeme v budoucnosti mit. Ale zbavi nas nasich spojitosti; rozpusti tuto
docasnou identitu, v niz se tak radi sami pozorujeme, abychom odvratili historické zlomy;
zptetrha vlakno transcendentalnich teleologii; a tam, kde antropologické mysleni zkoumalo
byti ¢lovéka ¢i jeho subjektivitu, nechd zazafit jiné a vnéjSek. Takto chapana diagnostika
nestanovuje prohlaseni nasi identity pomoci soustavy distinkci. Stanovuje, ze jsme diferenci,
ze nas rozum je diferenci diskursii, nase historie diferenci Cast, naSe ja diferenci masek a ze
diference zdaleka neni zapomenuty a znovuobjeveny pocatek, nybrz prave toto rozptylenim,
jimz jsme a které zptisobujeme.***

Archiv ve Foucaultové pojeti nedokazuje sdilené, neménné lidstvi napti¢ ¢asem, které
by bylo ,,za vypoveéd'mi“. Naopak, vypoveédi odkazuji samy k sob¢ a k pravidlim svého
vzniku, G¢inku a zaniku. Smysl archivu je dokonce definovan prave tim, ze zduraziuje
diskontinuity na trovni zakladnich kategorii: co je ¢lovek a spolecnost, jak chapeme cas, co je

normalni a co odli$né a tak podobné. Momenty, kdy narazime na vypovédi, které by dnes

338 Georg G. IGGERS, Déjepisectvi ve 20. stoleti, s. 51-90;

Peter BURKE, Francouzskad revoluce v déjepisectvi: Skola Annales (1929-1989), Praha 2004.
339 M. FOUCAULT, Adrcheologie védéni, Praha 2016.

340 M. FOUCAULT, 4rcheologie védént, s. 200-201.
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neslo vyslovit bez uvozovek, ironie ¢i ochranného pasma odborného diskursu, jsou chvilemi
setkani s foucaultovskym archivem. Diilezité je, ze archiv se v tomto pojeti vyvazuje

z predstav, Ze jde o mnozinu pisemnosti ¢i instituci. Foucaultiv archiv je spiSe souborem
pravidel archivace.>*!

Foucaultovo pojeti jest¢ mlizeme chéapat jako kritiku strukturalistické historiografie
z poststrukturalistickych pozic, nicméné v nadvaznosti na jeho praci se rozvinula samostatna
linie piistupt k tomuto pojmu.*? Archiv je v tomto pojeti chdpan jako obtizné predvidatelny
soubor mechanismi, uréujicich, co je ve spole¢nosti viditelné a co skryté.>** Samy
mechanismy archivu ziistavaji obvykle neviditelné a Ize je spatfit jen ve zvlaStnich
momentech, jako je vyznamna spolecenska zména nebo kdyz se setkame s mezerou ¢i
disfunkci v procesech skryvani a zviditelilovani.

Takto pojaty archiv disponuje uzkym vztahem k vykonu moci a Ize ho také chapat
jako podminku moznosti védéni. To jiz podle téchto piistupt neni kumulativnim ukladanim
postupné sbiranych poznatki, ale spisSe transformacemi fakti uskute¢novanych v rdmci
archivu.*** Pro archiv se uchytila pfedstava, Ze jde o prostorové uspoiadani. Priibézné se touto
debatou takeé prolina jeho dvojaka identita: archiv je vzdy jak instituci a korpusem materiala,
tak abstraktnim kulturné-spolecenskym mechanismem uspotadvani vypovédi.>*

Vyse popsané aspekty archivu zahrnul v 90. letech 20. stoleti do svého projektu
,,vieobecné archivologie Jacques Derrida.>*® Francouzsky filozof propojuje archiv s dilem
Sigmunda Freuda. Stejn¢ jako v pfipadé psychoanalyzy lze o archivu uvazovat
v prostorovych kategoriich a formulovat principy, co mé byt fe€eno a zaznamenano, co je v
hloubce a co je na povrchu. Zaroven vSak archiv skyta prostor pro necekané, pro rozostieni
hranic mezi soukromym a vefejnym a pro neustalé napéti mezi dokumentem piistupnym
interpretaci a nemoznosti jeho zcela presné reprodukce ¢i ptekladu z jednoho radmce do
druhého.

Vyznam archivu spociva ve vepisovani se do néj, v moznostech jeho reinterpretace.
Derrida také na nékolika mistech zdiraziuje vazbu archivu k budoucnosti: archiv je podle n¢j

prostorem, ze kterého vznikaji mozné budouci interpretace a koncepty. Na archiv se tak 1ze

31 L. STORCHOVA a kol., Koncepty a déjiny, heslo Diskurs, s. 80.

342 Knut EBELING — Stephan GUNZEL, Archivologie: Theorien des Archivs in Philosophie, Medien und
Kiinsten, Berlin 2009, s. 7-23.

33 K. EBELING — S. GUNZEL, Archivologie, s. 8-10.

344 Tamtéz.

35 K. EBELING — S. GUNZEL, Archivologie, s. 10-13.

346 Jacques DERRIDA — Eric PRENOWITZ, Archive Fever: A Freudian Impression, Diacritics 25, &. 2, 1995, s.
9-63.
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divat jako na potencial, ktery je ale neredukovatelny na jeden princip ¢i vnitini jednotu.
Heterogenita je tak dal$im charakteristickym rysem archivu.

Z perspektivy paméetovych studii piistoupila k pojmu archivu literarni védkyné a
teoretiCka paméti Aleida Assmann. Ji zavedena dvojice pojmu ,,archiv a ,,kdnon* umoznuje
vysvétlit, pro¢ nékteré minulé udalosti ziistdvaji zapomenuty a jiné jsou soucasti kulturni
paméti. Zatimco kanon je aktivni ¢ast paméti, ktera cirkuluje ve spolecnosti, archiv
predstavuje zasobarnu, ze které je mozné Cerpat, ale dokud neni vytazena na svétlo historiky,
politiky nebo umélci, zistdva mimo vetejny prostor nebo pieziva jen v povédomi omezeného
okruhu odbornikd.

O archivu Assmann pise: ,,Na druhé stran¢ spektra (oproti kdnonu, pozn. VS) je
skladisté kulturnich reliktd. Ty neztratily svoji medialitu; pouze ztratily své bezprosttedni
adresaty; jsou dekontextualizovany a vyvazany ze svych ptivodnich ramct, které je
autorizovaly ¢i urovaly jejich vyznamy. Jako soucdst archivu jsou otevieny novym
kontextiim a proptijéuji se novym interpretacim.“*’ Archiv lze tedy interpretovat jako zaklad
moznych ¢i budoucich interpretaci minulosti nebo ,,pfitomnosti aZ se stane minulosti.>*
Mezi archivem a kanonem existuji dynamické vztahy, které umoziiuji, aby se ¢ast archivu
stala soucasti kanonu, ptipadné naopak, aby piivodné soucést kanonu upadla do zapomnéni.
Metaforou, kterou pro tyto procesy némecka védkyné pouziva, je pfirovnani archivu ke
skladu a kanonu k vyloze obchodu.

Velmi silné postaveni ma prace s pojmem archivu v archeologii médii.>*’ Podle jejiho
vyznamného piedstavitele Wolfganga Ernsta je podoba archivu zavisla na jeho medialité.
Vlivem digitalnich technologii se podle n¢j plivodni pojem archivu, jez oznaCoval prostor
usporadani vypovédi, stal metaforou pro neustavajici tok dat.>>° Ernst — stejné jako jeho
kolegové — navazuje na Foucaultovo a Derridovo pojeti archivu. Archiv je i1 v jeho koncepci
tésné spjat s vykonem moci, je zaméfen na ,,monumenty* ve Foucaultove slova smyslu a
preferuje formy pted prib¢hy. Dilezitou vlastnosti archivu v tomto pojeti je, Ze méa materidlni

zéklad, je smési lidského a technologického. !

347 Aleida ASSMANN, Canon and Archive, in: Astrid ERLL — Ansgar NUNNING, A companion to Cultural
Memory Studies, Berlin, New York 2010, s. 99.

348 Aleida ASSMANN, Canon and Archive, s. 102.

349 Srov. Katefina KRTILOVA — Katefina SVATONOVA (eds.), Medienwissenschaft: vychodiska a aktudlni
pozice némecké filosofie a teorie médii, Praha 2016. Tomas DVORAK (ed.), Kapitoly z déjin a teorie médii,
Praha 2010.

330 Wolfgang ERNST, The Archive as Metaphor: From Archival Space to Archival Time, Open 7, 2004, s. 46—
53.

31 Tamtéz, s. 2.
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Podle Ernsta byl vyse popsany archivni prostor dekonstruovan digitdlnimi médii,
neustadlym tokem dat a interaktivitou. Archiv se v disledku toho stal spiSe zaleZitosti ¢asu nez
prostoru. Pro metodu prace s pojmem archivu znamenaji zmény spojené s digitalizaci
zejména oslabeni rozdilu mezi daty a popisem dat (obrazné vyjadieno mezi knihami
v knihovné a jejich katalogem, archivem a jeho inventarem). To pfinasi podle Ernsta
metodologicky pozadavek zaméfit se spiSe na pfenosy dat nez na procesy jejich organizace a
tfidéni. >

Kdyz Ernst piSe, ze: ,,zékladni kritérium archivu — jeho odd¢€leni od aktuélniho
provozu — jiz neni zajisténo*, mizeme to chépat tak, ze rizné prvky biografického psani
mohou byt vytahovany na svétlo zcela necekan€, ze hranice mezi zapomenutymi formami a
materialy a témi aktualnimi jiz neni tak samoziejma.>> DileZitéjsi neZ presné misto
v systematice archivu je samotna dostupnost dat, jejich pfipravenost navazovat spojeni
s jinymi daty. Ta v naSem ptipad¢ mohou pfedstavovat jak biografické prameny, tak také
institucionalizované osobni fondy, rGizn4 pojeti historického Zivotopisu, kanonické dila a
podobné.

Diilezitym momentem pro praci s pojmem archivu je, ze jeho soucasti jsou i1 prvky,
které predstavuji ,,vnéjs$i* realitu. Archiv tak neni pomyslnym skladistém, kde se texty volné
pohybuji, aniz by zanechévaly stopy, ale promény vyznami vznikaji ve vztahu ke
spole¢enskym a materialnim podminkam.*** Kdyz Foucault pise, Ze archiv je ,,obecny systém
formovani vypovédi*, znamena to, ze do ného nenalezi jen pravidla na trovni diskursu, ale
také instituce, rizné z4jmy, medialita a dal$i spoleCenské mechanismy, které nelze redukovat
na pouhé jazykové konstrukty. Obecné 1ze o vyvoji promysleni pojmu archiv fici, ze klade
stale vetsi diiraz na to, ze archiv neni pouhym textem, ale je vzdy smési diskursu a
materialnich podminek.3>

Podobna situace nastava i v ptipad¢ otazky po individualnim a spole¢enském. Pojem
archivu neobsahuje tfidéni na individualni a kolektivni ¢i lidské a ne-lidské. Shromazdény
material i aparat, ktery archiv piedstavuje, jsou vzdy smési obojiho. Ve chvili, kdy zaéneme
ocistovat individudlni od spolecenského, autora od doby ¢i média od kulturnich praktik,

vykracujeme mimo ramec vymezeny timto pojmem.

352 Tamtéz, s. 6.

353 Tamtéz, s. 4.

3% K. EBELING — S. GUNZEL, Archivologie, s. 18; M. FOUCAULT, Archeologie védeni, s. 198.

355 L. STORCHOVA a kol., Koncepty a déjiny, s. 80. O tom, ze pod pojmem ,,materialita &i ,,ne-lidské si lze
predstavit i rozsahlé abstraktni sit¢ (napt. knizni trh), piSe ve své aktualni knize také Jussi Parikka. Jussi
PARIKKA, Geologie médii, Praha 2020, s. 119-120.
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Obecné lze fici, ze koncepce archivu se od 60. let 20. stoleti staly abstraktnéjSimi a
vykrogily za tradiéni institucionalni vymezeni.>>® U mladsich teorii archivu lze sledovat vétsi
diraz na vykroceni z limitt textudlnich pfistupli a zahrnuti také materialniho svéta ¢i
technologického rozméru procest archivace. Kromé vyse zminénych autort predstavili své
piistupy k tomuto pojmu také napiiklad filozof Paul Ricoeur, archeolog médii Jussi Parikka ¢i
Michel de Certeau. Svoji interpretaci Archeologie védéni nabidl také filozof Gilles
Deleuze.®"’

Pro teoretické uchopeni biografického psani archiv neptedstavuje presné ohraniceny
systém ¢i jednu metodu, kterou lze aplikovat na konkrétni Zivotopis, ale spiSe popisuje prostor
a vymezuje pravidla, v ramci kterych lze vyvinout rizné ptistupy k Zivotopisnému psani.
Stejné jako si pojem archiv pfivlastnila archeologie médii nebo literarni véda a pamétova
studia, je mozné podobny postup uplatnit i pro historické biografie.

Prodirani se lesem biografického archivu

Co je biograficky archiv? Jde o nastroj jako je naptiklad diskursivni analyza ¢i je to nete¢ny
materidl nutny pro sepsani Zivotopisu? Nebo jde o bezptiznakové skladisté, ve kterém se texty
mohou premist'ovat donekonecna prostorem, aniz by za sebou zanechaly hlubsi stopu? Byl
tady takovy archiv vzdy, nebo lze zachytit proces jeho vzniku?

Jiz ve chvili, kdy vyslovime, Ze se chceme zabyvat biografii, aktivujeme celou fadu
textil, koncepti a praktik, jez jsou spojeny s touto formou psani o minulosti a se kterymi je
tteba se vyrovnat. Dynamika mezi timto rozsdhlym a mnohdy neptehlednym archivem a
autorem ¢i autorkou historické biografie posléze prostupuje cely proces vzniku a recepce
zivotopisného textu. Ostatné podstatna ¢ast mé dosavadni prace vyustila v popisy toho, jak
jsou Zivotopisna psani o minulosti i jeho teoreticka reflexe zakotveny v modernich kategoriich
mysleni, pod nimiz prosvitaji jesté starsi vrstvy. Pravé v biografickém archivu se pak tyto
vrstvy setkavaji se sou¢asnymi diskursy o zivotopisném psani.

Prace s pojmem archivu je vZdy rozkrocena mezi jeho pojetim jako konkrétniho
korpusu texti a jako abstraktniho konceptu umoziiujiciho popis spolecenskych praktik

archivace.*>® V p¥ipadé biografického psani je tato dvoji identita pojmu archiv jests

3% Samostatné promysleni pojmu archiv posililo kolem poloviny 90. let 20. stoleti, kdy vy$la mimo jiné
Derridova prace na toto téma. O tom, Ze pojem ,,archiv* nebyl vzdy v centru pozornosti post-foucaultovskych
filozofl a teoretikli svédci také publikace Huberta Dreyfuse a Paula Rabinowa, ktera poprvé vysla jiz v roce
1982. V té je pojmu archivu vénovano minimum prostoru a jako samostatny pojem neni rozpracovan. Srov.
Hubert L. DREYFUS — Paul RABINOW, Michel Foucault: za hranicemi strukturalismu a hermeneutiky, Praha
2002.

337 Gilles DELEUZE, Foucault, Praha 2003, s. 11-38.

338 K. EBELING — S. GUNZEL, Archivologie, s. 10-13.
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vyraznéjsi, protoze v souvislosti s biografickou formou vznikla celé fada archivi:
institucionalizované osobni fondy, ¢etné edice ego dokumentt riznych typt, muzea,
pamatniky ¢i knihovny vénované konkrétnim osobnostem, ale také abstraktnéjsi archivy jako
je kanon zivotopisnych textl v literatuie i historiografii nebo dlouha debata o ,,iloze
osobnosti v d&jinach®, ktera jiz predstavuje také samostatny archiv. Promyslet historické
biografie perspektivou archivu znamena vzdy oscilaci mezi popisem spolecenskych praktik
archivace a praci s konkrétnim korpusem materiali.

Ptesto Ize vymezit v navaznosti na dosavadni ptistupy ke konceptualizacim pojmu
archiv vyznam biografického archivu a jeho dusledky pro Zivotopisné psani. V pojeti, které
zde predstavuji, nejde pouze o archiv ve smyslu korpusu ¢i skladisté vSech text ke zkoumané
osobé¢, ani o osobni fondy. Jde 0 mnohem komplexnéjsi systém. Jeho predstaveni zacnu
uvedenim do metafory lesa, kterou pro néj budu pouzivat. Pak se vratim ke kofentim tohoto
pojmu a k Foucaultové tezi o rozdilu mezi ,,dokumenty* a ,,monumenty* vystihujici zakladni
ideu pojmu archiv.*° Nésledné se v souvislosti se soucasnou zivotopisnou produkci pokusim
ukazat, pro¢ ma smysl uvazovat o biografickém archivu s ptivlastkem ,,hyper-“, a co to

znamena pro Zivotopisné psani.

5.3 Metafora: archiv jako les

Existuji dva mé oblibené texty o psani a ¢teni. Kdyz jsem poprvé Cetl Ecovy Prochazky
literarnimi lesy, ptedstavoval jsem si husty smrkovy les, kde se vali Sedozelené hrubé kameny
porostlé mechem. Kdovi pro¢ se tim lesem $lo do kopce. Vzrostlym lesem se dalo jit po
Siroké cesté vyjezdéné od traktort, po mensich stezkach houbait a zvéie nebo se prochazet
zcela bezciln€. V souladu s velmistrem sémiotiky predstavovaly rizné cesty zptisoby ¢teni: od
zanechal autor. Jaky les si pfi psani predstavoval Umberto Eco? A jaky jeho posluchaci na
Harvardu v 90. letech 20. stoleti?

V textu Cteni jako pytladeni Michel de Certeau, francouzsky filozof, historik a
jezuitsky knéz, vstupuje také do lesa. OvSem ne aby ho kultivoval, nybrz aby v ném pytlacil,
respektive pytlaeni chvalil a obhajoval. Pytlaceni je pohyb lesem mimo cesty, proti srsti,
schovavani se pred hajnym a lov vyznamil, které autor nemél v umyslu. Ctenaf se pohybuje
na cizim tzemi, odpoutava se od svého zakotveni v socidlnim ¢asoprostoru a v procesu ¢teni

ziskava autonomii, kterou nelze redukovat na pouhé ,,ptisobeni‘ textu na ¢tenafe. De

3% M. FOUCAULT, 4rcheologie védéni, s. 210-211.
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zivotopisu Lionela Messiho nebo Madonny.

S nékolikaletym odstupem a mnozstvim piectenych Zivotopisii se ma predstava lesa
ponékud proménila. Do hlubokého a zdanlivé nekonec¢ného smrkového hvozdu vstoupilo
sucho a kiirovec, pfibyly v ném mytiny, §lahouny biect’anu, trsy jmeli, neviditelnad podhoubi,
pavuciny, kterych se leknete, kdyz se na vas pfilepi. A nakonec také pfibylo védomi, ze les
neroste v idylické krajin€, vypliujici cely ram obrazu jako od Maraka, ale roste na Zemi. A Ze
pomyslné zplodiny z ¢eskych, italskych, francouzskych i massachusettskych uhelnych
elektraren vedou k proménam prostiedi, ve kterém roste. 3¢

Umberto Eco se ve svych prochazkéach vénuje klicovym otazkam literarni védy:
Casovosti textu, Ctenarstvi, vztahu textu a kazdodenni zkuSenosti, intertextualit€ a u¢inku
textu. Les je textem, kterym se riznymi zpusoby pohybuje ¢tenéi (nebo ¢tenar-pytlak), a se
zavienim knihy z ného vychazi, obohacen o nové zkuSenosti, které bude moci uplatnit pfi
dalsi navstéve. Les je v tomto piipadé zakladni metaforou, ktera drzi cely cyklus prednasek
pohromad¢ a umoziiuje prejmout perspektivu ctenare-interpreta (coz muze byt i ¢tenai-
pytlak). Jak mtze byt Ecovo dvacet Sest let staré pojeti vyuzitelné v nasi situaci a k naSemu
tématu?

Metafora lesa je jako vychodisko pro psani o konceptu biografického archivu dilezita
proto, ze prace s pojmem archivu (at’ uz v jakékoliv z jeho konceptualizaci) vzdy s sebou
piinasi snahu o zachyceni skutecnosti v jeji komplexité, dynamice a vrstevnatosti. Pfedstava
narativniho textu jakoZto lesa, se kterou pracuji vySe zminéni autofi, mize usnadnit
porozuméni tomuto konceptu. Kromé toho také umoziuje snaze prechdzet mezi
perspektivami. Pro Eca i de Certeau je les z vyznamné Casti konstruovan autorem a ctenar
lesem prochazi ¢i v ném pytlaci. Diky tomu si abstraktni koncept mohou ptivlastnit riizné
typy uzivatelek a uzivatelii. Podobné perspektivizaci by mélo napomoci i uziti této metafory
v této praci.

Koncept biografického archivu, ktery bych rad ptedstavil, ma s prochdzenim se lesy
mnoho sty¢nych bodi, avSak v n¢kolika podstatnych rysech se lisi. V této kapitole se
postupné pokusim ptedstavit koncept zivotopisného psani o minulosti jako ¢innosti, jejimz

ramcem je piedstava o prostoru lesa a riznych zptsobech jeho obyvani, prodirani a

360 Pro uplnost je tieba dodat, Ze Eco ani de Certeau nejsou prvni ani jedini autofi, ktefi vyuzivaji metaforu lesa
pro narativni text. Nemén¢ vyznamnou vrstvu piedstavuje také Bachtinovo dilo, texty Simona Schamy ¢i
organické pojmy Gillese Deleuze a Félixe Guattariho jako zejména rhizom.
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prokouséavani se jim. Postupné predstavim klicové texty, o které se opiram, a argumenty, pro¢
pravé takovy zplsob zivotopisného psani povazuji za Zadouci rozvijet.

maji na obecné urovni, jak se jevi a pro€ se z rtiznych mist zdaji byt odlisSné — bude mym
textem, podobné¢ jako na zacatku, obcCas prosvitat aktivni slovesny rod spojeny s prvni osobou.
To aby bylo ziejmé, Ze zde nepredkladam koncept, ktery vznikl ve vzduchoprazdnu, ale je
zakotven v konkrétni pozici a situaci. Jeji soucasti je 1 obraznost lesa, kterou zde vyuzivam,

abych ilustroval sviij ptistup.

5.4 Monumentalita archivu

Nazev monumentalita navazuje na Foucaultovu tezi o posunu od dokumenti k monumenttim
a obecné k archeologické metodé jako ramci, ve kterém se pojem archivu etabloval.*®!

V souvislosti s vymezenim archeologické metody zduraznuje Foucault v prvnim bodé, Ze:
»Archeologie nechape diskurs jako dokument, jako znak jiné véci, jako prvek, jenz ma byt
transparentni, u né¢jz je vsak Casto tieba piekonavat obtiznou neprtihlednost, mame-li nakonec
znovu sjednotit, tam, kde se nachazeji jeji rezervy, hloubku toho podstatného; zamétuje se na
diskurs v jeho vlastnim obsahu, na diskurs jako monument.<*?

Kdyz pojem archivu vzniknul, nebyl zamyslen jako néstroj zivotopisce. Zejména
proto, ze ,,zivotni piib¢h* jako ustfedni kategorii zivotopisného psani lze povazovat za
typicky ptipad ptistupu, vii¢i némuz se Foucault vymezuje. S vice nez padesatiletym
odstupem a s védomim vyvoje, ktery humanitni a socidlni védy prod¢laly, vsak jiz toto
spojeni nemusi vyznivat tak nepravdépodobné. Ptivlastiiovani si této perspektivy pro ucely
biografického psani miize byt zpisobem ziskavani odstupu jak od zkoumanych materiald, tak
od zivotopisné formy samotné. ¢

Pted historiky a historickami piSicimi zivotopis se monumentalita biografického
archivu nejviditelnéji otevird v momenté, kdy se setkavaji s ego-dokumenty. Na skute¢nosti,
ze tyto na prvni pohled bezprostfedni materialy jsou soucasti dobovych diskursi, neni nic
piekvapivého. Tento predpoklad nalezi do bézné kritiky pramend.>** Avsak v ramci
biografického archivu maji i tato diskursivni pravidla vyznam a misto v pfipadné biografii.

Nejde tedy jen o to ,,odfiltrovat* mozna zkresleni, ale také umoznit ¢tenafi nahlédnout

361 M. FOUCAULT, Archeologie védeéni, s. 210-212.

362 Tamtéz, s. 211. Kurziva je zachovéna dle originalu.

363 M. FOUCAULT, 4rcheologie védént, s. 205.

304Srov. Milan HLAVACKA, Memodrovd literatura, in: Jana CECHUROVA — Jan RANDAK, Zakladni
problémy studia modernich a soudobych dé&jin, Praha 2014, s. 312-329.
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disledky dobovych norem pro Zivot protagonistky ¢i protagonisty a na jeho ¢i jeji obraz
v soucasnosti.

Nazornym ptikladem je skutecnost, ze ptiblizné do 60. let 20. stoleti bylo béznou praxi
vydavat korespondence vyznamnych umélct s jejich partnerkami bez jedné jejich poloviny.
Vydéavany tak byly pouze dopisy Franze Kafky nebo Otto Krause nikoliv vSak odpovéedi
Mileny Jesenské ¢&i Sidonie Nadherné.*% Dalsi ptiklady prostupovani osobni korespondence
dobovymi normami p¥inasi ve svém shrnujicim textu Magdaléna Pokorna.>*® Pravdépodobné
nejznamejsi v této oblasti je studie Vladimira Macury Sen o trnové koruné, v niz poukazuje
na vlivy spojené s korespondenci Bozeny Némcové tykajici se pohibu Karla Havlicka
Borovského.**” O tom, Ze fada konkrétnich formulaci byla formovéana dobovy tizem, svédéi
publikace k tomu piimo uréené.*¢®

Wolfgang Ernst tuto vlastnost archivu popisuje tak, Ze archiv obsahuje data a formy a
nikoliv ,,lidi**.>%® Perspektiva archivu upfednostituje prostou pfitomnost dat, pred jejich a
priori podfizeni modelu Zivotniho piibéhu. Samotné materialy, které se v archivu nachézeji,
automaticky ,,nemluvi* — podobn¢ jako stiepy nalezené archeologem — ale vyznam vzniké az
jejich vzajemnou konfiguraci. Podobné uvazuje jiz zminény Bernhard Fetz, kdyz piSe, Ze
,kazdy pramen je svou vlastni skute¢nosti**.>”

Pfijmout v kontextu zivotopisného psani optiku monumentality znamena upfednostnit
pozici zkoumanych material v diskursech, ke kterym nalezi, pted jejich roli jako dokumentti
zivotniho ptibeéhu. Vysledkem nemusi byt opusténi zivotopisné formy. SpiSe tato zmeéna
perspektivy mize umoznit pojmenovat obecné historiografické téma, jez 1ze s konkrétnim
zivotopisem spojit.

Monumentalita se ovSem v piipadé historickych biografii netyka jen tradi¢nich
zivotopisnych prament, ale také dosavadniho zivotopisného psani a konceptti biografie.
Biograficky archiv zahrnuje také literarni, hagiografické 1 historiografické texty, které mayji
zivotopisnou formu. JednoduSe feceno v biografickém archivu nalezneme napiiklad biblické

popisy zivota JeziSe ¢i Marie, protoze predstavuji klicové figury zivotopisného psani, které se

365 Alena WAGNEROVA — Karl KRAUS, Sidonie Nadhernd a konec stiedni Evropy, Praha 2010, s. 12.

366 Magdaléna POKORNA, Korespondence — meze a moznosti vyuziti historického pramene, in: Jana
CECHUROVA — Jan RANDAK, Zakladni problémy studia modernich a soudobych d&jin, Praha 2014, s. 286~
311.

367 Vladimir MACURA, Znameni zrodu a ceské sny, Praha 2015, s. 344-352.

368 Bedtich PESKA, Gratulant, ¢ili, Quplnd sbirka prani: v feci vazané i nevizané k novému roku, k jmenindm i
k zrozeninam, ke Skolnim zkouskam a jinym prileZitostem, s pripojenou casti slov do pamdatni knihy a napisii
nahrobnich ku vseobecné potrebé a obzvlaste pro mladez. 2. rozmnozené vyd., v Praze: B. Peska, 1855.

39 W. ERNST, Archive as an Metaphor, s. 3.

370 B. FETZ, Der Stoff; aus dem das (Nach-)Leben ist, s. 126.
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propisuji do jazyka pramend, a také s nimi lze pracovat na interpretac¢ni tirovni. Vedle nich
nalezneme literarni zpracovani Zivotopisné latky: Zivot a ndzory blahorodého pana Tristrama
Shandyho z pera Lawrence Sterna, Zivotopisné romany Stefana Zweiga, Flaubertova
Papouska od Juliana Barnese nebo D&jiny svétla Jana Némce.?”! Z globalni popularni kultury
miizeme takto uvazovat o Zivotopisu Steva Jobse od Waltera Isaacsona.>”?

Legitimita zatazeni téchto knih do biografického archivu spociva v jejich piislusnosti
ke kanonu Zivotopisné literatury, do n¢jz nalezi proto, ze inovativné pracuji s formou a stylem
a svou popularitou a pozici v déjinach kultury vyrazné ovlivnily pfedstavy odborné i Siroké
vetejnosti o tom, jak vypada zivotopisné vypraveni. Pro historickou védu jsou pevnymi
soucastmi tohoto souboru naptiklad Plechanoviiv spis O lloze osobnosti v d&jinach, Pekatova
stat’ Spor o individualismus a kolektivismus v déjepisectvi, uvody do studia déjepisu ¢i Le
Goffovy prace o svatych Frantiskovi a Ludvikovi.?”

Kromé toho mizeme do této skupiny textli zatadit také ty, které se vénuji reflexi
zivotopisného psani. Nemusi jit nutné o akademickou produkci, ale naptiklad o kulturni
publicistiku ¢i obdobné Zanry v ptipad¢ starSich historickych obdobi. Jako ptiklady mohou
slouzit dodnes vlivné texty Siegfrieda Kracauera Biografie jako neoburzoazni umélecka
forma ¢&i esej Virginie Woolfové The Art of Biography.®”* Vhled do tohoto souboru poskytuji
rtizné sborniky k teorii biografie, které nabizeji vybéry kli¢ovych texti.3”

Tyto texty zatazuji do biografického archivu proto, Ze umoziuji zahrnout koncepty,
které jsou Casto implicitné ptitomné v biografické produkci. Nékteré z nich jsou viditelné az

24

I ptesto je v8ak jejich vliv nepopiratelny. Ve chvili, kdy s nimi nepoc¢itame, mize dochazet
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k nevédomému piebirani zazitych koncepti ovlivityjici celkové vyznéni Zivotopisného textu a
jeho pfijeti Ctenafi.

Vyse popsana skupina textil vSak predstavuje pouze centralni ¢ast biografického
archivu, kterou bychom mohli ve zkratce nazvat kdnonem. Kromé nich je vSak soucasti
archivu také fada textl, které ziistaly na okraji z4jmu, avSak mohou se stat soucasti
zivotopisného psani. MiiZe jit naptiklad o neznamé dilo zkoumaného protagonisty ¢i
protagonistky, které muze nabidnout interpretacni kli¢ k jeho ¢i jeji biografii. Ze soucasné
produkce do tohoto radmce patii také zivotopisné texty, které bychom mohli oznacit jako
experimentalni ¢i umeélecké.

Prikladem zanikl¢é Zivotopisné praxe je propojeni zivotniho ptibéhu s fyziognomii. Na
pielomu 17. a 18. stoleti bylo soucasti biografického psani kromé¢ li¢eni Zivotniho piib¢hu a
jeho historickych okolnosti také propojeni charakteru jednotlivce s jeho télesnym
vzhledem.?’® Zejména oblicej, pokozka a stavba téla byly chapany jako pomyslna membrana,
kterou prosvita duse ¢lovéka.>”” Ukolem Zivotopisce pak bylo témto vn&j$im znakiim
porozumét a zapojit je do celkového liceni. Zejména po zkuSenostech s antisemitismem,
rasismem a eugenikou a také s rozvojem (zejména Freudem inspirované) psychologie je tato
predstava mimo rdmec toho, co si dnes pfedstavime pod pojmem ,,zivotopis“. V ramci
biografického archivu se vSak i tyto predstavy mohou stat soucasti historické biografie, byt
nutné v reflektované podob¢.

Vratime-li se k Foucaultovu pojeti archivu a monumentality, plati, Ze soucasti
biografického archivu je vzdy popis diskurst, do kterych nalezi konkrétni materialy
s ohledem na otazky, které si v souvislosti s protagonistou ¢i protagonistkou klademe.
Foucault sam vztah archivu a psani o jedinci v d&jinach vystizné ilustruje v textu Zivoty lidi
zlopovéstnych, ktery ma svym tématem velmi blizko k zivotopisnému psani, ovSem je —
podobné jak Bourdieuho Biograficka iluze — spiSe na okraji jeho dila.?”® Foucault se v ném
vyznava z fascinace, kterou pocitil pfi procitani registru internaci z pocatku 18. stoleti. Registr
na jedné strané predstavuje svédectvi o lidech, o jejichz existenci bychom neméli zddnou
zpravu, pokud by nebyli oznaceni za blaznivé, agresivni, rozhazovacné ¢i obscénni. Je
dokladem rodinnych konfliktt, zavisti, strachu z jinakosti, opilosti a rozmanitych vytrznosti.

Tyto zapisy patii mezi jedny z prvnich pisemnych svédectvi o lidech na okraji spole¢nosti,

376 H. TOBIAS, Leben Lesen, Wien 2016, s. 60—67.
377 H. TOBIAS, Leben Lesen, s. 62.
378 Michel FOUCAULT, Mysleni vnéjsku, Praha 2016, s. 127-152.
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protoze témata, kterd zachycuji, pattila do té doby pouze zpovédi a s ml¢enlivosti zpovédnika
také mizela v nenavratnu.3”

V textu, ktery je predmluvou k neuskutecnénému projektu vydani sbirky téchto
zatykacich rozkazii, Foucault upozoriuje také na to, ze tytéz prameny odkazuji k rodicimu se
modernimu diskursu moci, pofadku a dohledu. Kralovské zatykace vznikaly na zadost
obyvatel Francie a pfedchazelo jim vySetfovani, které produkovalo archivy zapist a svédectvi.
Skrze tato vySetfovani vstupovala moc do kazdodenniho zivota za dobrovolného ptispéni
samotnych obyvatel, ktefi se na krale obraceli, aby je zbavil jejich sousedu, ptibuznych ¢i
znamych. Jesté absolutistickd moc zde vystupuje skrze administrativni mechanismus
zaznamenavani.>*° Tento princip se postupné rozvine v modernich statech a stane se jejich
dalezitym rysem.

Zivoty lidi zlopovéstnych jsou mohovrstevnatym textem, ktery vnima mnohost rovin
kralovskych zatykaci a souvisejicich pramend. Z textu je znat tiha, ktera pisobi i pres
vzdalenost nékolika staleti, pfi pfedstavé osudi lidi, o kterych je fec¢. Zarovein vSak nabizi
presvedcivy exkurz do pocatkti moderniho diskursu dohledu a jeho praktik zapisovani a
archivace. Foucaultiv text ukazuje, ze videt v archivu manifestaci diskursivnich pravidel a
jejich institucionalnich podminek se nevylucuje s védomim disledkd, jaké nova intenzita
pronikani moci do kazdodenniho Zivota pfinesla jednotlivym lidem.

Nabhlizet na biografii optikou pojmu archiv znamena vzdat se zazitych definici Zanru
ve prospéch komplexnéjsiho pohledu na biografickou formu psani jako na produkt
sedimentovanych kulturnich praktik. Pfikladem, ktery vystizn¢ ilustruje tuto povahu
biografického archivu, je vysSe popsany ,,strom* zivotopisnych pramenil. Ten je soucasti
biografického archivu v podob¢ vsech materialt, které¢ zahrnuje — ty jsou i v ramci daném
pojmem biograficky archiv zakladem Zivotopisného psani. Zaroven vSak je soucasti
biografického archivu i sama ptedstava stromu a hierarchie, kterou pfinasi jakozto produkt
moderni historické formace. Mzeme tedy mluvit spiSe o vrstevnatosti biografického archivu.

Na ptikladu ,,stromu® Zivotopisnych pramenti je zaroven dobie vidét dvojakost
biografického archivu. Na jedné strané€ si pod nim miizeme piedstavit konkrétni materialy
(deniky, osobni dokumenty, nevydané spisy, korespondenci...) jako zdroje informaci o
protagonistovi a na druhé strané tytéz materialy reprezentuji abstraktni hierarchii, ktera je

vysledkem zejména etablovani se biografie v historické véde v pribéhu 19. a v prvni poloviné

379 Tamtéz, s. 140—142.
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20. stoleti. Biograficky archiv pak tuto abstraktni hierarchii ¢ini dostupnou zivotopisci a
zptistupiiuje ji kritické reflexi.

Pohled na biograficky archiv optikou monumentality ukazuje, Ze jeho hodnotou je
v prvni fad¢ jeho samotna existence jako sady diskrétnich dat. Biografické psani si tak Ize
predstavit jako specifickou metodu popisu biografického archivu. 3! V rdmci obraznosti lesa,
jde o to prozkoumat a pokryt ¢i ,,obsadit™ co nejvétsi rozlohu lesa, jeho riznorodost a
provézanost jeho jednotlivych Casti.

V roving jazyka teoretickych koncepti pojmu archiv mtizeme mluvit o popisu archivu
jako o vytvateni ad hoc korpusu materialt. Gilles Deleuze ve své interpretaci Archeologie
védéni pise: ,,To je podstata konkrétni metody. Jsme nuceni zacit se slovy, s vétami,

s tvrzenimi. Ale organizujeme je do vymezeného korpusu, ktery se méni podle zkoumaného
problému.**%? Kli¢ové pro sestavovani takového korpusu je odstup od zazitych ¢i
ptedpiipravenych zpiisobl jeho formovani, jako jsou napiiklad vyznam mluvciho (napf.
,,velka osobnost*) nebo jejich vnitini struktury (napf. schéma poifadani archivniho fondu).?®3

Slovy archeologa médii Bernahrda Siegerta: ,,... archeologie médii znamena néco
uplné jiného, totiz archeologii né¢eho, co pravé média nejsou. Jde o zminénou foucaultovskou
archeologii humanitnich véd, tedy naptiklad archeologii humanity ¢lovéka, ducha, mozku,
Casu, archeologii dé€jin, prostoru, subjektu, objektu atd., tedy archeologii vSech velkych
koncepti, které humanitnim védam lezi na srdci.*%* Pokud bychom v uvedené citaci
nahradily média biografickym psanim, mohla by stejné dobie vyjadfovat, v ¢em spoc¢iva popis
biografického archivu.

Také v ptipad€ popisu biografického archivu nejde o objevovani zivotniho ptib¢hu, ale
o zachyceni obecnéjSich historickych fenoménti. Biografie pojata jako popis archivu je vzdy
jeste o nécem jiném nez o protagonistovi. To se zaroven nevylucuje s empatii a priblizenim se
jednotlivci, jak ukazuji napiiklad Zivoty lidi zlopovéstnych.

Biograficky archiv, jak ho zde pfedstavuji, se v jednom podstatném bodu li$i od
archivu ve Foucaultové pojeti. Pro francouzského myslitele je archiv mistem odliSnosti,
projevem diskursu, ktery jiz neni nas. To dobfe ukazuje i text Zivoty lidi zlopovéstnych, ktery
skrze piibéhy jednotlivcl popisuje, jak se v jesté feudalnim, predmodernim diskursu rodi

prvni praktiky, které daji zdklad modernim diskursim dohledu. Z vyzkumi Zivotopisné
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produkce v ptedchozi ¢asti prace vSak vyplyva, ze miizeme spiSe mluvit o postupném
vrstveni, ve kterém se starsi formy a prvky aktualizuji do novych ramcii. To odpovida i tezim
Wolfganga Ernsta, podle nichz se ptivodné oddélené sféry archivu samotného a kategorii jeho
popisu k sobé ptiblizily az na hranici odlisitelnosti.

To jsou diivody, které vedou k tomu, Ze v ramci biografického archivu se setkavaji jak
dobov¢, tak soucasné diskursy. Psat Zivotopis tak znamena zohlediiovat nejen piislusnost
pramennych materialti k dobovym diskursiim, ale také k dobovym i sou¢asnym formam a
konceptim zivotopisné¢ho psani. Tuto situaci povazuji za specifickou pro zivotopisné psani,
pfinejmensim ve srovnani s tematickymi studiemi ¢i monografiemi v ramci bézné akademické
produkce.

Ptikladem textu, ktery produktivné kombinuje orientaci v biografickém archivu a praci
s konkrétnimi materialy, je studie Lenky Reznikové Biografie jako textova a socialni praxe.
Ke konjunktufe Zanru na prahu moderny.*> Autorka ukazuje na nékolika prikladech
z Ceského prostiedi biografii jako zanr ve fazi utvareni a zrodu a néasledné také krize. Tento
proces ma svij literarné-historicky rozmér i socialné-praktickou dimenzi. Jako prameny
slouzi autorce mimo jiné autobiografie Frantiska Palackého ¢i Jungmannova Slovesnost.

Podle Reznikové se od poéatku 19. stoleti postupné ustanovuji nejen pravidla
zivotopisného psani, ale i socialni praxe s nim spojend. Postupné dochazi k mizeni
nabozenskych motivil ve prospéch ob&anské a politické identity. Reznikové presvédgive
ukazuje, jak se auto/biografie podilely jak na ustanovovani moderniho individua, tak na
vytvaieni prestize kulturnich a spole¢enskych elit.** Ve chvili, kdy piistoupime k archivu
z archeologickych pozic, odkryjeme nenasilnym zptisobem mista, ktera odkazuji
k obecn&j$im kulturnim a socialnim kategoriim a praktikam.*%’

Souhrnné feceno Zivotopisné psani pojaté jako popis biografického archivu spociva
v presunu dlirazu na zivotopisnou formu samotnou. S tim se kromé tradicni zivotopisné
pramenné zakladny dostavaji do procesu Zivotopisného psani také dosavadni zivotopisné
texty a koncepty historické biografie. Materialy a koncepty, které jsou pak v biografickém
archivu obsazeny, maji status objektii, jeZ jsou chdpany na prvnim misté jako monumenty ve

Foucaultovském slova smyslu a stavaji se pfedmétem v ramci popisu biografického archivu.

35 Lenka REZNIKOVA, Biografie jako textova a socidlni praxe. Ke konjunktuie Zinru na prahu moderny,
D¢jiny - Teorie - Kritika, 1/2015, s. 93—117.

386 Pojem ,,auto/biografie” uzivam v souladu s citovanym textem.

387 Sama autorka svou pozici oznacuje jako ,,post-foucaultovskou a post-bourdieuovskou.*
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5.5 Biograficky hyper-archiv

Monumentalita biografického archivu vychazi z konceptualizaci tohoto pojmu v humanitnich
a socialnich védach. Tyto koncepty vsak byly vytvareny jako vyzkumné nastroje urcené ke
zkoumani zakladnich spolecenskych kategorii spiSe vzdalenéjSich epoch. Nejcastéji se takto
orientovani badatelé obraceli k ptelomu pfedmoderni a moderni historické formace.>%3

Pti aplikaci pojmu archiv na historické biografie je vSak tieba zohlednit nékolik
specifik, ktera vychazeji ze soucasné biografické produkce. Ta shrnuji pod ptivlastek ,,hyper-
“, jejz Ize s pojmem biografického archivu spojit.*®® Oznageni ,,hyper-* ptebirdam od filozofa
Timothyho Mortona, ktery pracuje s pojmem ,,hyperobjektu*.’*® Ne viechny jeho vlastnosti
1ze aplikovat na biograficky archiv, ale nékteré z nich umoznuji velmi dobie vystihnout
dualezité rysy biografického archivu.

Vzhledem k tomu, Ze Morton patii k pfednim proponentim objektové orientované
ontologie, ma slovo ,,objekt™ v tomto ptipad¢ dulezitou ulohu, a to, ze oznacuje skute¢nou
entitu a ze nejde o jazykovy konstrukt. Morton sdm oznacuje za hyperobjekty rozmanité jevy:
vesmirné jevy, globalni oteplovani, biosféru, chemické prvky.

Biografické psani ovSem neni globalni oteplovani. Na druhou stranu biograficky
archiv existuje bez ohledu na to, zda se rozhodneme biografii napsat ¢i nikoliv a nezavisle na
tom, zda ho do psani zahrneme nebo ho ignorujeme. Aktivuje se, jakmile o biografii zaneme
uvazovat ¢i mluvit, a tim spiSe kdykoliv biograficky text vyjde a ziska si ¢tenatre. Podobné
pise o hyperobjektech také Morton: ,,...nachdzime se uvnitt nich jako Jonas ve velrybim
bfise. Coz znamena, Ze kazdé rozhodnuti, které uc¢inime, v ur¢itém smyslu s hyperobjekty
souvisi.«¥!

Biografické psani natolik prorostlo moderni a soucasnou kulturou, ze jiz nelze psat bez
napojeni na tento archiv. To jsme mohli dobie pozorovat v ptipad¢ Ctenatrskych reakci na
jednotlivé biografie: s knihami se spojovaly i1 charakteristiky, které sami autofi
pravdépodobné nepiedpokladali, a ne vzdy byly ziejmé zdroje téchto spojeni. I ctenafi
neobezndmeni s teorii biografie byli schopni poZzivat slovni spojeni jako ,,tradi¢ni®,

Linovativni* ¢i ,,neobvykla“ biografie a srovnavat biografie mezi sebou.

388 V prvni fadé je nutné zminit prace Michela Foucaulta, zejména Zrozeni kliniky. Z Eeskych novéjsich praci na
tyto vyzkumy navazuji ve svych dilech Daniela Tinkova ¢i Pavel Himl.

389 S ohledem na &tenai'skou piistupnost textu uzivam v nasledujicim textu pojmy ,biograficky archiv* a
»biograficky hyper-archiv* jako synonyma.

39 Timothy MORTON, Uvod do hyperobjektii, in: Lukas LIKAVCAN — Vaclav JANOSCIK — Jifi RUZICKA
(eds.), Mysl v terénu: filosoficky realismus v 21. stoleti, Praha 2017, s. 91-107.

31 Tamtéz, s. 106.

142



Z perspektivy biografického psani je s nemoznosti opustit biograficky archiv spojen
konkrétni diisledek. Tim je nevyhnutelnd intertextualita biografického psani. Intertextualita ve
svém klasickém pojeti je chapédna jako kvalita textu spocivajici v jeho interakei s jinymi
texty.?*? V literarni teorii je popsana cel fada téchto interakci: citace, aluze, parodie,
vypujcka, plagiat, vrstevnatost ¢i dialogi¢nost, které se podileji na konstituci smyslu. S nimi
jsou spojeny metafory palimpsestu, geologickych vrstev, architektury a dalsi. Intertextualita
se muze projevovat v pifimych odkazech na jiné texty, ale také ve sdileni motivii nebo
struktury textu. Intertextova poetika se vzato do disledku stavi proti moznosti chapat text jako
uplnou inovaci, ale naopak zdlraziuje pozitivni a neopominutelny vliv ndvaznosti na
predchazejici texty. Novy text je tak vzdy do jisté miry produktivni transformaci starSich
textd.

Z4dna jina forma odborného psani o minulosti nema takto rozsahly archiv, jehoZ
podstatna cast je stale aktivni v historické kultute. Psat a ¢ist Zivotopisy je stale uznavanou a
vyhledavanou kulturni praktikou, srozumitelnou kazdému. Moznost odkazovat se k tomuto
rozsahlému archivu vytvaii specifi¢nost historické biografie v tomto kontextu.

Biograficky text v tomto smyslu nemuze nebyt intertextualni, protoze vzdy alespon
implicitn€ obsahuje odkazy na né&jaké pojeti Zivotopisu a navazuje na jiz existujici tendiska
o¢ekavani. I nevédomé piebirani zazitych postuptl je projevem této intertextuality.
Nepracovat s vrstvami biografického archivu znamena vzdat se potencialu, ktery biograficka
forma psani o minulosti nabizi.

V néavaznosti na pojem biograficky archiv je zfetelné, Ze o biografickém psani o
minulosti ma smysl uvazovat spiSe v ramcich teorie intertextuality nez strukturalistické
lingvistiky. Zatimco dosavadni debata je vyrazné ovlivnéna spise druhym z obou pftistup,
ktery se zamétuje zejména na vnitini stavbu zivotopisl: je text uspoiadan chronologicky ¢i
problémové, ¢emu je vénovano vice prostoru a co je marginalizovano, z jaké perspektivy je
zivot vypraven, jak zacina a ¢im konci, kdo je modelovy ¢tenar? Tyto otazky, které se
prolinaji odbornymi recenzemi i vefejnou debatou, maji své koteny praveé ve strukturalistické
literarni véde.

Jakkoliv se ob¢€ perspektivy nevylucuji, pfijeti intertextudlni perspektivy umoznuje pfi
analyze 1 vlastnim psani uvazovat o inovaci na tomto poli jinak. Ta nemusi spocivat
v radikélni odlisnosti od piedchoziho zptisobu psani, ale naopak v zahrnuti doposud

pomijenych casti biografického archivu ¢i novém zptisobu obsazeni tradi¢nich postupt do

392 Renate LACHMANN, Intertextualita a dialogicnost, s. 243-271.
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nového textu. Pojem biografického archivu umoznuje si uvédomit, ze Zivotopis nelze napsat
zcela oddélené od dosavadniho Zivotopisného psani.

Intertextudlni charakter biografického psani je mimo jiné jednim z divodu, pro¢
mohou vznikat stale nové a nové biografie téze osobnosti ¢i nékolik Zivotopist paralelné
v kratkém casovém rozestupu tak, jako se to stalo Vaclavu Havlovi, Frantisku Palackému
nebo jak doklada obliba a mnozstvi jeho Zivotopisti i Adolfu Hitlerovi. Na téchto pfipadech je
vidét, ze kromé heuristiky hraje roli mnohem S$irsi spektrum texti, které dovoluji rozpoznat
dany text jako biografii a zaroven usporadat stejné ¢i podobné materialy odliSnym zpiisobem.
Biograficky hyper-archiv zastupuje v procesu zivotopisného psani jeho komplexitu
v neredukované podobé. Toto pojeti tedy neklade na historika narok poznat cely biograficky
archiv, nybrz béhem vlastni heuristiky a interpretace vzit na védomi jeho existenci a
interpreta¢né s nim nakladat.

Ostatn¢ pojmy jako ,,ne/srozumitelnost, ,,ne/predvidatelnost™, ,,tradice* ¢i ,,inovace*
vyic¢ené ve vztahu k biografii davaji smysl az na zdklad¢ mista, které dany text zaujima
v biografickém archivu a ve zptisobech, jakymi s nim naklada. Vztahuje se zivotopis jen
k jedné ¢asti archivu, nebo jich kombinuje vice? Pfiznava autor svoji pozici v archivu, nebo ji
zaujima nereflektované? Je text Ctenafi povazovan za srozumitelny? To jsou situace, které
jsou ovlivitovany biografickym archivem, bez ohledu na to, zda si to pfejeme ¢i ne.

S nemoznosti opustit biograficky archiv souvisi dalsi rys, ktery Morton pfipisuje
hyperobjektim. Tim je nemoZnost nalezeni neutralniho jazyka k jejich popisu.*** Také v
ptipadé biografického archivu neexistuje metajazyk, ktery by bylo mozné pouzit, aniz by se
kontaminoval archivem samotnym. To je dalsi z dlivodd, pro¢ mé smysl mluvit o
biografickém archivu s piivlastkem ,hyper-*.

Zde se dotykam paradoxu, ktery patii mezi konstitutivni rysy biografického archivu.
Totiz, ze biograficky archiv je skute¢ny, ale zaroven neni stabiln¢ popsatelny jako jiné
objekty. Jinymi slovy: neexistuje neutralni misto, ze kterého by se dalo zcela nezaujaté
vypovidat o biografii. Stejné tak nelze biograficky archiv zavtit do kartonii a definitivné ho
popsat. V obou ptipadech plati, ze jiz ve chvili, kdy o archivu za¢neme mluvit ¢i psat,
zaCneme archiv zaroven proménovat. Timothy Morton to formuluje tak, ze hyperobjekty jsou
»J1Z zde®, respektive ze, ,,¢im vice hyperobjekty pozndvame, tim vice zjistujeme, ze jme do

nich zapleteni*. >

393 Timothy MORTON, Uvod do hyperobjektii, s. 92.
394 Timothy MORTON, Hyperobjects, philosophy and ecology after the end of the world, Minneapolis 2013, s.
160.
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Nemoznost metajazyka lze v souvislosti s historickymi biografiemi ilustrovat
mySlenkovym experimentem: lze si jen obtizné pfedstavit, Ze bychom vynalezli zcela novy
jazyk k popisu zivota jednotlivce, jenz by byl zcela oddélen od dosavadnich pojmi bézné
uzivanych za timto ucelem. Morton nas nuti k pfijeti abstraktni predstavy — ktera ma dasledky
1 pro tuto praci — ze kdyZz vznikne novy teoreticky text pod hlavickou ,teorie biografie®,
proméni se biograficky archiv stejné, jako kdyZ vznikne novy Zivotopis, nebo dojde k objevu
dosud neznamych pramenti.

Ani pro Mortona ani z hlediska vyvoje biografické produkce neni existence
hyperobjektti potazmo hyper-archivu nécim pfirozenym, stalym, co ¢ekalo na sviij objev jako
tteba gravitace. V obou ptipadech jde o objekty, které vznikly v historickém vyvoji jako jeho
nezamysleny disledek. U Mortona jde o situaci antropocénu, kdy se lidstvo stalo
geologickym &initelem a vyprodukovalo tak rozsahlé objekty, Ze je nemozné stat mimo né.>*>

Otazkou je, jestli totéz plati i pro biograficky archiv. Lze popsat moment, od kterého
muzeme opravnéné pouzivat pfidomek ,,hyper-“? Je to tak, Ze kdyz osvicensti intelektudlové
Cetli Plutarchovy Zivotopisy a po jejich vzoru psali vlastni texty, byli jiz zapleteni do hyper-
archivu biografického psani?** Pro dobu pielomu 18. a 19. stoleti, kdy se ustanovovala
biograficka forma psani v moderni podobé, miizeme mluvit o existenci antické a kiestanské
nabozenské tradice psani Zivotopisnych textli, ovSem tyto tradice nemély status ,,hyper-“ vici
samotnému Zivotopisnému psani.>*’ To, co se od té doby zménilo a dalo vzniknout hyper-
archivu, je skutecnost, ze archiv zacal byt vidét.

Zviditelnénim archivu mam na mysli dva vzdjemn¢ se ovliviiujici procesy. Prvnim
z nich je obraceni pozornosti k pojmu ,,archiv* v humanitnich védach na pfelomu 60. a 70. let
20. stoleti. Druhy z nich zapocal ptiblizn€ o dvacet let pozdé€ji a pokracuje do dne$ni doby a
tim je proména archivu v navaznosti na nastup digitalnich médii. Za symbolicky rok pro
pocatek prvni faze vzniku hyper-archivu mizeme stanovit rok 1969, kdy poprvé vysla
Foucaultova Archeologie védéni.**®
Jak jsem jiz popsal, do vydani Archeologie védéni byl archiv pasivni zdsobarnou dat

pro historicky vyzkum, ve kterém se zachovaly d¢jiny lidstva. V reakci na Foucaulta se

395 Timothy MORTON, Uvod do hyperobjektii, s. 94. Latourovymi slovy lze totéz popsat tak, ze lidstvo

v moderni epose vyprodukovalo natolik rozsahlé kvazi-objekty, ze je nutné znovu promyslet dosavadni zpisob
vztahovani se ke svétu. Bruno LATOUR, Nikdy sme neboli moderni: esej o symetrickej antropologii, Bratislava
2003.

3% H. TOBIAS, Leben Lesen, s. 83-85.

397 K tomu v ¢eském prostiedi srov. Lenka REZNIKOVA, Biografie jako textovd a socidlni praxe. Ke
konjunkture Zanru na prahu moderny, DTK, 1/2015, s. 93-117,

Vit VLNAS, Jan Nepomucky: ceska legenda, Praha 2013.

3% M. FOUCAULT, drcheologie védéni, Praha 2016.
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proménilo chapani empirické zakladny historického vyzkumu. Z neproblematickych zdroja
informaci se staly ,,stopy* ¢i ,,symptomy*, jejichz vyznamové vrstvy vystupuji na povrch

v reakci na badatelskou otazku historika.**® Tim doslo k tomu, Ze archiv zacal presahovat
jednotlivé dokumenty a svlij doslovny vyznam a stal se také predmétem tazani. Dulezitéjsi
nez jednotlivé vypovédi se staly rastry jejich usporadani a vybéru téch vypovédi, které
ztistanou archivovany.*?° Diky této zméné perspektivy se archiv stal viditelnym a dostupnym
analyze.

V literatuie se v ndvaznosti na archeologicky ptistup a dalsi autory, ktefi ho
rozpracovavali, objevil na pfelomu 80. a 90. let 20. stoleti smér nového historismu, jez
obnovil zajem spisovatelil i ¢tenaii o minulost. Tato vypravéni o minulosti vSak jiz nebyla
historickymi romany ve stylu Waltera Scotta, ale pfijala za své dusledky jazykového obratu a
zacala pracovat s mnohovrstevnatosti archivu, pluralitou interpretaci a kritickym pfistupem
k velkym vypravénim narodnich d&jin.*"!

Romaény jako Déti ptilnoci Salmana Rushdieho, Francouzova milenka Johna Fowlse
nebo nekterd z d€l Petera Ackroyda se nejen staly reprezentanty nového pristupu k minulosti
v literatute, ale také si ziskaly masovou oblibu u ¢tenaii. **? Ve vétsing z nich je n&jakym
zpusobem tematizovan praveé archiv. Kniha tak nenabizi pomyslné ,,okno do minulosti®, ale
¢tenaf spolu s hlavni postavou obvykle patra po minulosti a nardzi na netiplnost svédectvi,
jejich riznorodost a klade si otazky po smysluplnosti poznavani minulosti. Archivu — at’ jiz je
predstaven ve formé mésta a jeho architektury, osobnich vzpominek nebo pisemnych
dokumentt — tak v tomto typu literatury nelze uniknout a protagonisté Casto zjist'uji, Ze
nezkoumaji minulost, ale pravé archiv.

Skrze exkurz do literatury chci ukézat, jak se postupné popularizovala predstava o
tom, Ze poznani minulosti je zavislé na archivu. Jakkoliv zejména dila vznikla v rdmci
populéarni kultury nelze redukovat na jakousi popularizaci abstraktnich koncepta archivu, je
ziejmé, 7e archiv a konfrontace s nim se staly b&Znou figurou napii¢ popularni kulturou.*®® Za
emblematicka dila s biografickym zamétenim 1ze bezpochyby uvést Flaubertova Papouska

Juliana Barnese nebo Dé&jiny svétla Jana Némce. Uméleckymi postupy s t€émito motivy velmi

3% L. STORCHOVA a kol., Koncepty a déjiny, s. 19-20.

400 Tamtéz, s. 80.

401 Ladislav NAGY, Palimpsesty, heterotopie a krajiny, Praha 2016.

402 Salman RUSHDIE, Déti piilnoci, Praha 2012; John FOWLES, Francouzova milenka, Zlin 2015; Peter
ACKROYD, Hawksmoor, Praha 2016.

403 Cendk PYCHA, Kawasakiho svazek. Archivni materidl a vzpomindni na socialismu v soucasném ceském
filmu, in: Petr KOPAL (ed.) Film a déjiny. 4, Normalizace, Praha 2014, s. 556-573.
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zajimavé naklada publikace Jana Kolského Za zelenou liSkou, vénovana osobnosti vytvarnice
a filmarky Ester Krumbachové.**

Obecné lze fici, Zze v akademické a literarni produkci shodné€ nastal vrchol zajmu prace
s pojmem archiv v prubéhu 90. let 20. stoleti. To ostatn¢ doklada také zahajeni projektu
,,vieobecné archivologie* Jacquesem Derridou v roce 1994.4% Od té doby je pojem archivu
rozpracovan mladsimi generacemi badateld a badatelek v riznych disciplinarnich
kontextech. 4%

S nastupem digitalnich médii se viditelnost archivu jesté vice zvyraznila. Tento druhy
proces zviditellovani archivu souvisi se specifickou temporalitou novych médii a také
s budovanim novych archivii — zejména zde mam na mysli archivy oralnéhistorickych
svédectvi.*” O biografickém archivu miizeme mluvit s ptivlastkem , hyper-“, také proto, Ze se
s rozvojem digitalnich technologii stal snadno dostupnym. Velmi rychle Ize vyhledat
informace o konkrétnim jednotlivci, nalézt digitalizované archivalie, vzpominky nebo si
opatfit informace o vSech vydanych Zivotopisech daného protagonisty v nékolika minutéch.
TotéZ plati o moznosti vyhledat si teoretické diskuse a kritiky vztahujici se k biografické
formé¢ psani.

Archiv tak jiz neni jen osobni fond v nekterém z kamennych archivii, ale mnohem Sirsi
a rozmanitéj$i Skala materidlti. Diky tomu, Ze je mozné vSechny tyto materialy pfevést na
zapis jednicek a nul, mohou vedle sebe koexistovat v digitdlnim prostedi a ¢ekat ve virtudlni
podobé na to, az budou vyvolany zadanim kli¢ovych slov do vyhledavage.**® V souvislosti
s hyper-archivem nejde nyni o vérohodnost a uplnost vyhledavanych informaci — zde stéale
plati nutnost kritiky prament — ale o to, Ze archiv je diky nové technologické situaci ,,stale
zde*. 4%

Kombinace zviditelnéni archivu ve védeckém diskursu a jeho postupné rozsireni do

literatury a popularni kultury s proménou pfistupu k informacim s nastupem digitalnich
technologii ndm dava opravnéni uvazovat o biografickém archivu s pfivlastkem ,,hyper- jako

o produktu postupného vyvoje poslednich padesati let. Diky témto procestim ptichazi do

404 yan KOLSKY, Za Zelenou liskou, Praha 2018.

405 K. EBELING — S. GUNZEL, Archivologie, s. 7.

406 To doklada napiiklad vyse citovand publikace: K. EBELING — S. GUNZEL, Archivologie.

407 Aleida Assmann dokonce povazuje archivy za jeden z defini¢nich rysti zdnru pamétnického svédectvi. Aleida
ASSMANN, History, Memory, and the Genre of Testimony, Poetics Today 27, 2006, ¢. 2, s. 261-273.

408 T ey MANOVICH, Principy novych médii, in: Tomas DVORAK, Kapitoly z déjin a teorie médii, s. 33-50.

49 Cengk PYCHA, Digitdlni pamét: ilozisté vzpominek pamétnikii, in: Tomas DVORAK et al., Temporalita
(novych) médii, Praha 2016.
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kontaktu s biografickym archivem také vyrazné Sir$i cast vefejnosti a v ndvaznosti na to se
vyviji 1 jejich Ctendiskéd ocekavani, jak 1ze vidét na ¢tenarskych webech.

Tato pozorovani odpovidaji tezim Wolfganga Ernsta o tom, ze archiv ztraci svoji
identitu stabiln¢ popsané¢ho prostoru ve prospéch archivu jako procest neustavajicich
transformaci dat a jejich konfiguraci. Soucasti biografického archivu jsou sice stale i
uspotfadané archivy osobnich fondl a strukturovanych Zivotopisi, ale zaroven se mu
nevyhybaji ani procesy, které Ize pozorovat i v jinych segmentech historické kultury, zejména
sblizovani ulozenych dat a procest jejich tiidéni. Pravé proto o ném mluvim s ptivlastkem
»hyper-“ a totéz je také diivodem, pro€ jsou soucasti biografického archivu jak diskursy, které
bychom mohli oznacit za historické, odlisné od naSich diskursi, tak i soucasny biograficky
diskurs.

Na zacatku této ¢asti jsem si prisvojil metaforu lesa, kterou jsem pievzal od Umberta
Eca a Michela de Certeau. Nyni je na ¢ase se k ni vratit a vymezit stycné body i rozdily. Co
zustava, je predstava o dynamice této organické metafory. Oba ptivodni texty — a véfim, ze i
ten mij — ukazuji na nutnost neredukovat proces psani a ¢teni na jednosmérny ¢i uzavieny
proces, ale akcentuji jeho dynamiku a mnohovrstevnatost.

Zatimco pro Eca i de Certeau je lesem narativni text, pro me je lesem cely archiv
textl. Tento posun odpovida na zjiSténi o intertextualité biografického psani a nutnosti ji
reflektovat. S tim souvisi charakter metafory lesa. Bez ohledu na to, jak piesné si les
predstavujeme, jde o prostorovou metaforu, kterd umoziuje uvazovat o zptisobech uspotradani
a o pohybu timto prostorem. Dlsledkem posunt vyplyvajicich ze stavu soucasné biografické
produkce a jejich interakei s vyvojem historické kultury je pfesun pozornosti od mapovani
prostoru lesa ke vztahiim mezi jeho jednotlivymi prvky. V ramci lesa existuji prvky
podobného druhu a struktury, rizné vrstvy a opakujici se mista. Avsak az reflexe jejich
vzajemnych vztahti a pohyb mezi nimi mohou byt chapany jako proces interpretace

biografického archivu. V souladu s Ernstovym pojetim archivu je pak pro tuto praci

vvvvvv

vvvvvv

Certeau stoji lidsti adresati jejich textd mimo les, mohou z lesa kdykoliv odejit a znovu se

vratit.*!% Se zavienim knihy opoustime les. I biograficky archiv je les, kterym je mozné se

410 Umberto Eco v posledni pfednasce poukazuje na limity tohoto ptistupu. Doklada, Ze i fikéni texty maji u¢inek
do reality. Eco pouziva krajni piiklad z konspira¢ni kultury, kdy diislednou analyzou vykresluje souvislost mezi

vvvvvv

zakladé zkusenosti s fikénimi svéty. Tato linka je pak doplnéna o dva osobni prozitky, kdy fikce umoznila
v redlném svéte prozit néco, co by jinak nebylo mozné. Plati ovSem neoddélitelnost i pro béznou biografickou
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pohybovat. Ov§em vzdy s védomim, ze kdykoliv lesem prochdzime, zaroven ho
promé&iujeme.*'! Zivotopisné psani mé tak vzdy rozmér u¢inku, kterym ovliviiuje biograficky
archiv. At jiz je timto Gi¢inkem upevnéni zazitého zplisobu psani biografii, nebo naopak
experiment, s kazdym novym Zivotopisnym textem se proméni i samotny archiv.

Zatimco Eco a de Certeau mysli na ¢tenéfe-interprety, pro mé uvazovani je dilezity
Ctenaf- autor ¢i autorka Zivotopisu. I on je interpretem, ovSem v procesu psani nelze nikdy
zcela opustit les biografického archivu. Text, u kterého by k tomu doslo, by nebyl
rozpoznatelny jako zivotopis. Zaroven védomi existence biografického lesa a pfijeti jeho
statutu neznamend nemoznost kritického odstupu. Naopak uvédomeéni si vyznamu a rozsahu
tohoto hyper-archivu je padnym diivodem pro diikladnou a priibéznou reflexi vlastniho psani.

Jestlize z perspektivy posunu od dokument k monumentiim Ize o biografickém psani
uvazovat jako o popisu biografického archivu, z pohledu soucasné biografické produkce je
nutné pridat druhou charakteristiku. Biografické psani je nejen popisem archivu, ale také jeho

obyvanim a proménovanim.

5.6 Biograficky archiv a teorie biografie

Kromeé historiografie je tato prace piirozené soucasti také teorie biografie. Proto je tieba se
zamg¢fit na to, jak se koncept biografického hyper-archivu vztahuje k tomuto poli. Jako hlavni
rys teorie biografie jsem za pomoci Latourovych pojmt identifikoval vztah teorie biografie

k modernim kategoriim mysleni. Tuto diagnézu jsem doplnil dvéma dil¢imi charakteristikami
této diskuse: Ze se pfilis§ neopiraji o znalost biografické produkce, a pokud ano, tak jen té
elitni, kanonické.

Jako formu rekapitulace volim vztazeni se ke kanonickému textu vSech diskusi o
historickych Zivotopisech — Bourdieuho Biografické iluzi. Bourdieuho text sice piivodné neni
teorii biografie, ale ma v tomto vyzkumném poli prominentni misto, diky preciznosti, s jakou
formuloval své teze a také diky autorité jeho socidlni teorie. V nésledujicich odstavcich se
pokusim o nalezeni sty¢nych bodii 1 rozdilit mezi mym pfistupem a pojetim, které predklada

Bourdieu. Povazuji to za vhodny zptisob, jak se ¢tenaii sdilet vlastni pozici v rdmci teorie

produkci, kterd nema status ani konspiracni teorie ani intimni rovinu osobniho prozitku? Umberto

ECO, Smyslené protokoly, in: Umberto ECO, Sest prochazek literarnimi lesy: piednasky na Harvardové
univerzité, Olomouc 1997, s. 157—188. Tyz autor se konspiracemi zabyva také v mladsim textu Spiknuti.
Umberto ECO, Spiknuti, in: Umberto ECO, Na ramenech obrii, Praha 2018, s. 351-384.

411 Tohoto problému jsem se dotykal, kdyZ jsem psal o nemoznosti uniknout z hyper-archivu a 0 nemoznosti
metajazyka.
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biografie. Je také tieba pfiznat, ze jsem se kritickému vyrovnani se s timto textem doposud
nevénoval ve prospéch snahy o jeho zafazeni do obecngjsich proudd teorie biografie.*!2

Ma prace je bezpochyby post-bourdieovska. Za prvé protoze v mnoha ohledech na
tento text navazuje Ci prejima nekteréd jeho vychodiska. Za druhé ovSem také proto, Ze se
v nékterych aspektech snazi jit déle, rozvijet prvky, které jsou v Biografické iluzi jen
naznaceny, a také jednoduse tim, ze vychazi z izkého kontaktu se soucasnou produkci, ktera
je nutné€ jind nez zivotopisna produkce poloviny 80. let.

Nejdfive se podivejme na to, kde 1ze mluvit o navazovani ¢i ptitakani Biografické
iluzi. V prvni fad€ v tom, ze ve své praci chapu spolu s Bourdieu zivotopisné psani nikoliv
jako neutralni zpravu o konkrétnim Zivoté, ale jako zptlisob, jimZ se utvaii spolecenské
piedstavy o tom, co je zivot, co jsou d¢jiny a jaké misto v nich zaujima konkrétni jedinec.
Bourdieu otvira sviij text vyctem linearnich metafor uzivanych pro oznaceni ,,zivotniho
piib&hu‘: cesta, trasa, b&h, pout’ a dalsi.*'* S nimi spojuje latentni filozofii d&jin, ktera
implikuje jak pfedstavu o d&jinach jako linedrnim vyvoji, tak pfedstavu o zivoté jako
jednolitém celku nadaném od pocatku smyslem.

K obéma témto predstavam je Bourdieu skepticky a tuto skepsi sdili jako vychodisko i
moje prace. Bourdieuho diagnoéza spociva v konstatovani, ze skrze instituce, jako jsou
profesni Zivotopis, vlastni jméno nebo biografie, se postupné konstituovala predstava o
»Zivotnim piibéhu* jako o piirozené podobé vypravéni o lidském zivoté. To doklada zejména
pasazemi o vlastnim jménu a krizi romanu.*'* Ve vztahu k mé analyze je tieba zddiraznit, Ze
ob¢ tyto instituce a praktiky s nimi souvisejici vznikly v rdmci moderni historické formace.

Pojem biografického archivu, jak jsem ho ptedstavil, umoziiuje vytvofit si odstup od
téchto modernich praktik, utvaiejicich ,,biografickou iluzi“. Diky jeho monumentalité se
v ném tyto praktiky a postupy mohou zachovat jako objekty zajmu zivotopisce, zbaveny své
ptivodné ideologické funkce. Biograficky hyper-archiv umoziiuje v konkrétnich materialech
vidét jejich podil na utvareni iluze o pfirozenosti ,,zivotniho ptibéhu*. Vyznam pojmu archiv
v tomto smyslu spociva v obrané pied reprodukci skrytych predpokladi, které jsou za
»Zivotnim piib&hem®.

Bourdieuho piistup k moznostem zivotopisného psani vychézi z jeho vlastni socialni
teorie a je zalozen na pojmu drahy (¢i trajektorie), o které¢ Bourdieu pise: ,,Pochopit drahu

(neboli socidlni starnuti, nezavislé na starnuti v biologickém slova smyslu, byt’ je nutné

412 To se tyka zejména prvni kapitoly préce.
413 p, BOURDIEU, Teorie jedndni, s. 56-57.
414 p. BOURDIEU, Teorie jedndni, s. 58-61.
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provazi) mizeme proto jeding tehdy, jestlize nejprve zkonstruujeme postupné stavy pole,

v nichz se odvijela, tj. celek objektivnich vtahi, jimiz byl doty¢ny Cinitel — alesponi v ur¢itém
poctu relevantnich stavii pole — spjaty s ostatnimi Ciniteli, ktefi v onom poli pusobili a stietali
se s tymz prostorem moznosti.“4!3

Francouzsky sociolog ve svém textu tvrdi, ze spoleCenské i individudlni piedstavy o
tom, co je to ,,zivot™, jsou ovlivnény dobovymi socidlnimi mechanismy a praktikami. Dlraz,
kladeny na vyznam kazdodennich, opakovanych ¢i pravidelnych praktik, jako jsou kontakt
s ufady, vytvareni profesniho zivotopisu, ale také Cetba a rizné podoby konzumu, je
inspirativni v tom, ze vede k induktivnimu popisu konkrétnich situaci a ¢innosti, které jsou
nasledné vztahovany k obecnéj$im rdmctim.

Biograficka iluze v tomto ohledu nezapie sviij sociologicky piivod. Popis ,,objektivnich
socialnich vztah@i ma umoznit rekonstrukci ,,drahy* individua.*!¢

Pojem archivu je diky vyvoji, ktery postupné prodélal, o néco Siteji zakotveny. Nalezi
do ného jak diskursy a dispozitivy (Foucault), tak materialni svét (Derrida) a v neposledni
fad¢ medialita (Assmann, Ernst). Biograficky archiv nepreferuje jednu socialni teorii, ale
vytvaii prostor pro aplikaci riiznych koncepti humanitnich a socialnich véd. Klicova shoda
s piistupem Pierra Bourdieu vSak panuje na tom, Ze koncepty slouzi jako prevence
nereflektovaného piebirani ideologickych ¢i reduktivnich schémat.

Ma prace je post-bourdieovska také v tom, kde se od Biografické iluze odliSuje ¢i ji
rozviji novym smérem. Posuny, o kterych bude nyni fe¢, vyplyvaji zejména z rozdilnych
perspektiv obou textil. Biograficka iluze je osmistrankovy text, publikovany jako dodatek
k Teorii jedndni.*!” Tato pozice kontrastuje s jeho prominentni pozici v teorii biografie.
Bourdieu se zjevné v textu obraci na sociology a upozoriuje své kolegy a kolegyné, aby
nepropadali biografické iluzi, ale pokouseli se o skute¢nou analyzu.

Ramcem biografické iluze je tak jedna z nejvlivnéjSich socidlnich teorii 20. stoleti.
Jejim hlavnim smyslem bylo a stale je nabidnout socialnim védam nastroje, které umozni
vysvétlit socidlni dynamiku spole¢nosti na jiném nez striktné ttidnim a ekonomickém

zékladu.*'® Piestoze kriticka ¢ast textu ma velmi obecnou platnost, zavér biografické iluze ze

415 P, BOURDIEU, Teorie jedndni, s. 63.

416 p. BOURDIEU, Teorie jedndni, s. 62—63.

417 Pierre BOURDIEU, Teorie jedndni, Praha 1998.

418 Srov. napt. Jaroslav SOTOLA, Habitus: sociologicky koncept a jeho vyuziti, in: Lucie STORCHOVA
(ed.) Conditio humana - konstanta (¢)i historicka promeénna?: Koncepty historické antropologie a teoretickd
reflexe v soucasné historiografii, Praha 2007, s. 95-111.
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ziejmych divoda neptedklada stejné obecnou teorii biografie, ale je spiSe aplikaci teorie
jednani do Zivotopisné formy.

Ma vlastni perspektiva se od Bourdieuho 1i$i v tom, Ze se snazi postihnout to, v ¢em je
biograficka forma psani o minulosti specifickd, a také ve vétSim darazu na praci s formou
biografického psani. Teoretické diskuse o Zivotopisném psani maji nékdy tendenci byt ,.teorii
vSeho®. Tim mam na mysli, Ze se snazi do sebe zahrnout a skloubit socidlni teorie
s epistemologii a metodologii a také psychologii ¢i antropologii. Tim se stavaji teoriemi vSeho
jiného, jen ne biografie. To mé také vedlo k tomu, ze mnohem vice prostoru se dostalo
vyzkumu zivotopisnému psani uvnitt i vné akademickych ramct. Teorie biografie v mém
podani nema byt derivatem socialnich ani jinych teorii, ale ma svoji legitimitu Cerpat ze
specifik pravidel biografické produkce.

Pojem biografického archivu a s nim spojena nevyhnutelna intertextualita
biografického psani ukazuji na nutnost kontinuity. Zatimco Bourdieu vede své Ctenare
k odstfizeni se od biografické iluze, z perspektivy biografického archivu a jeho intertextuality
je zieymé, ze uplné odsttizeni neni mozné. Aby byl Zivotopisny text srozumitelny, musi
alespon n¢jakym zplisobem navazovat na starsi pojeti. Zakladni pozice Pierra Bourdieu
v Biografické iluzi je kriticky odstup. Socidlni teorie, kterou nabizi, ma umoznit popisat, jak
se objektivni spolecenské vztahy propisuji do téla a zivota jednotlivce. Ve srovnani s tim
pojem biografického hyper-archivu zviditeliiuje nemoznost zaujmout zcela neutralni a od
piedchozich tradic oddélenou pozici a popisuji biograficky archiv jako hlavni zdroj
kontinuity.

Tento rozdil Ize analogicky vztdhnout také na ptistup k moderni historické formaci.
Biograficka forma psani je ve vyznamné mife plodem moderni historické formace. Rada
teorii biografie zlistdva uzaviena v modernich kategoriich mysleni, a tak nemtize vykrocit za
horizont vytyCeny modernimi ptredstavami o d¢jinach, individuu a spolecnosti. Jiné se naopak
snazi vytvortit biografickou formu, ktera se odstiihne od moderniho dédictvi. Z perspektivy
biografického hyper-archivu neni ani jeden z ptistupli funkéni. Prvni z nich vede k reprodukci
zazitych schémat a druhy odmita to, co €ini biografickou formu srozumitelnou a popularni.

To otevira otazku po moznostech inovace, kritiky ¢i subverze. Tento potencial je spjat
s intertextualnim charakterem biografie a vztahovanim se ke star§im ¢i zazitym zptisobtim
tvorby historickych biografii. Jde naptiklad o situace, kdy je mozné naptiklad starsi formy
spojovat s mladSim, pro né¢ netypickym obsahem, ¢i klast vedle sebe rizné formy ¢i
zmnozovat perspektivy. Tyto a dal$i zplisoby interpretace biografického archivu mohou

taktéz spliiovat narok na kriticky odstup od ideologické fikce ,,zivotniho ptibéhu®.
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Poslednim mistem, kde dochazi k piekroceni limitl Biografické iluze, je zachyceni a
popis historické subjektivity typu svédectvi. Tuto formu historické subjektivity nemuize
Biograficka iluze zahrnovat, protoze v dobé¢ jejiho vzniku byla teprve v obdobi svého zrodu.
S fadou kritickych vytek biografické iluze se pojeti osobniho svédectvi miji. Viditelné je to
zejména v piipadé smysluplnosti zivota. Bourdieu oznacuje za iluzorni pfedstavu, ze Zivot je
od poc¢atku nadan n¢jakym smyslem, ktery postupné dochazi svého naplnéni. V ptipadé
osobniho svédectvi je smysl individudlnimu zivotu dodavan zpétné, na zéklad¢ zkusenosti
s konkrétni historickou udalosti. Na konstituci smyslu se tedy podili souc¢asna perspektiva a
nikoliv historicka.

Podobné je tomu v pfipad¢ vztahu socialnich mechanismu a Zivota jednotlivce.
Zivotopisy vzniklé v ramci pojeti svédectvi si nekladou za cil porozumét socialnim
mechanismim déjinnych tragédii. Jejich referen¢nim ramcem jsou mechanismy vzpomindni,
do kterych intervenuji a snazi se v nich zachovat pamét’ obéti. ,,Svédecké* zivotopisy tak sice
jiz nejsou onémi zZivotnimi piibehy, které kritizoval Bourdieu, ale také nejsou jim
navrhovanymi trajektoriemi.

Pojeti Zivotopisného psani jako svédectvi neni naplnénim Bourdieuho pozadavk ani
jakousi novou, ideélni formou psani o jednotlivci, déjinach a spolecnosti. I ona mé své Casto
nereflektovana vychodiska, jak jsem ukazal v pifislusné ¢asti této prace. Pro teorii biografie
vSak z pfilozeni osobniho svédectvi k Biografické iluzi plyne jednoducha vyzva: je tfeba stale
sledovat nové zptisoby Zivotopisného psani a zkoumat jejich nevyslovené predpoklady a
koncepty, které jsou za nimi.

Ptedchozi odstavce Ize tedy shrnout tak, Ze mé prace rozviji ptivodni kritiku Pierra
Bourdieu a zakotvuje ji v empirii soucasné biografické produkce. Pojem biograficky hyper-
archiv pak vytvaii referencni ramec pro takové zivotopisné psani, které nepodléha biografické
iluzi ,,zivotniho ptibehu®, avsak je si védomo 1 potencialu, ktery spociva v praveé v tomto
archivu. Bourdieu ma svym textem velmi blizko k tomu, byt modelovym ¢tenatem-pytlakem
Michela de Certeau ¢i ctendfem-interpretem Umberta Eca. DokaZe rozpoznat v lese falesné
cesty a nachazet nové. Biograficka iluze vSak nereflektuje ty prvky biografického archivu,
které zdiiraznuji nutnost provazanosti mezi star§imi a mladsimi formami. Teprve pfijeti toho,
ze v procesu zivotopisného psani dochézi jak k cerpani z biografického archivu, tak k jeho
proménovani, vyznacuje hranici mezi mym textem a Biografickou iluzi.

Klicovym propojenim mého ptistupu s Biografickou iluzi a potazmo s teorii biografie
jako celkem je presvédceni, Ze je mozné a smysluplné o zivotech jednotlivcl vypravét a Cinit

je ptedmétem historického poznavani. Obecné lze fici, ze tato prace sdili diagndézu
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s biografickou iluzi (rozsifenou o soucasnou biografickou produkci), ale 1i8i se v moznych
ptistupech k Zivotopisnému psani, které otevird. Zatimco Bourdieu klade diraz na odstup
vytvofeny koncepty socialnich véd, prace s pojmem biografického hyper-archivu zdiraziuje
kromé toho také nemoznost uplného rozchodu s modernimi zivotopisnymi postupy, ale vede

k jejich zapojeni do Zivotopisného psani jako objektii-monumentl v biografickém archivu.

5.7 Popis biografického archivu jako parazitismus

V tvodu jsem identitu této kapitoly popsal ve zkratce jako ,,inkluzivni teorii®. Teorii ve
smyslu vztazeni Zivotopisného psani k pojmu archivu. Inkluzivita pak spoc¢iva v propojeni
tohoto pojmu se stavem soucasné biografické produkce. V pojmu biografického hyper-
archivu se pak oba tyto aspekty mého dosavadniho psani spojuji.

Biograficka forma vzdy produkovala a reprodukovala celou fadu archivii: osobni
fondy, Zanrova pravidla, kanony ,,velkych osobnosti®, tfidéni vérohodnosti prament podle
blizkosti k protagonistovi, rozd€leni na zivot a dilo ¢i na prvni a druhy Zivot, zivotni etapy
apod. Ovsem ve chvili, kdy jsme odhlédli od Zivotopisnych textli samotnych a zamé&fili se na
paratexty, které je obklopuji, ukazalo se, Ze historické biografie je soucasti vyrazné SirSich
vztahil.

Zivotopisné psani a jeho reflexe jsou z této perspektivy mnohem dynamictgjsim
polem. Tato dynamika se projevuje mimo jiné piekraCovanim zanrovych hranic mezi
biografii, autobiografii a memoary a objevovani se novych forem — zejména osobniho
sveédectvi. Diskuse o zivotopisech také ptilis nerespektuje rozdily mezi akademickou debatou,
publicistikou a ¢tendiskymi reakcemi na internetu: napiic touto hierarchii se diskutuji stejna
témata a objevuji se tataz pojeti historické biografie. Lisi se od sebe sice mirou odbornosti a
koncentrovanosti diskuse, nicméné otazky hodnoceni vyznamu protagonisty nebo vztahu
individuélniho a spolecenského sdili jak akademici, tak uzivatelé ctenarskych webt.

V soucasné biografické produkei Ize také vysledovat celou fadu odkazi, vypijcek ¢i
predélavek, jez Cerpaji ze starSich vrstev zivotopisného psani. V neposledni fad¢ je také tieba
piipomenout, ze biografickd produkce je tizce spjata s vyvojem historické kultury. Historické
biografie navazuji na promény funkei paméti, mediality a na dal$i procesy, které zde
probihaji. Proména biografické formy tak mtize pfijit i ze zcela ,,nezivotopisnych* poli, jako
je vzpominani na holokaust, nebo naopak z pfredmodernich forem, jako je naptiklad
hagiografie.

Pojem archiv se ukézal byt pro tuto situaci vhodny v tom smyslu, Ze tyto rozmanité

vrstvy do sebe zahrnuje jako objekty, se kterymi Ize riiznymi zplisoby pracovat, zasazovat je

154



do novych ramcii ¢i rekonstruovat rdmce puvodni. Vychodiskem pro aplikaci pojmu archiv je
Foucaultovo pojeti, ale ukazalo se, Ze az aktualngjsi posuny v chapani tohoto pojmu umoznuji
efektivné propojit konceptudlni dimenzi pojmu archiv s realitou biografické produkce.

Z Foucaulta ziistava v koncepci biografického archivu zachovan status ,,monumentii* a
abstraktni ,,archeologické* chapani archivu.

Propojit historicky rozmér biografického psani s komplexnosti jeho soucasné
produkce umoznilo az pojeti Wolfganga. Diky tomu, Ze Ernst popsal posun od archivu jako
prostorové kategorie ke kategorii primarn¢ casové, vznikl ramec pro uvazovani o
biografickém hyper-archivu. O archivu, ktery zahrnuje nejen rizné korpusy materiald, ale
také systémy jejich katalogizace, hierarchizace a tfidéni. Tyto diive oddélené kategorie,
archiv a jeho popis, se v historickém vyvoji staly souc¢asti t€hoz archivu a jejich rozliSovani se
stalo velmi obtiznym a v kone¢ném disledku mélo vyznamnym. Naopak na vyznamu nabyly
pfesuny a vzajemné konfigurace jednotlivych ¢asti archivu. Tyto ,,datové toky* (feceno
nez jednotliva pojeti biografie je popis toho, jak se — at’ jiz v jednom konkrétnim textu ¢i
v Sir$i diskusi — vzajemné prolinaji, odkud Cerpaji, kde a jak se napojuji na jiné procesy v
historické kultufte.

Co pro teorii biografie znamena, kdyZ o biografickém psani uvazujeme jako o popisu
biografického archivu? Piedevsim to, Ze zakladnim referencnim rdmcem zivotopisného psani
nejsou ,,d&jiny*, ,,individuum* ani ,,spole¢nost®, nybrz biograficky hyper-archiv. Teprve
prostfednictvim jeho popisu se mizeme dozvidat néco podstatného o d€jinach, spolecnosti,
individuu ¢i jinych fenoménech. V biografickém archivu se sbihaji dobové a soucasné
kulturni praktiky, které stoji za biografickou produkci. Do n€ho také vstupuje autor ¢i autorka
historického zivotopisu bez ohledu na to, zda si to pteje ¢i nikoliv.

Ptijetim ,,archivni perspektivy se pro teorii biografie otevira celd fada moznosti. Za
prvé umoziuje zahrnout praci s Sirokou skalou zivotopisné produkce vcetné dél, ktera
bychom oznacili jako periferni, popkulturni ¢i experimentalni. Pojem biografického hyper-
archivu také umoziuje zakotvit teorii biografie v mysleni humanitnich a socialnich véd, aniz
by jeho pfijeti znamenalo redukeci historické biografie pouze na jeden pfistup. V radmci daném
pojmem biograficky archiv Ize psat rlizné zivotopisné texty. Teorie, kterou zde predkladam,
neni ani metodikou, jak napsat historickou biografii ,,snadno a rychle®, ani v§eobjimajici
,teorii v§eho®, co jen trochu souvisi s zivoty jednotlivell v minulosti.

V tomto ohledu navazuji na jiz citovany text Bernharda Fetze. Rakousky autor v ném

pracuje s pojmem ,,biografickd metoda‘“ jako s postupem, ktery je zvlaStni pro kazdy
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biograficky text.*!° Podle Fetze neni tedy jedna biografickd metoda, ale jde vzdy o konkrétni
piistup, ktery erpa z moznosti, které mu nabizi aktudlni stav humanitnich a socialnich véd a
specifika vychazejici ze Zivota (a k nému dochovanych materiala) protagonistky ¢i
protagonisty. Na analogickém principu mize fungovat také pojem biografického hyper-
archivu. Ten vymezuje pole, ve kterém si konkrétni postup voli autor na zéklad¢ badatelské
otazky a charakteru vyzkumu.

Na roviné metafory biografického hyper-archivu pojatého jakozto lesa Ize o
zivotopisném psani uvazovat jako o parazitismu. Biografické psani se ma k biografickému
archivu jako popinava paraziticka rostlina k prostfedi lesa. Parazit obepina rizné ¢asti lesa,
vytvaii spojeni, ktera by jinak nevznikla, portsta les n€kdy tak husté, Ze piivodni objekty uz
pod ni nejsou viditelné, avSak podpiraji jeji Slahouny v dalsim rtstu. Les biografického
archivu mize naopak nékteré¢ Slahouny zadusit, vysusit ¢i jinak poSkodit. Chovat se jako
parazit znamena pohybovat se na cizim Gzemi a vyuZzivat jeho moznosti pro vlastni pohyb a
rozrustani se. Timto procesem vznikd nova vrstva v lese biografického archivu, jez se tim
zaroven 1 méni. Parazitismus neni pohyb na neutradlnim a dobfe zmapovaném podkladu, ale
vyuzivanim jiz existujicich vztahti a vytvareni novych spojeni, kterd méni samotny prostor

lesa.

419 B, FETZ, Der Stoff, aus dem das (Nach-)Leben ist, s. 142.
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6  Archiv a moZnosti historické biografie

Z dosavadniho textu se rysuje obraz historické biografie jako formy psani o d&jinach, ktera je
na jednu stranu siln€ zakotvena v minulosti a na druhou stranu je dileZitou soucasti souc¢asné
historické kultury. O biografii tak 1ze uvazovat zarovei jako o produktu moderni historické
formace a zaroven jako o nedilné soucasti souc¢asné popularni kultury, paméti holokaustu
nebo akademické produkce v oblasti soudobych déjin. Mezi témito rovinami jsme vidéli také
celou fadu pohybii: vznik novych pojeti biografie, rizné pfistupy v rdmci teorie biografie
nebo dynamické diskuse nad jednotlivymi tituly.

Vsechny tyto faktory zajist'uji, Ze biografickd forma psani o minulosti neni na Gstupu.
Diky jeji schopnosti interagovat s proménami popularni kultury, historické kultury i
akademickeé diskuse jist¢ bude existovat v ramci vSech téchto poli i nadale. Posledni otdzkou
pro tuto praci je, jaké impulzy miize pfindset pro budoucnost biografického psani pojem
hyper-archivu.

Ptedné je tfeba fici, Ze také v teoretické debat€ je s pojmem archivu spojovan i jeho
potencial. Nejvice tento aspekt pojmu archiv zddraziuje Jacques Derrida.*?° Ve svém
kli¢ovém textu k tomuto tématu vyzdvihuje archiv jako zdroj moznych budoucnosti, kdyz
pise, ,,Je to (koncept archivu, pozn. VS) otdzka budoucnosti, otdzka samotné budoucnosti,
otazka odpovédi, piislibu a odpovédnosti za zitiek*.**! Dliraz na potencial archivu pro riizné
varianty budoucnosti ukazuje archiv nejen jako zptsob analyzy minulosti, ale také jako
soucast pritomnosti. Archiv je podminkou a referen¢nim ramcem, ke kterému se vztahuji
nove vznikajici texty Ci praktiky.

Komplexnost, kterou do uvazovani o historickych zivotopisech ptinasi pojem archivu,
umoziuje v navaznosti na obraznost lesa vyjadrit také metafora parazitismu. V ramci této
prace 1ze uvazovat o zivotopisném psani jako o parazitismu v trojim smyslu. Za prvé na
nejobecnéj$i urovni je samotné uplatnéni konceptu archivu na historickou biografii jistym
druhem parazitismu. Diivodem je fakt, Zze koncept archivu byl ptivodné vyvinut Michelem
Foucaultem, aby eliminoval z popisu d¢&jin subjekt jako formu strukturace zkoumaného pole.
Napftiklad tim, Ze my$leni konkrétni epochy mélo byt popisovano jinak nez jako sled textl
vyznamnych autort. V piedchozich ¢astech textu jsem se snazil ukazat, ze chapani

zivotopisného psani jako popisu archivu, mize této form¢ pfinést nové podnéty. Zivotopisec,

420 1. DERRIDA — E. PRENOWITZ, Archive Fever. s. 9—63.
421 1. DERRIDA — E. PRENOWITZ, Archive Fever, s. 27.
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ktery se o to pokousi, je nucen neustale si uvédomovat, Ze se pohybuje na cizim tzemi a Ze
zivotopisné vzorce, které se mu nabizeji, jsou souc¢asti mnohem komplikovanéjsich struktur.

Za druhé psat zivotopis mize znamenat parazitovat na riznych forméch biografického
psani. I v této praci, ktera nebyla primarné¢ zaméfena na vyvoj historické biografie, jsem
identifikoval celou fadu pojeti, vyznamovych vrstev a okrajovych ¢i dominantnich tendenci.
Parazitismus v tomto ptipad¢ znamend védomé vyuzivani dosavadnich zptsobil
zivotopisného psani pro tvorbu nového textu. Podnéty pro parazitismus tak vychéazeji zevnitt
samotného biografického archivu.

Za treti 1ze fici, Ze impulzy pro biografické psani mohou pfichazet také z vnéjsku
biografického archivu. Tento potencial pfinasSeji riiznorodé koncepty humanitnich a socialnich
ved. Parazitovat na lese biografického archivu vyzaduje néjakou formu orientace v ném. Tu
umoziuji klicové koncepty humanitnich a socialnich véd. Velmi dobfte je to vidét pti aplikaci
Bourdieuho pojmt na Zivotopisny material, jak to ¢ini ve svych textech naptiklad Milo§
Havelka. Volba a uplatnéni konkrétniho konceptu jsou nejen zplisoby, jak odlisit akademické
a neakademické zivotopisy, ale také zpusoby, jak ziskat odstup od vlastnich mechanismu
archivu.

V nasledujicich dvou ¢astech textu se budu podrobnéji vénovat prave intertextualité a
moznostem uplatnéni konceptli humanitnich véd na biografické psani. Jde v zdsad¢€ o dva
pristupy, které v této praci identifikuji jako produktivni ve vztahu k biografickému psani.
Tedy védomou praci s biografickym archivem, pti které autor sdili se ¢tenafem svoji pozici
v biografickém archivu, nebo uplatnéni né€které¢ho z koncepti humanitnich ¢i socidlnich véd
nejen jako metodu vyzkumu, ale také jako zplsob orientace v biografickém archivu..

O téchto piistupech plati, ze neptedstavuji jakasi nova kritéria, podle kterych by se
mély pométfovat zivotopisné prace ¢i udilet ocenéni. Spise jde o principy, které Ize vyuzivat
v biografickém badéni a psani tam, kde to odpovida charakteru zkoumané osoby a otazkam,
které si autor ¢i autorka klade. Také nejde o to, uplatiiovat je vSechny naraz, ale spise o to,
aby odpovidaly jedine¢nym rystim konkrétniho tématu a situace, do které ma vznikajici

Zivotopis vstoupit.

6.1 Intertextualita

Mohli jsme v této praci mnohokrat pozorovat, jak podobu soucasné biografické produkce
utvari vztahy mezi starym a novym a mezi centralnim a perifernim v biografickém archivu (v
jazyce uzivatelek a uzivateli ¢tenatfskych webii bychom nejcastéji mluvili o vztahu mezi

obvyklym a neobvyklym). Mam tim na mysli naptiklad situace, kdy se ndbozenska ucta
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k mrtvym pietas propojila s pfipominkou obéti genocid a vznikla biografie pojata jako
svédectvi, kdyz se v biografické edici Velké osobnosti ¢eskych dé&jin propojil narodni
historicky pfibéh s pojetim biografie jako soudu nebo kdyz uzivatelé ctenarskych webt
srovnavaji riizné zivotopisy, které kdy cetli.

Intertextudlni vazby lze ovSem kromé¢ jednotlivych pojeti identifikovat i v konkrétnich
zivotopisnych textech. Naptiklad o uspésném zivotopisu knéze Josefa Toufara z pera Milose
Dolezala lze fici, Ze propojil hagiografickou tradici s ramcem tragickych dé&jin.*** Vysledkem
tohoto propojeni je, ze se Toufartv ptibéh vyvazal z pfevazné konfesionalniho ramce a stal se
soucasti vzpominani na komunismus v rdmci ¢eské spolecnosti jako celku. O tom svédci cela
fada d¢l, které s motivem jeho piibe¢hu pracuji a ktera vznikla po vydani Dolezalovy knihy,
stejné jako to, Zze Dolezal publikoval i celou fadu dal3ich knih s , ,toufarovskou* tematikou.*?*
Kniha Jako bychom dnes zemfit méli byla také pieloZzena do polského a italského jazyka.***
Samoziejmé nelze opominout také zahdjeni vlastniho kanoniza¢niho procesu v katolické
cirkvi.*?

Nejde zde o to vrsit dalsi a dalsi ptiklady zivotopisnych projekt, jejichz uspéch cerpa
do velké miry prave z propojovani riznych oblasti a vrstev biografického archivu. Spise se
zaméfim na vyjasnéni toho, jak mohou vypadat intertextualni vazby a jak popsat potencial,
ktery spojuji s biografickym archivem.

Nejprve je dilezité oziejmit, co je pfedmétem intertextudlnich odkazl. Za ty nelze
povazovat jakykoliv odkaz ¢i citaci. Zejména poznamkovy aparat, prestoze vytvaii vazbu
mezi star§im a mladSim textem, nespada do této oblasti. Vztahy mezi texty mohou nabyvat
dvoji podoby. Predmétem intertextudlniho odkazu mtize za prvé byt ptivlastnéni si konkrétni
struktury, poetiky, stylu ¢&i dalsiho prvku jiného Zivotopisného textu.**® Tyto odkazy zarovei
mohou byt riizného typu: mohou slouzit k ironizaci, vyznamovému posunu ¢i naopak ke

stvrzeni nebo polemice s referencnim textem. Dobie je tento typ odkazovani vidét na logice

422 Milo§ DOLEZAL, Jako bychom dnes zem#it méli: drama Zivota, knézstvi a mucednické smrti cihostského
farare P. Josefa Toufara, Pelhtimov 2012.

423 Divadelni ptedstaveni Zprdva o zdzraku (Josef Toufar), r. Barbara Herz, premiéra 1. 9. 2015;

Opera Toufar, libreto a text Ale§ Bfezina, premiéra 18. zafi 2013;

Kamil CINATL — Juliana CHOMOVA — Jiti MAHA — Cenék PYCHA, Déjepisné sesity: Toufar, Praha 2017;
Vystava Vzdorovali zlu, Novoméstska radnice Praha, od 23. 8. — 30. 9. 2018.

#4 Milo§ DOLEZAL, Jakby nam juz dzisiaj przyszto umrzeé. Dramat zycia, kaptanstwa i meczenskiej $mierci
czyhoskiego proboszcza ks. Josefa Toufara, Warszawa 2018;

Milo§ DOLEZAL — Tiziana MENOTTI (ed.), Come se dovessimo morire oggi: la vita, il sacerdozio e il martirio
di don Josef Toufar, Castel Bolognese 2015.

425 http://joseftoufar.cz/kanonizacni-proces (11. 4. 2021).

426 Renate Lachmann mluvi o vztahu soumeznosti. Srov. R. LACHMANN, Intertextualita a dialogicnost, s. 250.
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soudcovskych biografii — ty ¢asto odkazuji ke star§im Zivotopisiim protagonisty a podrobuji
jejich hodnoceni pfezkoumani na ose hagiografie — dehonestace — rehabilitace.

V diskusich, které jsem popsal ve druhé kapitole, se intertextualni princip
Zivotopisného psani ukazal napiiklad v diskusi nad knihou Marka Svehly Magor a jeho doba.
Expozici celého dila je expresivni popis poslednich hodin Jirousova zivota, ktery konci
obrazem klec¢iciho mrtvého téla s rozpazenyma rukama. Tento obraz evokujici kristovské
gesto a mudednické utrpeni silné pfedznamenava Svehlovu interpretaci Jirousova Zivota. Tuto
formu pak lze Cist vice zptsoby: jako pfehnané gesto autora, jako vystiznou zkratku Jirousova
historického vyznamu apod.

Podobnym zpiisobem je intertextudlni i tato prace. Zejména tam, kde pracuje
s metaforikou lesa. Vyptjcuje si zavedeny obraz spojeny s uvazovanim o textu a vyuziva jej
pro vlastni potiebu. Les, o kterém je zde fec, je tak lesem Bachtinovym, Ecovym i de
Certeauovym, ale zaroven ma sva specifika, kterd odpovidaji soucasné situaci historické
biografie.

Druhym, komplexné&jsim zplisobem odkazovani je pak vyuzivani riiznych strategii pii
vystavbé textu.*?’ Nejde tedy o piimy odkaz aktualniho textu ke konkrétnimu referenénimu
textu, ale spiSe o analogicky vztah k jinym typiim text. Renate Lachmann o tomto typu
intertextuality piSe: ,,Analogie pfitom mlize znamenat formalni ekvivalenci pfi plném
piehodnoceni funkce, nebo funkéni ekvivalenci pfi uplné zméné obsazeni formy.«4?®
V literatute, kde jsou tyto typy odkazl ¢astéjsi, miizeme uvést piiklad zivotopisného romanu
Déjiny svétla od Jana Némce vénovaného Frantisku Drtikolovi.*?° Drtikoldv ptib&h dodrzuje
strukturu a motivy klasického bildungsromanu, ovSem je vypravén v neobvyklé du-formé.
Tim chronologické zivotopisné liceni nabyva vétsi intimity a piiblizuje se soucasné
perspektivé. Posun vyznamu tak nevznika odkazem na konkrétni text, ale na bildungsroman
jako zanr.***

Podobny potencial skytaji také prvky, na které jsme jiz v této praci narazili pii popisu
biografického archivu. Naptiklad s prvky biografie v pojeti soudu lze pracovat tak, aby se

sama moznost soudu stala tématem prace. Diskuse o Kfest'anove praci o Zdenku Nejedlém

27 Tamtéz.

428 Tamtéz.

429 Jan NEMEC, Déjiny svétla, Brno 2013.

430 To dokazuji i recenze na tuto knihu.

Petr A. BILEK, Déjiny svétla: romdn o fotografovi Frantisku Drtikolovi, Respekt, 19. 4. 2014;
Katetina KIRKOSOVA, Cernobz’l;ﬁ svet, Host 30, 2014, ¢. 3, s. 76-77;

Marek LOLLOK, D¢jiny Frantiska Drtikola, iLiteratura.cz, 8. 12. 2013;

Vladimir NOVOTNY, Romdn o svétle? Samé skvrny, sameé smouhy, Tvar 21/2013, s. 26-27.
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naznacuji, ze se zde podobny postup mohl setkat s tspéchem (pfinejmenSim pro nckteré
¢tenafe). Zdrojem intertextuality mohou byt také periferni nebo dnes nefunkéni Zivotopisné
postupy. Pro ty nemusime chodit do pfedmoderni éry, ale postaci se seznamit s narativnimi
vzorci, podle kterych byli ztvarnovani hrdinové socialistického realismu.

Tyto esteticky 1 ideologicky dnes jiz nefunk¢ni zplisoby vypraveéni se mohu stat
zdrojem porozuméni dobovym Zivotopisnym materialim. Touto optikou lze interpretovat
naptiklad studii Bohumila Melichara o Juliu Fu¢ikovi.**! Zejména pasaz, ve které historik
poukazuje na to, jak se Fucik jiz sdm za svého Zivota stylizoval do role sovétského hrdiny
budovatelskych romani tak, jak jeho podobu popsala Katerina Clark.*? Tato Fu¢ikova
stylizace pak ovlivnila jak podobu textu Reportdze, psané na opratce, tak také usnadnila
budovani jeho kultu v povale¢né dobg.

Obecné lze tici, Ze predmétem intertextovych vazeb jsou klicové prvky biografického
archivu. Zajimaji nés tedy vyznamotvorné prvky, jako jsou forma, typ zépletky, pojeti
biografie, opakujici se obrazy a podobn¢. Nelze definitivné vyjmenovat vSechna mista
biografického archivu, kterd se nabizeji k tomu, aby byla vyuzita v dalSich textech. Biografie
je vzdy otevienym textem, jehoz moznosti odkazovat k jinym textim jsou velmi Siroké.

V historické perspektivé dokumentuje intertextudlni vazby biografickych texti Lenka
Reznikova.** Autorka na proménach Zivotopisti Jana Amose Komenského doklada
pretrvavani starSich osvicenskych motivii v mlad$im narodnim ramci. A to i ptes to, Ze
osvicenska vypraveni licila Komenského znaéné kriticky jako iracionalniho, ptilis
nabozensky zalozeného a navic jako n&koho, kdo vé&fil prorockym predpovédim.*3*

S postupujici ndrodni emancipaci zUstaly tyto prvky soucésti zivotopisnych vypravéni, ovSem
slouzily jako doklad Komenského ,,zvidavosti® ¢i podporovaly jeho obraz obéti tficetileté
véalky. Kromé toho oviem Reznikova zdtiraziiuje jisty obecny rys intertextuality: pravé diky
rozvinuté intertextualit¢ mize médium textu do sebe funkéné zahrnout vykladové disonance a
konfliktni aspekty ptib&éhu lépe nez jind média.

Jaké dusledky ma pfijeti intertextualni logiky pro vysvétleni potencialu Zivotopisného
psani? V ramci definice biografického archivu jsem popsal intertextualitu jako disledek jeho

existence, ktery lze reflektovat, ale nelze se mu nikdy zcela vyhnout. Kdyz si myslime, ze

431 Bohumil MELICHAR, PFibéh moci a pochybnosti. Déjiny cteni dila Julia Fucika, in: Libor JUN — Markéta
KABURKOVA — David MAJITENYI, ReporTvdr Julia Fucika, Praha 2020, s. 73-85. Zejména mam na mysli
pasaz ze stran 48-51.

432 Katerina CLARK, Sovétsky romdn: déjiny jako ritudl, Praha 2015.

3 L. REZNIKOVA, Pamét a text, s. 253-287.

4 Tamtéz, s. 261 a 266-267.
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»jednoduse napiSeme zivotopis®, pak pravdépodobné dojde k tomu, zZe nevédomky ptispéjeme
k upevnéni zazitych zpiisobl zivotopisného psani. Zarovei tento pfistup znemoziuje Gplnou
diskontinuitu. V logice intertextuality neni mozné se zcela oprostit od starSich postupti a
praktik. Nova dila vzdy n¢jakym zptisobem navazuji na piedchazejici praxi. V tomto ohledu
je perspektiva intertextuality paradoxnim zpisobem radikalni, protoZe vSechna tvrzeni o
uplné diskontinuité povazuje za a priori podeziela.

Stejné tak je mozné povazovat za nerealistické jakékoliv snahy o zakonzervovani
biografie v n¢jaké konkrétni podobé¢ a vydavat ji napiiklad za ,,antropologickou konstantu®.
Tvrzeni, ze ,,v§echny spolecnosti si vypravély o zivotech jednotlived* pred timto konceptem
nemuze obstat proto, ze ukazuje, Ze kromée této obecné souvislosti se mezi jednotlivymi
spolecnostmi zménilo vSe ostatni: koncepty individua, dé&jin a €asu, politickd uspotradani ¢i
socialni mobilita a genderové, etnické a dalsi identity ¢i medialita.

V optice intertextuality lze také uvazovat o biografickém archivu v pojmovych
dvojicich centralniho/periferniho a starého/nového. Bézna uspotradani archivu kopiruji bud’
hierarchii stromu Zivotopisnych pramenti, nebo chronologickou ptipadné¢ tematickou linku.
Divame-li se na biograficky archiv prizmatem intertextuality, 1ze na n¢j uplatnit tyto
pomyslné soutadnice jako odlisny zplisob uvazovani o jeho charakteristice, otazkach, které
vzbuzuje a vztazich mezi jeho ¢astmi. MliZeme se tedy tdzat po tom, jaké obrazy protagonisty
¢1 protagonistky jsou kanonické a jaké spiSe neobvyklé (¢i podvrtané) nebo jaka zivotopisna
dila mohou byt blizka (¢i naopak piekvapivd) vzhledem k charakteristice zkoumané osoby.

Obecné lze o intertextualité Zivotopisného psani fici ndsledujici. Biograficky archiv
predstavuje zdroj konceptl, obrazli a forem, které mohou byt znovu uplatnény v novych
ramcich a konfiguracich. V tom spociva jeho potencial a také specifi¢nost zivotopisného
psani. Skrze tuto dynamiku dochdzi k vytvareni srozumitelnych vyznamu ve vztahu ke
konkrétnimu protagonistovi ¢i protagonistce. Zaroven se timto zptisobem neustale proménuje
obsah samotného archivu a s nim i vyznam pftivlastkl ,,inovativni®, ,,ne/obvykly* ¢i
,»he/tradini® Zivotopis. Metafora parazitismu ma pak vyjadfovat zplisob psani, ktery tuto

dynamiku respektuje a vyuziva ve sviij prospéch.

6.2 Koncepty jednani
Historickd véda si vytvoftila celou fadu pojmovych nastrojt, které ji umoziiuji rozpoznéavat,
popisovat a zkoumat jednani lidi v minulosti. To se netyka pouze Zivotopisné formy, ale

vSech zplsobll psani o minulosti. Biografie je ptirozenou soucasti konceptualnich diskusi a
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posuni v souvislosti s historickou subjektivitou.*** V této &asti textu se zaméfim na mozna
propojeni mezi koncepty historického jednani a popisem biografického archivu.

V prvni Casti prace jsem ukézal, ze otazka ,,alohy osobnosti v dé¢jinach® ve své
klasické podob¢ ma dnes omezenou platnost. Druha ¢ast identifikovala novy typ historické
subjektivity, ktery jsem nazval jako ,,svédek®, ktery mé silnou pozici v soucasném
biografickém diskursu a je nositelem jinych predstav o déjinach a individuu nez jednani
,,0sobnosti, jak je zname z Plechanova, Slavika, Pekate, Colingwooda, Carra a dalSich.

V této Casti se pokusim ukdzat, co prace s konkrétnim konceptem jednani mize ptinést
zivotopisnému psani. V tomto ohledu jde pravdépodobné o nejvice experimentalni ¢ast prace,
protoze se snazi ukazat disledky pfijeti relativné mladého konceptu na tak zazity predpoklad
biografického psani, jako je odd¢€leni jedince od ,,doby* ¢i ,,kontextu®.

Hlavni koncepty jednani, které se od 70. let 20. stoleti uchytily v historické véde,
vychézeji z historické antropologie a diskursivné pojatych piistupti. Hlavnim mottem
historické antropologie, jeZ se etablovala v 80. letech v reakci na strukturalistické ptistupy,
kterym vévodily kolektivni entity jako ,,lid“ & ,,mentalita, se stal navrat aktéra do d&jin.*3®
Jan Horsky ve svém textu v publikaci Koncepty a déjiny odkazuje k defini¢nim rysim
historické antropologie, jak je definovali Rebekka Habermas a Nils Minkmar.**” Témi jsou
v prvni fad¢ dlraz na konkrétni pribéh konkrétnich socialnich praktik v minulosti. Historicky
antropolog se zaméfuje na to, co a jakym zpusobem lidé délali v riznych situacich, a z toho
vyvozuje své zaveéry o dané spolecnosti.

Druhy rys vychazi z poststrukturalistické antropologie Clifforda Geertze, a tim je
zaméfeni se na perspektivu aktéra. Nejde o naivni viru v moznost odhalit vnitini svét aktéra,
ale o rekonstrukci moznych zkuSenosti v siti vyznamu dané kultury. Poslednim bodem je pak
metoda ,,zhusténého popisu®, ktera se zamétuje na co nejdetailnéjsi popis socialniho jednéani a
tazani se po jeho vyznamech. Vyznam této metody spociva zejména ve snaze vyvarovat se
projekce vlastniho kulturniho zdzemi badatele do poznévané kultury.

Historicka antropologie poskytla historické védé néstroje, jak se pfiblizit aktérské
perspektivé. Na rozdil od strukturalistickych pfistupti neusiluje o prevadeéni historickych jev
na spole¢ného jmenovatele, ale snazi se zachovavat pluralitu dobovych praxi. Zaroven ovsem

poukazuje na dobové limity mozZnosti svobodné jednat a také chape jednani jako soucast

3 B. CAINE, Biography and History, s. 103-121.
436 L. STORCHOVA a kol., Koncepty a déjiny, heslo Historicky aktér, s. 98—100.
47 Tamtéz, s. 98.
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ekonomickych a politickych vztaht.**® V historickoantropologickém ramci vznikla celd fada
praci s Zivotopisnym piidorysem, mezi jejiz nejznaméjsi predstavitele nalezi mlynar
Menocchio a sedlak Martin Guerr.**

Diskursivné zalozené ptistupy pak na pocatku 90. let poukézaly na formovani
zkuSenosti prostfednictvim jazyka. Pojem zkuSenosti se tak stal problematickym, protoze
autorky jako Joan W. Scott nebo Judith Butler ukézaly, ze zkusenost je formovéana ¢i spolu-
formovana diskursivnimi normami a regulacemi.**° Horsky shrnuje diisledky tohoto piistupu
takto: ,,ZkuSenost proto neni nikdy autentickd, individualni, vnitini, piestoze je tak aktérem
pocitovana. V historickém vyzkumu Ize zkuSenost vyuZit spiSe pro analyzu reprezentacnich
postuptl danych historickych kultur stejné jako diskursti a mocenskych praxi, jez umoznovaly
dobov¢ vyjadfit zkuSenost a pod zastitou jeji autority vytvaret vyznamové, a v disledku toho i
napf. socidlni diference.* #!

Zatimco pro historickou antropologii se zkuSenost stala tstfednim objektem
vyzkumného procesu a spolu s ni zlstal zachovan i ptredpoklad koherentniho a autonomniho
subjektu, po kritice z pozic gender studies a dalSich obort tyto pfedstavy ztratily na své
samoziejmosti.**? Do popiedi se v nich dostaly riizné podoby historicky a kulturné
podminéného védéni, které se podili na utvaieni zkuSenosti.

Biograficky hyper-archiv si ve vztahu k riznym konceptim historické subjektivity
muzeme piedstavit jako prostor, ve kterém je mozné identifikovat rizné projevy jednani.
Podobn¢ jako je intertextualita zakotvena v archeologii biografické formy, lze uvazovat o
archeologii jednani, kterd osciluje mezi odhalovanim dobovych vyznamovych vrstev a
soucasnymi konceptualizacemi jedndni v historické véd¢. Tato oscilace, ktera propojuje
archeologii se soucasnymi koncepty, vychazi ze statusu ,,hyper* biografického archivu. Jako
priklad tohoto principu mi poslouZzi pokus Bruna Latoura promyslet moznosti pojeti aktérstvi
v ramci debaty o pojmu antropocénu.

Latoura vybiram proto, Ze v niZe interpretovaném textu navazuje na teze, se kterymi

jsem pracoval v prvni kapitole prace, a také proto, Ze umoziuje modelovat situaci, kdy

438 Richard van DULMEN, Historickd antropologie: vyvoj, problémy, iikoly, Praha 2002.

439 Carlo GINZBURG, Syr a ervi: svét jednoho mlyndre kolem roku 1600, Praha 2000;

Jean-Claude CARRIERE — Daniel VIGNE — Natalie Zemon DAVIS, Ndvrat pravého Sommersbyho, Praha
1998.

#0 1. STORCHOVA a kol., Koncepty a déjiny, heslo Historicky aktér, s. 100-101;

Joan W. SCOTT, Gender: A Useful Category of Historical Analysis, American Historical Review 91, 1986, ¢. 5,
s. 1053-1075;

Judith BUTLER, Regulace, Slovo a smysl 27, s. 233-237.

#11, STORCHOVA a kol., Koncepty a déjiny, heslo Historicky aktér, s. 100.

442 Tamtéz, s. 100.
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aktudlni teoretickou diskusi o pojmu antropocén propojujeme s promyslenim zivotopisného
psani,*#

Antropocén je pojem, ktery vstoupil na scénu akademickych diskusi v roce 2000 a
ktery oznacuje epochu, v niZ se lidstvo stalo geologickym ¢initelem na planetarni Girovni. ***
Jako pocatek antropocénu se oznacuje nejcastéji vynalez parniho stroje a jim zptisobené
zvysené ukladani oxidu uhli¢itého v atmosféte a nékdy také vybuchy atomovych bomb, jez
zanechaly trvalé stopy v zemské¢ klife. Pfestoze ma pojem puvod ve stratigrafii, koncentruje se
kolem ného Siroka debata filozof, teoretikl 1 historikti, ktefi diskutuji o dopadech nové
epochy na lidstvo a také o tiloze védy ve spole¢nosti.**

Rada autorek a autor mluvi o antropocénu jako o ,,ne-moderni* éfe.*® Samotné slovo
,ne-moderni* je dulezité, protoze na rozdil od terminti ,,post-moderni* nebo dokonce ,,anti-
moderni* nenese v sob¢ tak silné odliSeni od moderni historické formace. Nejde tedy a priori
o zbavovani se v§eho spojeného s modernitou ¢i osvicenstvim. Tato otdzka je pro nase téma
dilezita s ohledem na pevné sepéti historické biografie s modernimi kategoriemi mysleni.
Antropocén miize predstavovat prostor pro ne-moderni zplisob uvazovani o zivotopisném
psani.

Ze zbézného Cteni texti, které se zabyvaji diisledky epochy antropocénu na
historickou védu, by se mohlo na prvni pohled zdat, Ze jde o dalsi formu névratu k velkému
méfitku univerzalnich dé&jin, jak je zname z déjin dé€jepisectvi zejména ve spojeni se Skolou
Annales. Napftiklad polska teoreticka a historicka Ewa Domanska popisuje soucasny stav
humanitnich véd tak, ze hledaji adekvatni teorie, otazky a techniky pro dnesni svét, potazmo
pro jeho pieziti.**” Domanska v reakci na Dipeshe Chakrabartyho text navrhuje, aby se

historici vice zabyvali otazkami velkého méiitka (big picture questions).**® Ty totiZ podle ni

mohou piispét k poznani, které umozni adekvatni a etickou reakci na hrozici klimatickou

“3Bruno LATOUR, Agency at the Time of Anthropocene, New Literary History 45, 2014, &. 1, s. 1-18.

44 Paul J. CRUTZEN, Geology of Mankind, Nature 415, 2002, ¢&. 3, s. 23.

45V tomto textu Eerpam zejména z praci ndsledujicich autorti: Bruno Latoura, Timothyho Mortona, Dipeshe
Chakrabartyho a Donny J. Haraway. Shrnuti debaty nabizi publikace: Christophe BONNEUIL — Jean-Baptiste
FRESSOZ, The Shock of the Anthropocene: the earth, history, and us, London 2016;

Jako ivod mtize poslouzit také publikace Antropocén, zejména ivod Zdenka Konopaska. Zdenék
KONOPASEK, Antropocén: vice nez jeden méné nez dva, in: Antropocén, Praha 2020, s. 32—50.

46 Bruno LATOUR, To modernize or to ecologize? That’s the question, in: N. CASTREE - B. WILLEMS-
BRAUN (eds.), Remaking Reality: Nature at the Millenium, London and New York 1998, s. 221-242;
Timothy MORTON, Offes byti: Uvod do hyperobjektii, in: L. LIKAVCAN — V. JANOSCIK — RUZICKA, Jiti
(eds.), Mysl v terénu: filosoficky realismus v 21. stoleti, Praha 2017, s. 91-108.

447 Ewa DOMANSKA, Beyond Anthropocentrism in Historical Studies, Historein 10, 2010, s. 120.
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katastrofu. Pravé v tomto obratu k celoplanetarni perspektivé spociva piedstava, ze aktualni
debaty pftili§ prostoru pro historické biografie nevytvaieji.

V této souvislosti vyslovuji historici védy Christophe Bonneuil a Jean-Baptiste
Fressoz obavu, zda se dé&jiny nestanou v dusledku presunu k planetarni perspektivé déjinami
homogenniho ,,lidstva®, z nichZ budou nanejvyse vy¢nivat biografie vyznamnych védct, ktefi
svymi poznatky budou uréovat strategie pieziti.*** Tim by se ovsem historicka véda vzdala
potencialu a zkuSenosti, kterou piinesla historicka antropologie, feminismus,
postkolonialismus a subalterni studia, které systematicky rozpracovavaly a diskutovaly (a
stale diskutuji) moZznosti historického aktérstvi ¢i pohledu na dé€jiny ve vztahu periferie a
centra, konceptualizuji nerovnosti ve spolecnosti a jejich dopady na kazdodenni 1 politicky
zivot jednotlivct. Dvojice autori upozoriuje, ze kdyZ pfesuneme pozornost pouze k blize
nediferencovanému ,,lidstvu®, mizeme ze zietele ztratit podstatné rozdily mezi zkuSenostmi a
situacemi riznych skupin lidi i jednotlivct.

Chépani vlivu antropocénu pouze jako obratu k velkému métitku povazuji za
reduktivni pfistup k pojmu antropocénu. Debata o tomto pojmu nabizi mnohem hlubsi zménu
neZ jen nové definovanou oblast vyzkumnych témat.**° Je potfeba uvazovat o proménach
zakladnich kategorii, skrze které se vztahujeme k minulosti. Je jiz t¢émé&f tradici v historické
veédeg, ze kdyzZ se objevi novy pristup ¢i paradigma, biografie se stane jednim z poli, na kterych
se nové pristupy diskutuji. V rdmci této prace ma proto smysl podivat se blize na koncepci
jednani, kterou rozpracoval Bruno Latour, jenZz je do diskusi o tomto pojmu zapojen od
samotného zacatku.

Bruno Latour v této souvislosti v textu Jednani v éfe antropocénu pise: ,,Jednat
nezavisle znamena sdilet aktérstvi s dalSimi subjekty, které taktéz ztratily svou
subjektivitu.“*! V jeho pojeti je svét v moderni historické formaci rozdé&leny na plnopravné
lidské subjekty a pasivni objekty ptirody, zaplnény kvazi-subjekty a kvazi-objekty, které
sdileji své moznosti jednat. Jednani se v tomto pojeti neodehradva na neutralnim pozadi, ale
znamena zapojeni se do existujicich vztaht a jejich promén. V této piedstavé nema misto ani
navrat k silnému postaveni jednotlivce ani opacna krajni pozice, tzn. personifikace ptirodnich
jevu ¢i celé planety.

Latour také na nékolika ptikladech ukazuje moznosti, jak toto pojeti ,,distribuovaného

aktérstvi“ reprezentovat v jazyce. Na piikladech tryvku z Tolstého Vojny a miru a nékolika

449 Ch. BONNEUIL — J. FRESSOZ, The Shock of the Anthropocene, s. 65-96.
430 7. KONOPASEK, Antropocén: vice nez jeden méné nez dva, s. 36-38.
41 Bruno LATOUR, Agency at the Time of Anthropocene, New Literary History 45, 2014, ¢. 1, 's. 5.
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soucasnych odbornych textl z ptirodnich a technickych véd Latour doklada, ze zména
zpusobu, jakym reprezentujeme ne-lidské aktéry, mize ptispivat k tomu, aby jim byl pfiznan
adekvatni podil na déni.*? Nejde o to pfisuzovat ne-lidskym aktériim cile (goals), jako by
méli stejny typ jednani (agency) jako lidé, ale uvazovat o jejich schopnostech ¢i moznostech
(competencies) spoluutvaret svét, se kterymi je tieba pocitat. Jiz jazyk, ktery uzivame pti
popisu dé&ji a situaci, vyrazné ovliviiuje pfiznani aktérské role.

O distribuci aktérstvi Latour dale piSe: ,,Na rozdil od pokust ,usmifit ¢i ,kombinovat
prirodu a spole¢nost, tikol, klicovy politicky ukol, je naopak co nejvice distribuovat jednéani a
v co nejvice diferencované podobé — tedy dokud zcela neztratime spojeni mezi koncepty
objektu a subjektu, které jiz nejsou v ni¢im z4jmu, s vyjimkou toho, kdyz slouzi jako
dédictvi.“**? Spolu s Latourem bych zde vytknul pied zavorku, Ze jednani, které pfisuzujeme
ne-lidskym entitdm, nemad a nemtiize mit stejnou podobu, jako intencionalita lidského jednani.
Spise je tfeba roz§ifovat repertoar toho, co si pod jednanim piedstavujeme.

Ptrestoze by se mohlo zdat, Ze jde o témata na hony vzdalend biografickému psani,
domnivam se, ze tomu tak neni. JiZ nyni je zjevné, Ze s pojmem antropocénu dochazi
k ohledavani novych zplsobu, jak psat o minulosti, jak znovu vérohodné spojit minulost,
pritomnost a budoucnost. Pokud maji byt biografické texty soucésti tohoto vyvoje, je tieba,
aby reflektovaly i debatu o antropocénu.

Vyse popsané debaty nemusi na poli Zivotopisného psani vést k debat¢, zda v
antropocénu je i neni misto pro historické biografie, nybrz mohou pfispét k reflexi nékterych
principti uspofadavani v biografickém archivu. V nasledujicich odstavcich se zamétim na
jeden z nich, jimz je zptisob nakladani s pojmem , kontext. Jista radikalita a zaroveil vyznam
této Casti spociva v tom, Ze se dotyka zazitého predpokladu, ze ,,d¢jinami je tfeba zabyvat se
v kontextu®, ,,zivot je tfeba popisovat v kontextu doby* a podobn¢. Pojem kontext zastupuji
analogicky 1 rtizna metaforickd vyjadieni: zivot odehréavajici se ,,na pozadi doby*, ,,v
dobovych souvislostech®, nebo v ,.kulisaich doby*. S kontextem je také nékdy spojovan
predpoklad jeho zapojeni do vazeb pficina-nésledek. Neékteré jevy jsou tak ,,projevem doby*
¢1 z kontextu néco ,,vyplyva®, ,,vychazi“ apod.

Je tfeba vytknout pfed zavorku, ze kontextem zde nemam na mysli kontextualizaci

historickych prameni. Véta ,,Pochazim z rodiny majitele pekarny* bude mit jiny vyznam,

452 B. LATOUR, Agency at the Time of Anthropocene, s. 7-8.

43 B. LATOUR, Agency at the Time of Anthropocene, s. 12. ,Far from trying to “reconcile” or “combine” nature
and society, the task, the crucial political task, is on the contrary to distribute agency as far and in as
differentiated a way as possible—until, that is, we have thoroughly lost any relation between those two concepts
of object and subject that are no longer of any interest any more except in a patrimonial sense.*
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kdyz bude soucésti rukopisu paméti z 19. stoleti, nez pokud bude soucasti zivotopisu, ktery
vzniknul pro potieby nékteré z provérek v obdobi 1948-1989.43 To, o co se snazim, neni
revidovat pravidla kritiky pramend, ale interpretovat predpoklad oddéleni zivota a kontextu
v perspektivé Latourovych pojmu.

Latourovi nejde o to, Ze by kontext neexistoval, nybrz prave o to, Ze existuje az piilis
na to, aby mél status pouhého pozadi, kulis déje. Vystizné to vysvétluje v knize Nikdy jsme
nebyli moderni v ¢asti vénované zptisobtim vysvétleni Boylovych experimenti: ,,Ti, co usiluji
o kontextualistické vysvétleni védy, toto tajemstvi nikdy neobjasnili. Vychazeji z principu, ze
existuje socialni makrokontext — Anglie, dynastické boje, kapitalismus, revoluce, obchodnici,
cirkev — a Ze tento kontext néjakym zptsobem ovliviiuje, formuje, odrazi, prendsi, pohani
»ideje tykajici se* hmoty, pruznosti vzduchu, vakua a Toricelliho trubice. Nikdy vSak
nevysvétlili vytvoteni predbéznych vazeb mezi Bohem, kralem, parlamentem a dusicim se
ptakem v uzaviené prihledné nddobé pumpy, ze které n&jaky technik klikou vysava vzduch.
Jak miize pokus s ptakem tak pielozit, pfesunout transformovat, deformovat vSechny ostatni
kontroverze, Ze ti, ktefi ovladaji pumpu, ovladaji jak krale, Boha a cely jejich kontext?+>®

Citat vysvétluje, o co jde i mné zde, piestoze téma je odlisné. Latour vytyka
»kontextualistim®, ze véfi, ze Siroce pojaty kontext vysvétluje dynamiku vyvoje védeckého
poznani.**® Zdanlivé podivné umisténé uvozovky, do kterych Latour vklada slova ,,ideje
tykajici se*, jsou pro pochopeni jeho ptistupu klicové — Latour zde upozoriiuje na nespravné
uchopeni problému, nespravné rozliSeni mezi predmétem, o ktery jde, a kontextem, ktery ho
obklopuje. V kontextualistickém pojeti existuje piiroda, lidské ideje o ni a kontext, ktery
ovliviiuje vyvoj téchto ideji. Z perspektivy Latourova textu je tento piistup ovSem zasadné
reduktivni, jak na trovni identifikace aktért, tak jejich vzajemnych vztaht.

Francouzsky filozof a antropolog védy to ukazuje v druhé ¢asti citatu, kdyz zahrnuje
do svého tazani mnohem vétsi mnozstvi aktért, do kterych spadaji technické aparaty, instituce
1 jednotlivei. Vztahy mezi témito aktéry mohou byt v Latourove pojeti vyrazné
mnohovrstevnatéjsi a vice heterogenni nez v kontextualistickém pojeti. Tomu odpovidaji i
popisy vztaht, které ptipadaji v uvahu: preklady, transformace, deformace, piesuny. Diky této
v zasad¢ sitové predstaveé o celém problému je mozné, aby experiment ovlivnil kréle a

parlament a zasdhl do mocenskych vztahli mezi aktéry.

454 Srov. Marie CERNA a kol., Provérky a jejich misto v komunistickém viadnuti: Ceskoslovensko 1948—1989,
Praha 2012.

45 B. LATOUR, Nikdy sme neboli moderni, s. 36.

436 Ke kontextualismu srov. Gerhard PREYER — Georg PETER, Contextualism in Philosophy: Knowledge,
Meaning, and Truth, Oxford 2005.
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Jestlize jsem z jiného textu téhoZz autora citoval pasaze o nutnosti distribuovat a
diferencovat aktérstvi, pak v jeho kritice kontextualismu se tento narok uplatiiuje a ilustruje
na konkrétnim ptikladu. Kdybych si mél na jednu vétu vypijcit Latourovu lapidarnost a snad
1 drzost, fekl bych, ze pojem kontext ¢asto zakryva neschopnost vidét vSechny aktéry a
pojmenovat vztahy mezi nimi. Latourovi nejde o to, ze by neexistovaly okolnosti a souvislosti
zkoumaného déje, praveé naopak — chce je vidét v jejich vydatnosti, komplexnosti,
neredukovatelnosti.

Pro Zivotopisce znamena piijeti tohoto naroku reflektovat apriorni predstavu, ze
historické subjektivita znamena autonomni jednani na objektivnim pozadi.**’ Nejde oviem
ani o to se pojmu kontext zcela zbavit. Vyznam tohoto posunu spociva ve snaze nabidnout
odpovidajici vysvétleni historickych jevii. Toho Ize dosdhnout rozsifenim spektra aktérti a
popsanim jejich vzajemnych interakci. Zde se do hry dostava biograficky archiv, ktery je
mistem, kde Ize aktéry identifikovat. TotéZ plati o jejich vzajemnych vztazich.

Konkrétni vybér aktérii nelze podrtidit né¢jakému piedem danému seznamu. Status
aktéra, jak tvrdi Latour, je zavisly od jeho Gi¢inku v konkrétni situaci.**® Ustfedni otazkou pro
rozpoznani aktért je tedy: ,,Kdo nebo co mélo vliv na danou situaci ¢i zkoumany fenomén?*
Nasledné je mozné uvazovat o riznych druzich vlivu. Jde o transformace mocenskych vztahd,
vztahy pfi¢iny a nasledku, pfenos néjaké praxe z jednoho ramce do jiného ¢i o proménu,
zabranéni ¢i zpomaleni néjakého procesu?

Prestoze biografie je obvykle soustfedéna na osudy protagonisty ¢i protagonistky, 1ze
si na zakladé Cetby Latourovych textl predstavit, ze ikolem Zivotopisce je identifikovat
v jednotlivych situacich ¢i ¢astech Zivotopisu co nejvice dalSich aktérii a také zpiisobtl, jakymi
zasahli do déni. Jinymi slovy, jde o to, minimalizovat prostor vénovany pasivnimu ,,kontextu*
a naopak popsat konfigurace aktérti, podminky jejich jednani a u¢inki ve vztahu ke zkoumané
osob¢.

Celkové lze shrnout, Ze diskuse o pojmu antropocénu zaujimaji natolik vyznamné

misto v akademickém svété, Ze je nelze ignorovat. Z mé perspektivy je pro produktivitu

457V literarni teorii, kde je pojem kontextu vice usazen, miizeme rozliSovat piistupy zaméfené na analyzu textu
jako takového: jeho vnitini struktury, uspotfadani, poetiky atd. a pfistupy zameétené na analyzu textu, ktera
vychazi z jeho vztahu s kontextem. Kontext mize mit v tomto pfipad¢ podobu jiné sady textli (napf. kanon,
tradice, skola, ideologie apod.) nebo historické situace, ve které analyzovany text vznikl (napt. prazské jaro).
Zaroven pristupy etablované koncem 20. stoleti toto oddéleni textu a kontextu problematizovaly: jedna se
zejména o novy historismus a kulturalni studia. Petr A. Bilek k tomu dodava, ze disledkem rozostieni této
hranice je mimo jiné nardst badatelského zajmu o do té doby okrajové zanry deniku, memoart a celého spektra
autobiografické literatury. Srov. Petr A. BILEK — Miroslav CERVENKA (ed.), Hleddni jazyka interpretace: k
modernimu prozaickému textu, Brno 2003.

458 B. LATOUR, Agency at the Time of Anthropocene, s. 5.
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tohoto myslenkového experimentu klicové uvazovat o pojmu antropocénu jako o zptsobu, jak
nahliZet historické zivotopisy z ne-moderni perspektivy. Diky tomu mohou tyto diskuse vést
k identifikaci n€kterych zazitych postupii Zivotopisného psani a k jejich reflexi. Jak jsem se
pokusil ukdzat na uzivani pojmu ,,.kontext”, mize se jeden z takika samoziejmych terminii
stat predmétem kritiky. A to nikoliv kritiky, ktera povede k jeho odstranéni, nybrz k jeho
reflektovanému uZzivani ¢i k nahrazeni vhodnéj$imi pojmy tam, kde je naduzivan.

Slovo ,.kontext* jist¢ z zivotopist ani z historické védy v disledku této debaty
nevymizi, ale v antropocénni perspektivé je mozné najit oporu pro jeho promysleni. To mtze
znamenat identifikovat ho jako jeden ze zpiisobli uspotadavani v biografickém archivu,

ur¢ovanych dualitou aktivniho jednotlivce a pasivniho kontextu.
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7  Zavér

Ve svém nazvu slibuje tato disertacni prace prozkoumani vztahu teorie biografie a historické
védy. Za timto Gcelem jsem v pfedchozim textu ptinesl piehled soucasné teorie biografie a
empirické kapitoly o roli biografie v soucasné historické kulture. Na téchto zakladech jsem
nasledn¢ zformuloval moznosti konceptualizace historické biografie prostfednictvim pojmu
biograficky archiv.

Pojmy ,,biografie ¢i ,,zivotopis“ chapu v celé praci jako terminy, jejichz vyznamy se
utvari jako vysledek celé fady kulturnich a diskursivnich praktik. K jejich vymezovani nad
ramec bézného common sense ,,popis zivota jednotlivce v d€jinadch®, tak dochazi az v prubéhu
prace na zaklad¢ zkoumani teoretickych textl a souc¢asné produkce historickych biografii.
Teprve k zavérim téchto induktivné koncipovanych vyzkumi se vztahuje pokus historickou
biografii konceptualné uchopit.

V dutsledku toho ma tato prace oproti vétSinové produkci v oblasti teorie biografie
specificky zabér v tom, ze zohlediuje pestiejsi skalu zanri a forem, nez je v tomto poli
obvyklé. Zatimco vétSina praci o (nejen) historickych zivotopisech je bud’ zcela abstraktnich,
nebo vychazi z izkého vybéru textl, predkladana prace je zalozena na vyrazné SirSim
empirickém zkoumani, nez je v této oblasti zvykem. Tento posun lze chapat mimo jiné také
jako uziti SirSiho pojeti pojmu life-writing v prostoru historické védy, potazmo historické
kultury.

S ohledem na to, Ze v jednotlivych ¢astech prace jsem pritbézné shrnoval své
poznatky, v zavéru se zaméfim na kliCové pojmy. ,,Slovnikova‘“ forma také odpovida
teoretickému zaméteni prace. Postupné se budu vénovat terminiim: teorie biografie, pojeti
biografie, osobni svédectvi a biograficky archiv. Tyto pojmy ptredkladam k diskusi spolu
s dal$imi vysledky predkladaného textu.

7.1 Teorie biografie
Prvni ¢ast prace jsem vénoval popisu teorie biografie. Toto pole je vedle historické védy

druhym zdkladnim referen¢nim ramcem mého textu. Zaméftil jsem se na klicové uzly
teoretickych debat o biografické formé, které maji néjaky vztah k historickym biografiim:
biograficky obrat, life-writing, vztah individualniho a kolektivniho a na textudlni rozmér
zivotopisného psani. Kromé toho jsem také predstavil texty s kritickym vztahem k samotné
teorii biografie.

Vysledkem je nékolik poznatkii, které mohou usnadnit orientaci v tomto poli. Za prvé

se ukazalo, Ze debaty o vztahu individudlniho a spolecenského a vztahu historie a fikce
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v zivotopisném psani na jednu stranu patii mezi témata vnimana jako klicova a nalé¢hava,
avsak na druhou stranu hloubka ani zabér jejich zpracovani se pfili§ nelisi od stavu diskuse
v historiografii. NejcastéjSim pristupem k feSeni téchto dualit je hledani pomysIné stiedni
cesty mezi krajnimi pozicemi.

Texty o ,,biografickém obratu* pfinaseji rozporuplny obraz tohoto pojmu. Jednotlivi
autofi se lidi jak v dataci, tak v jeho pojeti. Cast textii predklada popisy shodné ¢&i blizké
antropologickému obratu v historické védé. Zejména autorsky kolektiv kolem Hanse
Renderse pak s biografickym obratem spojuje 1 jisté instituciondlni a metodologické naroky
vztahujici se k moznosti etablovat sub-disciplinu ,,biografickych studii®.

Jako produktivni pojem se pak jevi termin life-writing, ktery ve svém uzsim vymezeni
znamena agendu sbirani a zvetfejiiovani zivotnich piibéhii zejména marginalizovanych skupin
obyvatelstva s demokratizatnim a emancipacnim étosem. V $ir§im vyznamu tento pojem
oznacuje rozsifeni zdnrové definice tak, ze do sebe zahrnuje jak tradi¢ni Zanry biografie,
autobiografie a memoart, tak nové formy, jako jsou blogy, autofikce, rozhovory ¢i dalsi
zpusoby vypraveéni o individudlnim zivoté. Rozsifeni formalniho vymezeni zivotopisného
psani tak umoznuje vést teoretickou debatu 1 empiricky vyzkum blize bézné produkci.

S tim kontrastuje vétSinova produkce teorie biografie, jez je zaméfena primarné na
kanonické texty a s mainstreamovou produkci téméf nepracuje nebo ji odsouva pod hlavicku
»celebrity studies® a podobné. V teorii biografie je tak pfitomné napéti mezi jeho inkluzivitou
co do $ife formalniho zadbéru a narokem na exkluzivitu biografie jako specifické metody ¢i
dokonce akademické discipliny.

Obecngjsi reflexi teorie biografie pak zakladam na pojmech Bruna Latoura.

V perspektivé Latourovych pojmt se ukézalo, Ze klicové kategorie teorie biografie, jako jsou
duality individualniho a spolecenského, skutec¢nosti a fikce nebo pojeti ¢asu, maji moderni
ptivod a stabilné prochézeji vyvojem teorie biografie.

Tato situace ma pro teorii biografie dvoji disledek. Za prvé jistou nefesitelnost
zminénych dualit. V situaci, kdy je forma etablovana spolu s moderni historickou formaci
pométfovana modernimi kategoriemi, je jen velmi malo pravdépodobné, Ze vznikne naptiklad
vice soupefticich teorii, jako tomu je v jinych vyzkumnych polich, nebo naopak Siroce sdileny
konsensus na néjakém feseni. Jak jiz bylo feceno vyse, vétSina ptistupll (v teorii 1 praxi) se
hlasi ke stfedni cesté mezi danymi krajnostmi.

Druhym, navazujicim disledkem pak je obecné vychodisko, ze chceme-li hledat
moznosti historickych biografii, nabizi se spiSe koncepty a pojmy, které zaujimaji reflexivni

pozici k modernimu mysleni. To neznamena zavrzeni modernich kategorii a hodnot — jak
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zdiraziiuje také Bruno Latour — ale vyzvu hledat inspira¢ni a konceptudlni zdroje v proudech

a dilech, ktera takovy odstup poskytuji.

7.2  Pojeti biografie

Souslovi ,,pojeti biografie®, jez uzivam zejména ve stiedni ¢asti prace, vychdzi z potieby
pojmenovat nejvyznamnéjsi charakteristické rysy soucasné biografické produkce. Na
nejobecnéjsi rovin€é umoziuje tento pojem zachycovat ,,mysleni o biografii* napfi¢ riiznymi
diskursivnimi praktikami: akademickou diskusi, ¢tenatskymi fory, publicistikou apod. Spadaji
tak pod n¢j vSechny implicitné i explicitné formulované piedstavy o tom, jak ma vypadat
historicka biografie.

V piipad¢ historickych biografii ho 1ze Gzeji vymezit jako soubor pfedstav o tom, jak
ma byt skrze biografii spojena minulost, soucasnost a budoucnost spolu s identitou daného
spolecenstvi. Pojeti neni totozné s akademickymi koncepty biografie v historické védé, ale
zahrnuje je. Pojem pojeti také umoznuje propojit vyvoj zivotopisného psani s dynamikou
historické kultury. Toho jsem se dotykal v mistech vénovanych tomu, kdy naptiklad
pfipominani holokaustu dostalo Zivotopisnou formu. V disledku tedy termin ,,pojeti
biografie® umoziiuje zkoumani historickych biografii jako fenoménu v kontextu historické
kultury.

Ve své praci jsem identifikoval pétici pojeti: komplex soudce, analyzu problému,
touhu po uplnosti, vzdélani a osobni svédectvi. Pfi celkovém pohledu na Zivotopisnou
produkci je ztejmé, ze Ceskému vefejnému prostoru dominuje pojeti biografie jako soudu.
Hlavnim znakem tohoto pojeti biografie je zhodnoceni ,,historického odkazu* dané osobnosti.
Referenénim polem je zde historicky kanon. Zivotopiscovym tkolem je piehodnotit misto
osobnosti v kdnonu, zhodnoceni jeho ,,pfinost* a apel na budouci generace. Poznavacim
znakem ,,soudcovského* jazyka jsou motivy ,,prospésnosti®, ,,soudu ¢i ,,zpovedi®, které
konfrontuji ¢iny dané osobnosti.

To neznamend, Ze by vSichni ¢tenéii a recenzenti jednotné ocekavali, ze tcelem
biografie je posouzeni protagonisty. Za timto konstatovanim stoji kromée toho 1 texty, které
kritizuji pfiliSné hodnoceni, nebo naopak jeho absenci v konkrétni biografii. Jinymi slovy:
cetnost biografii v pojeti komplexu soudce neodrazi ani panujici konsensus ani
koncentrovanou debatu, nybrz zviditelituje nejcastéjsi ramec, ve kterém se o historickych
zivotopisech pise. Vyjimkou je v tomto ohledu akademické prosttedi, kde je vedle komplexu
soudce siln€ zastoupeno také pojeti biografie jako analyzy problému. Zaroven se pii bliz§im

pohledu ukazalo, ze na jeho konkrétni podobé¢ nepanuje konsensus.
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Diky historickému exkurzu do edice nakladatelstvi Melantrich Odkazy pokrokovych
osobnosti nasi minulosti také vyslo najevo, Ze u nékterych ze soucasnych pojeti 1ze
vysledovat kontinuity v tom smyslu, ze zistava stejny ucel produkce biografii, avSak méni se
jeho spolecensky vyznam a ideologicky ramec. Konkrétné se vyznam pojmu ,,popularizace*
v paratextech k ,,Odkazim* bliZi pojeti biografie jako vzdélani, ovSem v ramci daném snahou
funkéné propojit narodni a marxisticky historicky ptib¢h ceskych déjin skrze zivotopisnou
edici.

Na tomto misté povazuji za dilezité vyzdvihnout také postup induktivniho postupu pfi
zkoumani soucasné biografické produkce a zaméfeni se na paratexty. Kdybych zkoumal
pouze samotné texty jednotlivych Zivotopist, podstatnou ¢ast pojeti bych viibec nezachytil.
Podobné omezeny vysledek by také vzesel, pokud bych mél doptedu stanovené kategorie,
které bych v korpusu vyhledéaval. Obraz, ktery v této praci predestiram, je vyrazn¢ plastictéjsi
v tom smyslu, Ze ukazuje jednotliva pojeti naptic¢ diskursivnimi praktikami jako funkéni:

v dialogu s nimi formuluji své ocekdvani od biografie zastupci nakladatelstvi, akademici,
publicisté i uzivatelé ¢tenarskych webt. Psani a ¢teni biografii se ukéazalo jako ziva a
spolecnosti prorostla kulturni praktika, jejiz vyznamy jsou vyrazné pestiejsi nez jen ,,popis

zivota individua v minulosti®.

7.3 Osobni svédectvi
Ptestoze podle poctu stran, které jsou pojeti osobniho svédectvi v praci vénovany, nejde o
Proto mu také vénuji samostatnou cast i zde v zavéru. Jeho vyznam spociva v moznosti
ukazat, ze vyvoj zivotopisného psani neni uzavien. Osobni svédectvi ukazuje, jakou podobu
muze nabyt psani o zivoté jednotlivce v déjinach v kontaktu s proménami historické kultury.
Osobni svédectvi predstavuje specificky zplsob biografického psani zaloZzeny na
deklaraci bezprostfedniho ptistupu k minulosti, specifickém pojeti historické subjektivity a
vztahu k minulosti. Paratexty, které obklopuji takto pojaté texty, slibuji nezprostiedkované
nahlédnuti do minulosti. Zatimco ostatni pojeti jsou zalozena na odstupu, hodnoceni a
kriticnosti, zde je hlavni hodnotou autenticita o€itého svédectvi. S tim souvisi prevladajici
metaforika vizudlniho zprostiedkovani. O zivotnim ptibehu se pise, ze ,,pfiblizuje®,
,vykresluje®, ,,umoznuje nahlédnout* a podobné. Tato perspektiva také vede k prekracovani
zanrovych hranic — do osobniho svédectvi mohou spadat jak biografie, tak autobiografie ¢i

memoary.
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Historicka subjektivita svédka je také odlisna od subjektivity ,,velké osobnosti®.
Protagonisté i protagonistky téchto textii nejsou osobnostmi ve smyslu uspésné politicke,
veédecké ¢1 umeélecké kariéry nebo autory ¢i autorkami vyznamného dila. Jejich identita
spoc¢iva v tom, Ze mohou a cht¢ji vetejné svédcit o udalostech z minulosti.

Minulost, ke které jsou tato svédectvi vztazena, ma nejcastéji podobu tragickych déjin.
To souvisi s tim, Ze osobni svédectvi se historicky vyvinulo ze vzpominek ptezivsich
holokaustu, ktery je stdle dominantnim ndmétem téchto svédectvi. Zaroven se vSak toto pojeti
objevuje v souvislosti s jinymi represivnimi rezimy a historickymi tragédiemi.

Motivaci pro sdileni a Sifeni téchto svédectvi je nejCastéji imperativ paméti, tedy
deklarované povinnost soucasnikl pfipominat si minuld utrpeni za G¢elem ucténi obéti a
neopakovani podobnych situaci v budoucnu. Zaznamenavani, vydavani a ¢teni osobnich
sveédectvi tak 1ze chapat jako zpiisob vytvareni komunity paméti, jez sdili podobné piibéhy a
ptedstavu o jejich historickém vyznamu.

Dtlezité je, ze osobni svédectvi ma také tendenci se propisovat i do klasickych
biografii (publicistickych i1 védeckych), kdy roli svédka na sebe ¢asto bere autor, ktery
(obvykle v tivodu a zaveru) inscenuje své vlastni setkani s protagonistou ¢i svétem, ktery
reprezentuje. V rezimu svédectvi tak potencidlné lze vypraveét jak zivoty jednotlivei, kteti
dosahli ve své dobé vyznamného tspéchu, tak téch, ktefi vyraznéji neptekrocili dobové limity
svého socialniho postaveni.

Zatimco pojem pojeti biografie predstavuje spise inkluzivni piistup ke zkoumani
biografie, konkrétné osobni svédectvi zastupuje v m¢ praci hranici vyzkumu zivotopist,
protoze odhaluje jinakost ve vSech zasadnich kategoriich. U osobniho svédectvi 1ze popsat
zvlastni pojeti historické subjektivity, vztahu k minulosti 1 zdnrovym definicim. Ostatné proto

také povazuji tento pojem za uzitecny.

7.4 Biograficky archiv

Ustfednim pojmem koncepce, kterou v této praci predstavuiji, je ,,biograficky archiv. Tento
pojem vychazi na prvnim misté z prace badatelti, ktefi navazovali na konceptualizaci tohoto
pojmu Michelem Foucaultem. Jde tedy o abstraktni pfistup k tomuto pojmu, odpoutany od
zévislosti na konkrétni instituci ¢i sbirce materiali. Pfimo z Foucaulta pfebiram pro tuto praci
zejména princip monumentality, skrze ktery popisuji proménu statusu materialii, s nimiz
pracuje autor ¢i autorka zivotopisu. Zaroven vsak ve své koncepci kladu diiraz na posuny,

které se v promysleni tohoto pojmu udaly od vydani Archeologie védéni.
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Tim mém na mysli zejména rostouci dliraz na materialitu a medialitu archivu. Tento
trend, ktery lze zaznamenat jiz u Jacquesa Derridy, vrcholi v pojeti Wolfganga Ernsta.
Némecky teoretik médii ptisSel po roce 2000 s tezi, ze v disledku nastupu digitalnich
technologii dochazi ke zméné povahy archivu. Zatimco ve vSech dosavadnich teoriich byl
archiv kategorii primarn¢ prostorovou, nyni je archiv doménou casovosti. Touto ¢asovosti ma
Ernst na mysli zejména ptesun dirazu z mista, které konkrétni text ¢i obraz v archivu
zaujima, na komunikacni situace, jichz je dany material souc¢asti. V disledku toho je podle
organizovat. Obrazn¢ feceno: podle Ernsta dochdzi ke stirani rozdilu mezi archivem a jeho
inventarem.

Pojem archivu je aplikovan v mnoha vyzkumnych polich pokryvajicich vyzkumy
digitalnich médii, kultury vzpominani ¢i literatury. V této praci jsem se jej — jakozto
,biograficky archiv* — pokusil aplikovat na oblast historickych biografii jako zékladni a
neredukovatelny referen¢ni rdmec Zivotopisného psani. V navaznosti na posuny
v konceptualizacich pojmu archivu obsahuje struktura biografického archivu jak tradicni
prameny, tak dosavadni zivotopisné psani, a nakonec 1 koncepty historické biografie.
Dosavadni Zivotopisné psani v ném predstavuje mnozinu zivotopisnych texti, které vznikly
od pocatkl pisemné kultury podnes. To se tyka jak kanonickych dél, tak téch, kterd zlstavaji
na okraji zajmu. Podobn¢ je to i s koncepty, jejichz pfitomnost v archivu vytvaii prostor pro
archeologii koncepta zivotopisného psani. Biograficky archiv nema piedem dany obsah, ale
vzdy se aktualizuje podle konkrétniho badatelského projektu.

O biografickém archivu pisi s pfivlastkem ,,hyper-*“. Divodem je, Ze jde o archiv, ze
kterého nelze uniknout a zcela nezavisle ho popsat. V téchto ¢astech prace vychazim
ponejvice z mysleni filozofa Timothyho Mortona a jeho pojmu hyperobjektu. V dusledku
toho Ize o biografickém hyper-archivu uvazovat jako o garantovi nevyhnutelné intertextuality
kazdého zivotopisného textu. Ve vztahu k praxi zivotopisného psani je tfeba zdlraznit, ze
spolu s konceptem archivu se proménila i jeho funkce. Cilem Zivotopisce neni biograficky
hyper-archiv popsat v tplnosti, nybrz védomé pracovat s jeho existenci, zkoumat jeho
strukturu a dynamiku ve vztahu ke konkrétnimu protagonistovi a aktualnimu stavu historické
kultury. Dokaze biografie pracovat se vztahy periferie a centra? Kde mtize vznikajici
zivotopis navazat na star$i formy biografického psani? Jaka pojeti biografie si 1ze produktivné
privlastnit? To jsou piiklady obecnych otazek, které prace s pojmem biografického hyper-

archivu generuje.
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Pouziti terminu archiv je podstatné také proto, Ze souvisi s postojem této prace viici
dosavadni a budouci biografické produkci. Ve své praci nepifedkladam modernisticky ptibéh o
avantgard¢, kterd predbihd soucasnou produkei a ,,jiz vi, jak maji vypadat zivotopisy
budoucnosti. Stejné tak neni dikazem o nedostatenosti biografického psani a snahou o jeho
odsouzeni do pozice piezitého reliktu minulosti ¢i mimo ramce védeckého badani. Inovace, o
kterou zde pieci jen jde, je v perspektivé logiky biografického hyper-archivu vzdy nutné
spojena s nutnosti navazat a ptivlastnit si starsi formy zivotopisného psani.

Na mnoha mistech této prace jsem se vénoval tomu, jak hluboko je zivotopisné psani
zakotveno v modernich kategoriich mysleni. Pojem biografického archivu umoziuje uvazovat
o historickych biografiich mimo tyto kategorie. Biograficky archiv moderni kategorie a
koncepty zahrnuje, avSak kontextualizuje je a umoziuje zaujimat vii¢i nim reflexivni pozici.
Autor ¢i autorka zivotopisu jsou tak situovani do sit¢ vztaht, ve kterych musi najit zptsob,
jak interpretacné nalozit se vztahy starého a nového a centralniho a okrajového
v biografickém archivu.

Biograficky hyper-archiv je také zdrojem specifi¢nosti zivotopisné formy psani o
minulosti. Texty, obrazy a formy v ném obsazené a vztahy mezi nimi pfedstavuji potencial
pro budoucnost Zivotopisného psani. Skrze jejich archeologii je mozné nalézat nové varianty
historickych biografii.

Pro biograficky archiv pozivdm metaforu lesa. Ta navazuje na celou fadu autort, ktefi
s ni pracovali pfede mnou, zejména na Umberta Eca a Michela de Certeau. Klicovy rozdil
spociva v tom, Ze v mém pojeti neni lesem narativni text, nybrz cely korpus texti. Tento
posun odpovida vySe popsanému vyvoji v pfistupu k pojmu archivu v akademickém prostiredi.
Vyznamnéj$i nez piesny popis prostoru lesa je popis vztaht, které mezi jeho jednotlivymi
¢astmi a vrstvami existuji a potazmo vytvareni vztahi novych.

Psani biografie je pak v ramci této obraznosti parazitismem na lese biografického
archivu. Parazitismem pravé ve smyslu vytvafeni novych vazeb, vytvareni vlastni sité
vyznamu. Zaroven vSak také ve smyslu neoddélitelnosti od lesa. Parazit je na svém lese
zéavisly, nemtize ho opustit a svou existenci ho zaroven neustale proméiuje.

V praxi pak parazitismus miize Cerpat ze samotného archivu a jeho intertextuality.
Koncepty, texty a obrazy, které 1ze v ramci biografického archivu popsat, mohou byt vyzivou
pro nov¢ vznikajici biografie. Intertextualita, jak o ni piSi v této préci, ovSem neni jakymsi
samoucelnym odkazovanim na jiné texty, ale ma podporovat porozuméni problému, ktery si
biografie klade. Jako ptiklad pouzivam v ptislusné kapitole knihu Jako bychom dnes zemfit

m¢eli o knézi Josefu Toufarovi. Spojeni hagiografie a konceptu tragickych déjin predstavuje
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zéklad jejiho Gispéchu a splnéni jejiho zdméru predstavit osud umuceného knéze Siroké
vetejnosti. Pro historiografické prace mize byt reflexe intertextuality uzitecnd tam, kde
podpofi porozuméni badatelskému problému nebo vyjadieni komplikované skute¢nosti.

Druhou moznosti je pak vyjit nikoliv z obsahu archivu samotného, ale zaméfit se na
zpusoby orientace v ném. Zde maji nezastupitelnou roli akademické koncepty aktérstvi,
spole¢nosti, paméti a dalSich jevi, které usnadiuji orientaci v biografickém archivu. Na
prikladu konceptu distribuovaného a diferencovaného aktérstvi, jehoz autorem je Bruno
Latour, jsem se pokusil ukazat, Ze aplikace dosud nepfili§ Casto uzivaného konceptu mtize
pomoci najit v pomyslném lese nové zplisoby orientace.

Na tplny zavér je tfeba zdiiraznit, Ze navrhované principy parazitického psani nejsou
predkladany jako jediné mozné, ale jako moznosti, které 1ze dale rozvijet ¢i nachazet jejich
dalsi varianty. Jejich spoleénym pozndvacim znamenim je, ze zivotopisné psani v tomto modu

je alesponi z ¢asti archeologii sebe sama.
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