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Téma bylo velice dobfe vyhrané, protoze se pamatkové péci nedostava prave
takovychto tivah a hodnoceni. V praxi citelné chybi zpétny pohled, upozornéni na klady, zapory i
fadu aktualnich novych naméti, ¢i problému.

V kapitole ,,Literatura a dokumenty* byly shromazdény v podstaté¢ vSechny dulezité
materidly tykajici se tohoto tématu. Urcitym problémem je nésledujici kapitola ,,Proudy a tendence
pamatkové péée v Cechach“. Autorka se vénuje celé Evropé, coZ pfi rozsahu kapitoly dovoli letmo
zminit jen zékladni teze. Nékteré jsou pak 1 vynechany. Tato kapitola by méla byt zpracovavana
jako samostatné velké a ndrocné téma hodici se pak spiSe naptiklad pro praci disertacni.

Historie a promény objektu jsou nasledné zpracovany piehledné a v Gplnosti.
Upozoriiuji na jeden drobny detail: Letnimu pobytu slouzily Ploskovice, kdezto Zakupy byly
panovnikovym hlavnim sidlem.

Popis aredlu je pomérné dobry. Nekteré véci jsou zjednoduSeny. Naptiklad podstatou
pudorysného rozvrhu vstupni véze ,,santiniovsky* priinik nakoso natocenych ctverct zasekédvajicich
se do ¢tverce ustfedniho. Popis znejasiiuje stfidani vnitinich a vnéjSich ¢asti objekti.

,Projekt obnovy* na pocatku spravné zminuje potiebu podrobnych prizkumii. Z nich
ma byt vypracovan zdsadni piistup k arealu. To vSe je skutecné velice diilezité. Diplomantka ale
najednou pfechazi ptimo ke stavebnim aktivitdm. Ty jsou nepochybné jednou z aktivit pfi obnove,
zasadni rozhodnuti respektujici charakter a umisténi stavby by ale mélo predchazet.

Kapitola ,,Moznosti postupii pii obnove stavby* by méla shrnovat vybér a volbu
pamatkového pfistupu, a to od celkovych rozhodnuti po detailni jednotlivosti. Marie Koutna se ale
vénuje z nejasnych ditvodi nejdiive obnové dievénych konstrukci. Zde se v textu prolinaji zcela

praktické problémy konkrétni obnovy a obecnymi tezemi. Oba sméry se vSak nepropojuji.



Negekany je odskok do Ceského Krumlova a nasledné Bezna, a to bez jasné&jsiho zdiivodnéni tohoto
postupu. Nasledné je necekané detailné probirano biologické napadeni dfeva. Opét jsou uvadény
piiklady zjinych lokalit. Totéz plati o dalSich jednotlivych pracich, jako napf. impregnace a
protézovani naruSenych casti.

Teprve nasledné je pozornost obracena ke kroviim kostela. Popis je velice dobry, neni
ale jasné, co bylo piejato a co je autorCin tex, coz bohuzel plati i pro jiné ¢asti prace. Rozhodné ve
vetsing kapitol chybi podrobnéjsi odkazy. Navazujici Gsek je opét zaméfen na krov, nyni u ambiti;
poté se autorka navraci ke krovu vstupni véze.

Po technickém feSeni krytin nasleduje oddil vénovany ,,Zdéné¢ nosné konstrukei®.
Kapitola opét zac¢ind obecnymi poznatky, i zde ale bez provazéani s konkrétni stavbou. Az nyni je
ptipojen dlouhy popis obecné formulovanych zésad péce o zdivo.

Pfi navratu do Police je popisovan stav sledované pamatky. Jen upozornuji, Ze ,,hrubé
opracované piskovcové kvadry”“ jsou obecnym materidlem uzivanym stejné v baroku jako
v renesanci, ¢i sttedovéku. Proménou prochazi pouze postupy povrchového opracovani.

Nésleduje ¢ast zaméfend opét vyhradné na technologicky pfistup. Z tohoto textu se
vymyka velice zajimava ¢ast vénovand sporu o prezentaci druhotné ulozZené kititelnice. Zde se
kratce objevuji umeleckohistorické 1 pamatkové pohledy, které jinak v praci chybi. Toto je oblast,
kterou by kazda obnova méla zacinat.

Zajimavou kapitolou je ¢ast vénovana povrchovym Upravam zdiva. Zajimava jsou
odstavce zabyvajici se barevnosti. Citované zpravy jsou sice nepiesné, ale ziejmé vychazeji z
dostupnych podkladi. Autorka se ale ithned dostavad k technickym otazkdm a zésadni problémy
obnovy barevnosti nefesi.

Zavére€nou kapitolku Marie Koutna zac¢ina velice slibné:

,»lato prace dokazuje, jak velice dulezita je spravna volba metody a zplsob provedeni
sanace u historickych a pamatkové cennych budov. Nepochopeni ¢i nedbalé provedeni oprav mize mit
za nasledek vazné naruseni nejen hmotné podstaty stavby, ale také jeji umélecké hodnoty a estetického
pusobeni na okoli. Proto je tfeba stavbu a souvisejici okolnosti dikladné poznat a teprve na zakladé
provedenych prizkumi se rozhodnout jak k dané stavbé pfistupovat.*

To vse je hlubokd pravda. Tex samotny vSak ptsobi odlisn€. ,,Obnova arealu poutniho mista
v Horni Polici je kladnym ptikladem vhodné vybranych pamatkovych postupti To je nesporn¢ jeden
z dilezitych soudl, jenz ale neni doplnén patiicnym zdGvodnénim. Autorka se opét vraci
k jednotlivostem. Udrzba, spravné technologické postupy apod. jsou dilezitou, nékdy rozhodujici

slozkou obnovy. Zcela vSak chybi uméleckohistoricky pohled.



V Horni Polici bylo ve skute¢nosti na samotném pocatku celkové obnovy zpracovano,
projednano a schvaleno hodnoceni vychdzejici zejména z SHP. Urceny byly zasadni sméry obnovy,
vychézejici z uvedenych kvalit arealu. O téchto postupech spojenych nejtésnéji s dé¢jinami umeni se z
textu v podstaté nedozviddme nic. Je to Skoda, protoze technologické Casti — byt’ roztiist€éné a malo
provazané- jsou zpracovany pomérn¢ dobie. Pokud by prace byla vyhotovena na AVU, ¢i na skolach
technologického zaméteni, pak by kladny dojem ziejmé prevazil. V ramci déjin uméni ale musime
prvotadé sledovat v posudku mnohokrat zminované zasadni sméry obnovy. Pravé tato ¢ast je integralni
soucasti nasi odborné prace. V diplomové praci chybi hodnoceni urbanistické, dale napt. zdivodnéni
volby ¢aste¢né sledované barevnosti, navic diky uvodnim sloviim chybi i odborn¢ zdivodnéné findlni
hodnoceni. Zde ale autorka pouzila pouze obecné formulace. Ty pusobi, ze jsou mnohdy az mechanicky
prejaty z ne vzdy citovanych zdroji. Autorka nepochybné vynalozila velké usili pfi shromazd’ovani

materidlu. Jeho vyuziti v textu prace psané na katedie d¢jin uméni vSak nebylo piili§ $tastné.

Pies uvedené vyhrady praci doporucuji s ohledem na fadu zajimavych a cennych

jednotlivosti k obhajobé; mohu ji ale hodnotit pouze jako dobrou.
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