Oponentsky posudek na diserta¢ni praci Terezy Riedlbauchové
Julius Zeyer a jeho vztah k francouzské kultuie

V prvni Casti své prace Mgr. Riedlbauchova vyli€ila Zeyerovy cesty do Francie a jeho ro¢ni
pobyt v PatiZi. Cerpa piitom vydatné z jeho korespondence a ukazuje i na vyznamnou roli,
kterou hrala pi#i jeho seznamovani se s francouzskym prostiedim Zdenka Braunerova i jeji
sestra. K této partii prace patii i kratka zminka o Zeyerovych tfech piekladech z francouzstiny
a popis Zeyerovy knihovny.

Tady bych zminil jen nékolik drobnosti, které by vyzadovaly opravy: na str. 12 je
neobratna formulace, v niz se vypocitava, kolik let bylo urCitym francouzskym spisovatelim
,,v osmdesatych letech 19. stoleti“ — zfejm¢ ma byt: vroce 1880. Jméno Roberta de
Montesquiou je tu chybné psano jako Montesquieu. V poznamce na str. 14 je kniha Les
Mystéres d’Eleusis pfeloZena jako Eleusisovo tajemstvi, ale je pravdépodobné, Ze jde o jméno
atické topografie Eleusis. KdyZ se na str. 17 tika, Ze ,,boulangerovské hnuti ohrozovalo Tteti
81, objevuje se tu zfeymé Tieti fiSe namisto Tteti republiky. Jestlize Zeyer vzpomina na
Zdencin ateliér v roce 1890, ned&je se tak zteyme ,,po letech®, jak je feCeno na str. 18, protoze
jeho pobyt v Pafizi konCil podle pfedchoziho vyliCeni v roce 1889. Je trochu problematické,
kdyz u formulace tak samozf‘ejmé‘,g jako je to, Ze symbolismus byl reakci na naturalismus
spjaty s pozitivismem, je na str. 27 zbyteCny odkaz na francouzskou literarnévédnou praci. Je
také nepresné, kdyz je na str. 39 Pierre Loti oznaCovan jako ,méné¢ znamy francouzsky
spisovatel“ — v dobé€, o kterou tu jde, to byl prave spisovatel velice zndmy (na str. 50 se 0 ném
ostatn¢ rika prave, Ze byl ,,ve své dob¢ velmi cenény*). Pii popisu Zeyerovy knihovny je na
str. 50 fe¢ o tom, Ze tu ,,vedle dvou klasicistli Lesage a Coppého ptfevazuji ptislusnici
parnasisticko-symbolické generace* — Frangois Coppée (zaveretné ,.e* v textu prace vypadlo)
patiil ovSem pravé k parnasistické generaci. Jestlize se na str. 53 o francouzské kulture tika,
ze Zeyrovi byla blizka ,,touhou po fadu a pravidelnosti®, ... ,,téZ miSenim ruznych styli a
Zanra*, spojuji se tu dv& charakteristiky navzajem protikladn€: prvni z nich charakterizuje
dédictvi francouzského klasicismu, kdeZto druha romantickou reakci proti nému.

Mgr. Riedlbauchova cituje n¢kdy francouzské pasaze, jejichz pieklad pak podava
v poznamce pod ¢arou. Tento pieklad byva ovSsem Casto neptesny, a jestlize hodla svoji praci
nebo jeji ¢asti publikovat, bude naprosto nutné, aby v celém textu byly takovéto preklady
podrobeny peclivé revizi. Uvedu jen n€kolik nejnapadné;sich ptikladu:

Na str. 23 véta o tom, Ze postava Bourgesova ,,accuse trop haut la médiocrité, la paleur,

I’inquiétude contemporaines® neznamena, jak stoji v piekladu, Ze ,,velmi odsuzoval dobové



jevy jako prosttednost, vybledlost a neklid“, nybrZ Ze jeho postava ddvala kontrastem piili$
zieteln€¢ vystoupit souCasné prosttednosti, vybledlosti a neklidu. Véta ,,on se plaierait a la
transformer aux plus nobles parmi les sieécles défunts® v stejném citatu neznamena, Ze
bychom byli radi, ,.kdyby byl zafazen mezi ty nejuslechtilej$i ze zaniklych stoleti®, nybrz:
Cloveék by tuto postavu se zalibou (ve fantazii) pietvaiel v nejvzneSengjsi (postavy) zaniklych
stoleti. Na str. 24 véta ,,les époques sont peu reculées neznamena, Ze ,.epochy jsou malokdy
zpateCnickeé®, nybrz Ze doby, v nichZ se d&j odehrava, jsou malo vzdalené. Jestlize E. Bourges
oznacoval Zeyera vyrazem ,,la créme des hommes®, nelze to prelozit jako ,,Slehacka na dortu
mezi lidmi“: je to jen béZné oznaceni vybrané menSiny. ,,Quartier chic* na str. 29 neni ,,draha
ctvrt™, nybrz ,,elegantni ¢tvrt*. KdyZ se na str. 38 fika o Safe Bernhardtové: ,,on sentait que la
beauté s’offrait par elle aux }?‘gﬂé;x des hommes®, je to pfelozeno neobratnou formulaci, Ze
,.kazdy citil jenom krasu, ktera skrze ni vnikala lidem do o¢i* — spravn&jsi pieklad by byl:
vSichni citili, Ze diky ni se krdsa naskyta o¢im lidi.

Takové neptesnosti se vyskytuji ovSem 1 v dalSich ¢astech knihy. Tak tfeba na str. 79 véta
,.J €tais naturellement enceinte neznamena ,,Byla jsem pfirozené¢ svolna“, nybrz: byla jsem
piirozené t€hotnd. To, Ze by carevna Katefina byla mé&la zapotiebi ,,un mari qui elt le sens
commun®, neznamend, Ze by potfebovala ,,manzela, ktery by mél stejny imysl®, nybrz prosté
jen ktery by mél na rozdil od pomateného Petra ,,zdravy rozum®. Citace na str. 109: ,.ces
roches ou déja de I’Espagne pressent les;approches“ neznamena skaly, ,.kde uZ ze Span&lska
pospichaji nasi blizci®, nybrz kde uZ je naléhavé citit blizkost Spanélska.

Revizi by n€kde vyZadovaly 1 francouzské citace samotné: tak v titulu Bourgesova romanu
je slovo s’envollent opakované chybné psano s dvéma | (na str. 24 a 33).

Dalsi Cast prace pfinasi ,.,komentovany katalog Zeyerovy tvorby inspirované francouzskou
literaturou®. Mgr. Riedlbauchova tu detailn¢ probird vSechny zminky v monografii Jana
Vobornika o pramenech jednotlivych Zeyrovych d€l a dochazi k zavéru, Ze mezi
zminiovanymi francouzskymi pracemi a Zeyerovymi dily je ve skuteCnosti prokazatelnych
shod jen velmi malo a Ze pouze sedm jeho texti lze povaZovat za primo ovlivnéné
pramenem, ktery uvadi Vobornik. Tam, kde o takovou shodu jde, konstatuje, Ze Zeyer do

- strohych ptfibéhu ,,dopliiuje romantickou lasku, humornym p#ibéhiim dodava vaznosti, lehkost

- zaté¢Zuje, pfidava vzneSenost a patos, Casto plivodni texty dekorativizuje“. Poznamenava

ovSem, Ze pozornost zaméefovala pfedevSim na prameny uvaddéné Vobornikem, a Ze by bylo
potfeba podrobnéji zpracovat dobové adaptace starSich latek v dilech Zeyerovych
francouzskych soucasniki. Zaroven ty jeho prace, které probird periodizuje na tii obdobi:

okultistické obdobi 70. let, gotizujici obdobi 80. let a novokiestanské obdobi 90. let. Trochu
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problematickd se mi zda formulace o romanu Ondie;j éerny§ev, o némzZ se tu rika, Ze svou
naladou piipomina spiSe ,,sttedovékeé romany ztvarnujici dvorni etiketu spojenou s uctivanim
panovnika a vroucnou oddanosti k nému*: uz sama tematika Zeyerovych d¢€l inspirovanych
sttedovékymi chansons de geste ukazuje v jejim vlastnim rozboru, Ze ,,uctivani panovnika“ se
stietavalo s odstfedivymi tendencemi feudalnich predstaviteld, a pokud jde o ,,dvorni etiketu®,
ta byla vypracovana spiSe pozdéjSimi obdobimi. KdyZ se na str. 107 o Karolinské epopeji
iika, zZe ,,zanrove jsou texty v tomto cyklu rozpjaty od pohadky pfes roman az k pisnim, tj.
k chansons de geste®, je tu slovo pisné — piestoze je pfimym piekladem slova ,,chansons® -
malo vhodné, protoZe chansons de geste predstavuyi delsi epické basne, které pravé mohly byt
pozd¢ji pfepracovavany 1 v prozaickou romanovou podobu.

Tteti Cast konecn€ probird podrobnéji ti1 Zeyerova dila ovlivnéna francouzskou literaturou:
roman o vérném pratelstvi Amise a Amila, Kristinu zazra¢nou a Zahradu marianskou. Velkou
pozornost vénuje pfitom zejména vyskytu jednotlivych barev v téchto textech: tak v romanu o
Amisu a Amilovi.konstatuje vyskyt péti az deseti riznych barev a jejich odstinli na kazdé
strance, kdezto v dalSich dvou textech je barevnost utlumenéjsi. Mgr. Riedlbauchova, jejiz
pozornost je zaméfend zejména na vztahy mezi literaturou a vytvarnym umeénim, soudi, Ze
tento rozdil svéd¢i o tom, Ze Zeyer postupné piechazi od obraznosti parnasismu k obraznosti
secese. Kdyz sleduje povahu Zeyerova barevného vidéni, bylo by ovSem mozZna prospésné,
kdyby se zaméfila 1 na jeho psychologicky aspekt, tak jak to déla tieba v piipadé metafor
francouzska tematicka kritika.
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