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1. Aktualnost (novost) tématu

Predlozena diplomova prace predstavuje rozbor vybranych alternativnich trestli, podminek
jejich ukladani a prubéhu jejich vykonu. Diplomantka v tomto kontextu zamétila praci na
otazku efektivity ukladani nepodminéného trestu odnéti svobody a na podstatu alternativnich
opatfeni, restorativni justici a probaci a mediaci. Jde o téma bezesporu aktudlni, a to nejen S
ptihlédnutim k tomu, do jaké miry jsou alternativni tresty ukladany ceskymi soudy, ale také
vzhledem k tomu, Ze zdkonodarce svou pozornost na pravni upravu alternativnich trestl
prub&zné upomind a snazi se ji nadale precizovat, coz se projevilo i lofiskou novelou trestniho
zékoniku a trestniho fadu provedenou zakonem &. 333/2020 Sb. Ugelnost ukladani nékterych
druhti trestdi (zejména nepodminéného trestu odnéti svobody) je soucasné dlouhodobé
diskutovanym tématem shodné jako pocet ukladanych alternativnich tresti.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité

metody

Problematika alternativnich druhti tresti je problematikou velice rozsahlou a od posluchact
vyZaduje takové uchopeni, aby jeji zpracovani nebylo struéné a toliko popisné s védomim
toho, ze i takovyto postup by postacoval k naplnéni formalnich pozadavkli na diplomovou
praci co do poCtu normostran. Diplomantka si zvolila opacnou cestu, téma uchopila
originalnim a velmi narofnym zpusobem a jako podminkou sine qua non se vzhledem k
tématu zevrubné zabyvala efektivitou nepodminéného trestu odnéti svobody a detailné
rozebrala tfi vybrané druhy alternativnich trestl. To vSe na podkladé vyrazné nadprimérného
poctu pouzité tuzemské i zahranicni literatury (anglicky a némecky psané). Diplomantka také
v préaci hojné¢ uzivd soudni judikatury. V souladu se stanovenym cilem je v praci vyuzito
pfedev§im metod analyzy a komparace. Zvolené¢ téma vyzaduje znalosti zejména trestniho
prava hmotného a kriminologie vcetné problematiky vézenstvi.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace




Ptedlozena prace je s vyjimkou tvodu a zavéru ¢lenéna do deviti na sebe logicky navazujicich
kapitol. V prvni kapitole se diplomantka zabyva pojmem a pojetim trestu, rozebira zde to,
jaky je ucel trestu, a jak je tento pojiman nejen Vv tuzemské pravni upravé. Dale rozebira
jednotlivé teorie trestani, funkce trestu a zisady trestdni. Druhd kapitola se zamétfuje na
systém trestd — mj. historii trestnich sankci, hierarchii druht trestl ¢i postaveni trestu odnéti
svobody v systému trestii. Ve treti kapitole se autorka veénuje trestni politice vcetné
problematiky net-widening efektu, kterou zdkonodarce nepochybné vnimal i v souvislosti s
vySe zminénou loniskou novelou. Jde 0 kapitolu obsahové s pfesahem mimo trestni pravo,
diplomantka v ni vSak prokazala zna¢ny piehled i mimo obor (viz podkapitola 3.2). Ctvrta
kapitola je vénovana zamySlenim nad tim, zda je trest odnéti svobody v souc¢asnosti krizi, ¢i
nikoli. V paté kapitole se autorka zabyva alternativnimi opatfenimi v trestnim pravu obecné
(popisuje napiiklad &innost PMS CR a koncepci restorativni justice), na coz navazuje $esti
kapitola, zaméfena jiz na problematiku alternativnich trestli obecné, a ostatné i kapitoly 7 az
9, v nichz se diplomantka vénuje vybranym druhlim alternativnich trestl. Prace je
systematicky logicky ¢lenéna, diplomantka ptfechdzi od obecného ke konkrétnimu.

4. Vyjadreni k praci

Prace predstavuje precizni a detailni zpracovani zvoleného tématu, svou kvalitou i rozsahem
znaéné piesahuje ramec diplomové prace. Autorka po konzultaci s vedoucim prace zvolila
kreativnéj$i pristup ke zvolenému tématu (trest odnéti svobody a alternativni tresty z hlediska
trestni politiky), nacez zvysenym pozadavkim na kvalitni zpracovani tématu dostala ve vSech
smérech. Diplomantka se tématem zabyvala do zna¢né hloubky a vysoce detailné. Velmi
ocefiuji znaéné mnozstvi pouzitych prameni vCetné¢ pramenli zahrani¢ni provenience Ci
star§ich klasickych d¢l ¢eské trestnépravni nauky (napft. dila prof. Miticky, O Novotného nebo
V. Solnaie) 1 t¢ zahrani¢ni (napt. C. Beccaria, O zloCinech a trestech nebo dilo od F. von
Liszta). V praci se pribézné objevuji srovnani se zahrani¢nimi pravnimi upravami a praxemi
(Rakousko, Polsko, Némecko, Slovensko, Velké Britanie, Nizozemsko, USA i Kanady).
Diplomantka také zdafile pracuje s Ceskou i zahrani¢ni judikaturou. Opakované se V praci
objevuji vlastni zamySleni diplomantky a jeji presvédéivymi argumenty podlozené nazory
(napt. str. 41, 57, 77, 102, 108-109, 117). Autorka prace také vhodné do prace zaclenila
statisticka data (zejména v kapitole ¢tvrté a v podkapitole 6.6). Také je tfeba kvitovat jeji
iniciativu v podobé rozhovoru se zkusenym policistou (podkapitola 9.5.) a dr. Blazkem z MS
v Praze. Diplomantka jednozna¢né prokdzala piehled ve zvolené problematice a schopnost
samostatné védecké Cinnosti a vzhledem k vyjime¢né kvalité prace ji doporucuji, aby ¢ast
prace publikovala v odborném periodiku.

5. Kritéria hodnoceni prace

Diplomantka beze zbytku splnila stanovené
Splnéni cile prace cile.

Prace je  samostatnym  zpracovanim
Samostatnost pfi zpracovani tématu véetn€ | zyvoleného tématu.

zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi

' Struktura prace je logicka, diplomantka
Logicka stavba prace ptechazi od obecného ke konkrétnimu




Préce se zdroji (vyuZiti cizojazy¢nych
zdrojli) v€etné citaci

Citaéni norma je splnéna. Diplomantka
pracuje Se zna¢né nadstandardnim poctem
tuzemskych 1 zahraniénich zdroji 1
svelkym mnozstvim soudni judikatury
véetné judikatury zahrani¢ni.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu
K tématu)

Prace predstavuje zevrubné zpracovani
zvolen¢ho tématu, pirevySujici standardy
diplomovych praci.

Uprava prace (text, grafy, tabulky)

Prace je prehledna, text vykazuje jednotny
styl grafického zpracovani.

Jazykova a stylistickd Groven

Jazykova 1 stylistickd Uroven textu je na
vyborné trovni.

6. Pripominky a otizky k zodpovézeni pii obhajobé

Autorka by mohla pfi obhajobé prace predstavit sviij pohled na znéni ustanoveni § 52 odst. 1

TZ

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Doporucuji k obhajobé

Navrzeny klasifika¢ni stupen

vyborné

V Praze dne 25.9.2021

JUDr. Dalibor Selleng, Ph.D.

vedouci diplomové prace




