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1 - HODNOCENÍ OBSAHU PRÁCE 

 

 Kritérium Hodnocení (A-D) 

1.1 Adekvátnost stanovených cílů a volba metodologie A 

1.2 Relativní úplnost zpracované sekundární literatury B 

1.3 Porozumění zdrojům a schopnost pracovat s nimi B 

1.4 Volba vhodné techniky zpracování materiálu a její zvládnutí B 

1.5 Interpretace výsledků A 

1.6 Struktura práce, vyváženost jednotlivých částí A 

1.7 Logičnost výkladu A 

1.8 Přínos práce, dosažení cílů a validita závěrů A 

 

Slovní komentář: 

 

Diplomová práce se zabývá stále velice aktuálním tématem didaktiky českého jazyka – 

problematikou vyjmenovaných slov ve výuce českého jazyka na 1. stupni ZŠ.  

Cílem bylo najít efektivní metodu pro výuku vyjmenovaných slov a ověřit její funkčnost ve 

výuce. Autorka si zvolila metodu slovotvorných hnízd, navrhla vlastní texty pro vyjmenovaná 

slova po L, P, V a Z, vyzkoušela metodu v rámci výzkumné skupiny šesti žáků a na závěr 

srovnala výsledky se skupinou „srovnávací“, která se učila vyjmenovaná slova tradičním 

způsobem. Vytyčených cílů tak diplomatka dosáhla.  

Práce je promyšlená a logicky strukturovaná. Výhradu bych měla pouze k teoretické části, kde 

jde především o práci s odbornou literaturou, která by rozhodně mohla být obsáhlejší a 

relevantnější. Stejně tak postrádám odkazy na adekvátní metodologickou literaturu a celkově 

v práci chybí více odkazů na odbornou literaturu. 



Kapitola 1.3. Vyjmenovaná slova v RVP ZV je poněkud povrchní, autorka mohla využít 

informace z dalších kurikulárních či edukačních materiálů (např. ŠVP vybrané školy).  

Z jakého důvodu není více rozvedena kapitola 2. 7 (s. 27), uvádí-li autorka, že se jedná o 

zajímavý materiál, který obsahuje podnětné úlohy?  

Největším přínosem diplomové práce je část praktická. Je třeba ocenit, že i přes složitou 

epidemiologickou situaci se autorka zabývala metodickou, didaktickou a zejména vlastní 

pedagogickou činností. Sadu textů, kterou autorka navrhla k aplikaci metody slovotvorných 

hnízd, považuji za zdařilou a funkční (včetně pracovních verzí). Kvalita některých textů 

(obsahová a stylistická) je diskutabilní, ale texty jsou ve výuce dobře použitelné. 

 

2 - HODNOCENÍ FORMÁLNÍCH NÁLEŽITOSTÍ PRÁCE 

 

 Kritérium Hodnocení (A-D) 

2.1 Adekvátnost horizontálního členění textu A 

2.2 Funkčnost odkazů a poznámkového aparátu A 

2.3 Dodržení citační normy B 

2.4 Dodržení stylové normy B 

2.5 Dodržení morfologické normy a pravopisné kodifikace B 

 

Slovní komentář: 

Práce vykazuje řadu stylistických nedostatků (s. 15, 30, 31, 38, ). Některé pasáže mají blíže 

k prostěsdělovacímu stylu, a to ať už se jedná o výběr lexémů, tak o oslovování čtenáře či 

nevhodné střídání slovesných kategorií (času, osoby, čísla) – př. s. 18 (Abyste věděli, jak moc 

jsou řady upravené, přiložím je sem.); s. 22 (Na dalších stránkách najdeme spoustu cvičení. 

Je jich opravdu hodně, více než v předchozích učebnicích…). Autorka rovněž ne zcela obratně 

začleňuje do práce své zkušenosti či názory (př. s. 21, 25).  

V textu se objevují také interpunkční nedostatky (př. s. 18, 21, 22, 23, 25, 28).  

I přes uvedené nedostatky se jedná velmi dobrou práci.  

 

3 - SHRNUJÍCÍ KOMENTÁŘ HODNOTITELE 

 

Předložená práce ne/splňuje požadavky kladené na daný typ závěrečné kvalifikační práce v oboru 

Učitelství 1. stupně ZŠ. 

 

Práce je v souladu se zásadami citační etiky. 

 

Práci doporučuji k obhajobě. 

 

 

4 - OTÁZKY A NÁMĚTY PRO OBHAJOBU 

 

4.1 Jak jste postupovala při tvorbě vlastních textů? Jak byste své texty reflektovala po 

zkušenosti ve výuce?  

4.2 Zdůvodněte zařazení 2. kapitoly Analýza učebnic českého jazyka do teoretické části.  

4.3 Dalo by se využít ve výuce vyjmenovaných slov sémantické hledisko (např. vyjmenovaná 



slova – zvířata)? Uveďte přínosy a limity.   
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