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Abstrakt 

Diplomová práce se zabývá volbami do Evropského parlamentu v Polsku a SRN 2019 a 

jejich reflexí v tamních médiích, kterými jsou periodika Junge Freiheit, WSieci, 

Frankfurter Allgemeine Zeitung, Rzeczpospolita, Süddeutsche Zeitung, Gazeta Wyborcza, 

Jungle World a Kultura Liberalna. V práci je představen historický vývoj Evropského 

parlamentu, jeho kompetencí a volebního systému. Seznamuje také čtenáře s jeho 

pravomocemi a složením v roce 2019. Autor v diplomové práci představuje první přímé 

volby do Evropského parlamentu v SRN v roce 1979 a v Polsku v roce 2004. Aby se 

vytvořil objektivní přehled o volbách, jsou prezentovány volby do Evropského parlamentu 

v Německu a v Polsku v roce 2009 a v roce 2014. Poté jsou hlavním tématem samotné 

volby v roce 2019 a zároveň jsou představeny kampaně stran s volebními průzkumy 

vybraných zemí. K nalezení odpovědí na výzkumné otázky posloužily kvantitativní a 

kvalitativní analýzy, které náležitě na tyto otázky odpovídají a jsou po prezentování 

důkladně okomentovány. Závěrečná část práce se zabývá porovnáním periodik, sumarizací 

kvalitativní analýzy a závěrem celé diplomové práce. 

Abstract 

The diploma thesis is about the elections to the European Parliament in Poland and 

Germany 2019 and their reflection in the local media, which are the periodicals Junge 

Freiheit, WSieci, Frankfurter Allgemeine Zeitung, Rzeczpospolita, Süddeutsche Zeitung, 

Gazeta Wyborcza, Jungle World and Kultura Liberalna. The thesis presents the historical 

development of the European Parliament, its competencies, and the electoral system. It 

also acquaints the reader with its powers and composition in 2019. In the thesis, the author 

presents the first direct elections to the European Parliament in Germany in 1979 and in 

Poland in 2004. In order to create an objective overview of the elections for the reader, the 

author presents the elections in Germany and in Poland in 2009 and in 2014. Subsequently, 

the 2019 elections themselves are the main theme, along with party campaigns and election 

polls in the two selected countries. Quantitative and qualitative research of the selected 

media was conducted to find answers to the research questions, which it adequately did. 

These answers are thoroughly commented after presentation. The final part of the thesis 

deals with the comparison of periodicals, summarization of the qualitative analysis and the 

conclusion of the whole diploma thesis. 
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Úvod 

Každých pět let si na půdě členských zemí Evropské unie volí občané své zástupce 

v Evropském parlamentu. Tento rituál se opakoval už osmkrát a přímá volba do 

Evropského parlamentu oslavila již své čtyřicáté výročí. Evropský parlament a volby do 

něj však ztrácely mezi voliči na oblíbenosti a průměrná volební účast postupně klesala do 

roku 2014 včetně. Nezájem občanů Evropské unie byl na svém maximu. V květnu 2019 

tomu však mělo být jinak. Po nezvládnuté migrační krizi a neschopnosti EU situaci 

efektivně řešit se napříč Evropou vzedmula vlna nacionalismu a euroskepticismu. 

Nespokojenosti občanů využily ve svůj prospěch pravicově populistické, euroskeptické a 

konzervativní strany, což se již před volbami do EP dalo pozorovat v několikerých 

národních volbách. Vyznavači těchto myšlenek se dožadovali také hlasů voličů. Mnoho 

médií a politiků se domnívalo, že dojde k volbám osudovým. To by znamenalo, že 

pravicoví populisté, euroskeptici a konzervativci uzurpují moc z rukou křesťanských a 

sociálních demokratů, obrátí instituce Evropské unie vzhůru nohama a zapříčiní její 

rozpad. Volby do Evropského parlamentu v roce 2019 opravdu jako volby osudové? 

Diplomová práce „Volby do Evropského parlamentu 2019 v Polsku a SRN a jejich reflexe 

v tamních médiích“ se bude zaobírat tím, jak situaci vnímala média v Polsku a v Německu. 

Cíle práce 
Diplomová práce má několik cílů. Prvním z nich je přiblížit čtenáři vývoj systému 

voleb do Evropského parlamentu od jeho prvopočátků, zároveň bude jejím úkolem vyložit 

rozvoj pravomocí této instituce a prezentovat vývoj Evropského parlamentu. Součástí je 

také bližší seznámení s dnešním volebním systémem, postupy a kompetencemi 

Parlamentu. Pro objektivitu a vytvoření kontextu budou také uvedeny výsledky 

předchozích voleb v Polsku a Německu. Jak se zajímala a jak reagovala na volby média, 

bude součástí kvantitativní a kvalitativní analýzy, která bude provedena na základě analýzy 

osmi periodik z Polska a Německa: Junge Freiheit, WSieci, Frankfurter Allgemeine 

Zeitung, Rzeczpospolita, Süddeutsche Zeitung, Gazeta Wyborcza, Jungle World a Kultura 

Liberalna.  

Analytická část práce odpoví postupně na následující výzkumné otázky: Jak moc se 

vybraná média věnují problematice voleb do Evropského parlamentu během stanoveného 

období? Jaký je rozdíl mezi polskými a německými novinami podobné politické orientace 

v přístupu k tématu voleb do Evropského parlamentu v roce 2019? Jak se k problematice 
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voleb vyjadřují vybraná periodika z vybraných součástí politického spektra, jaké očekávají 

trendy a jakou navrhují reformu? 

Metoda analýzy  
Diplomová práce je rozdělená na dvě části, první část diplomové práce se opírá o 

sekundární literaturu a on-line prameny evropských, německých a polských institucí a 

agentur pro výzkum veřejného mínění v Polsku a Německu. Páteří druhé části je 

kvantitativní analýza, která se zabývá kalkulem relevantních komentářů, fejetonů a 

rozhovorů, zabývajících se tématem voleb do Evropského parlamentu v roce 2019 za 

vybrané období ve vybraných periodikách – Junge Freiheit, WSieci, Frankfurter 

Allgemeine Zeitung, Rzeczpospolita, Süddeutsche Zeitung, Gazeta Wyborcza, Jungle World 

a Kultura Liberalna – reprezentujících názory z různých částí politického spektra. Druhou 

částí analýzy je kvalitativní výzkum, ve kterém jsou zkoumány komentáře z periodik, která 

byla vybrána jako cíle výzkumu diplomové práce. Specificky se jedná o vydání periodik 

z roku 2019, dostupná v on-line archivech novin.  

Literatura a prameny  
Literaturu a prameny, které tato práce využívá, lze rozdělit do několika částí. 

Monografie jsou převážně použité v první části diplomové práce, jež se zabývá Evropským 

parlamentem, jeho vývojem a vývojem voleb. Nejdůležitějšími jsou společná monografie 

současného předsedy ODS Petra Fialy, Markéty Pitrové a Ondřeje Krutílka Evropská unie1 

z roku 2018 a společná monografie Víta Dočkala, Petra Kanioka a Jana Závěšického 

Evropský parlament2 z roku 2007. Dalšími díly, která slouží pro doplnění informací, jsou 

společná monografie Johna McCormicka a Johnatana Olsena The European Union: 

politics and policies3 z roku 2014, kniha Iva Šlosarčíka et al. Instituce Evropské unie a 

Lisabonská smlouva4, dále společná monografie Richarda Corbetta, Francise Jacobse a 

Michaela Schackletona The European Parliament5 z roku 2000 a Férové zastoupení 

 
1FIALA, Petr, Markéta PITROVÁ a Ondřej KRUTÍLEK. Evropská unie. Brno: Centrum pro studium demokracie a 
kultury, 2018. 
2 DOČKAL, Vít, Petr KANIOK a Jan ZÁVĚŠICKÝ. Evropský parlament. Brno: Mezinárodní politologický ústav 
Masarykovy univerzity, 2007. 
3 McCORMICK, John, Johnatan OLSEN. The European Union: politics and policies. Filadelfie: Westview Press, 
2014. 
4 ŠLOSARČIK, Ivo. et al. Instituce Evropské unie a Lisabonská smlouva. Praha: Grada Publishing, 2013 
5 CORBETT, Richard, Francis JACOBS a Michael SCHACKLETON. The European Parliament. Londýn: John 
Harper Publishing, 2000. 
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v Evropském parlamentu: poměrné sestupné zastoupení a reprezentace členských zemí6 od 

Jakuba Charváta z roku 2020. 

Další kapitoly diplomové práce zabývající se volbami do Evropského parlamentu a 

výsledky voleb se opírají také o monografie. První z nich je od autorky Markéty Pitrové et 

al. pod názvem Postlisabonské procesy v Evropské unii7z roku 2014, další od Hermanna 

Schmitta et al. European Parliament Elections after Eastern Enlargement8 z roku 2010, 

společná monografie National and European Indentities in EU Enlargement9 od Petra 

Druláka et al. z roku 2001 a Opposing Europe in the European Parliament: Rebels and 

Radicals in the Chamber10 od Nathalie Brackové. Diplomová práce čerpá také z on-line 

zdrojů, mezi kterými jsou webové stránky Evropského parlamentu11, polské vlády12, 

německý Bundeswahlleiter13, dále webové stránky frakcí Evropského parlamentu: ELS14, 

S&D15, ECR16, Renew Europe17, GUE/NGL18 a Zelení/ESA.19 Pro prezentování a analýzu 

voleb jsou nezbytné volební průzkumy. Použité průzkumy veřejného mínění z Německa 

byly provedeny Ipsos SA, Forschungsgruppe Wahlen e.V., INSA – Consulere GmbH a 

Infratest dimap GmbH a staženy z webu Wahlrecht.20 U analýzy polských voleb jsou 

relevantní volební průzkumy Kantar Public21, Fundacja CBOS22, Instytut Badań Spraw 

 
6 CHARVÁT, Jakub. Férové zastoupení v Evropském parlamentu: poměrné sestupné zastoupení a 
reprezentace členských zemí. Praha: Togga, 2020. 
7 PITROVÁ, Markéta, et al. Postlisabonské procesy v Evropské unii. Brno: Masarykova univerzita, 2014. 
8 SCHMITT, Hermann, et al. European Parliament Elections after Eastern Enlargement. New York: Routledge, 
2010. 
9 DRULÁK, Petr, et al. National and European Indentities in EU Enlargement. Praha: Institut mezinárodních 
vztahů, 2001 
10 BRACK, Nathalie. Opposing Europe in the European Parliament: Rebels and Radicals in the Chamber. 
Londýn: Springer Nature, 2018 
11 European Parliament [online]. Brusel: European Parliament, 2019 [cit. 2021-7-15]. Dostupné z: 
https://www.europarl.europa.eu 
12 Internetowy System Aktów Prawnych (ISAP) [online]. Varšava: Kancelaria Sejmu RP, 2019 [cit. 2021-7-2]. 
Dostupné z: http://isap.sejm.gov.pl/ 
13 Bundeswahlleiter [online]. Wiesbaden: Der Bundeswahlleiter, 2019 [cit. 2021-7-15]. Dostupné z: 
https://www.bundeswahlleiter.de 
14 EPP Group [online]. 2019 [cit. 2021-7-1]. Dostupné z: https://www.eppgroup.eu/ 
15 Social democrats: Our priorities [online]. 2019 [cit. 2021-7-1]. Dostupné z: 
https://www.socialistsanddemocrats.eu/what-we-stand-for/our-priorities 
16 European conservatives and reformists [online]. 2019 [cit. 2021-7-11]. Dostupné z: https://ecrgroup.eu/ 
17 Renew Europe [online]. 2019 [cit. 2021-7-11]. Dostupné z: https://reneweuropegroup.eu/en/ 
18 GUE/NGL The Left in the European Parliament [online]. 2019 [cit. 2021-7-11]. Dostupné z: 
https://www.guengl.eu/about-the-group/ 
19 The Greens/EFA in the European parliament: Who we are [online]. 2019 [cit. 2021-7-2]. Dostupné z: 
https://www.greens-efa.eu/en/who-we-are 
20 Europawahl in Deutschland 2019: Wahlsystem [online]. 2019 [cit. 2021-7-5]. Dostupné z: 
https://www.wahlrecht.de/ausland/europa-de.htm 
21 Kantar [online]. Kantar Public, 2019 [cit. 2021-7-6]. Dostupné z: https://www.kantar.com/ 
22 Centrum Badania Opinii Społecznej [online]. 2019 [cit. 2021-7-11]. Dostupné z: https://www.cbos.pl/ 
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Publicznych23 a Estymator.24 Nejdůležitějšími pro empirickou část a celou diplomovou 

práci jsou vybrané deníky a týdeníky Junge Freiheit25, WSieci26, Frankfurter Allgemeine 

Zeitung27, Rzeczpospolita28, Süddeutsche Zeitung29, Gazeta Wyborcza30, Jungle World31 a 

Kultura Liberalna32. 

Struktura práce 
Práce obsahuje čtyři hlavní kapitoly, které se dále dělí na podkapitoly. První hlavní 

kapitola pojednává o Evropském parlamentu a přibližuje čtenáři v podkapitolách historický 

vývoj volby členů Evropského parlamentního shromáždění. Dále popisuje cestu vzniku 

systému přímých voleb až k prvním přímým volbám do Evropského parlamentu v roce 

1979 a k dalším reformám a reformním návrhům Parlamentu a volebního systému.  

Začátek druhé kapitoly pojednává o struktuře voleb v roce 2019 a o společných 

volebních postupech členských zemí Evropské unie. Následující podkapitola o motivaci 

voličů Evropského parlamentu poukazuje na snižující se volební účast a nezájem o 

evropskou politiku až do voleb v roce 2019. Další kapitola představuje pravomoci a 

postupy, které získal a vykonává Evropský parlament, načež navazuje podkapitola 

s představením politických frakcí, jež v období voleb byly jeho součástí.  

Třetí kapitola se zabývá volbami do EP ve Spolkové republice Německo a v 

Polsku, kdy jsou v první podkapitole pod lupou první přímé volby v SRN. Je navázáno 

další podkapitolou zabývající se prvními přímými volbami v Polsku, kritérii a jeho 

přistoupením k Evropské unii. Další podkapitolou jsou již volby do EP v roce 2009, kde 

 
23 Instytut Badań Spraw Publicznych [online]. Varšava: Ogólnopolska Grupa Badawcza, 2019 [cit. 2021-7-6]. 
Dostupné z: https://ogb.pl/instytuty-badawcze/instytut-badan-spraw-publicznych/ 
24 Estymator: Badania Rynku I Opinii [online]. Wydawnictwo Estymator, 2019 [cit. 2021-7-6]. Dostupné z: 
http://www.estymator.com.pl/ 
25 Junge Freiheit: Archiv [online]. Junge Freiheit Verlag, 2019 [cit. 2021-7-15]. Dostupné z: 
https://jungefreiheit.de/archiv/ 
26 SIeci: Archiv [online]. Gdyně: Fratria Sp., 2019 [cit. 2021-7-15]. Dostupné z: 
https://www.wsieciprawdy.pl/prenumerata.html 
27 Frankfurter Allgemeine: Archiv [online]. Frankfurt am Main: Frankfurter Allgemeine Zeitung, 2019 [cit. 
2021-7-15]. Dostupné z: https://fazarchiv.faz.net/ 
28 Archiwum Rzeczpospolitej [online]. Rzeczpospolita, 2019 [cit. 2021-7-15]. Dostupné z: 
https://archiwum.rp.pl/ 
29 Süddeutsche Zeitung: Archiv [online]. Mnichov: DIZ München, 2019 [cit. 2021-7-15]. Dostupné z: 
https://www.sz-archiv.de/ 
30 Gazeta Wyborcza: Archiv [online]. Varšava: Agora, 2019 [cit. 2021-7-15]. Dostupné z: 
https://wyborcza.pl/3660000,0.html 
31 Jungle World: Ausgaben [online]. Berlín: Jungle World Verlags, 2019 [cit. 2021-7-15]. Dostupné z: 
https://jungle.world/ausgaben/2019 
32 Kultura Liberalna: Archiwum [online]. Fundacja Kultura Liberalna, 2019 [cit. 2021-7-15]. Dostupné z: 
https://kulturaliberalna.pl/archiwum/ 
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jsou představeny volby v Německu a v Polsku, což je zakončeno malou sumarizací a 

stanovením trendu vývoje. Stejný postup je proveden u další podkapitoly o volbách v roce 

2014. Následovně se kapitola zabývá volbami do Evropského parlamentu v roce 2019, 

přičemž se nejdříve orientuje na volby celoevropské a posléze jednotlivě na Německo, kdy 

je představen volební program hlavních politických stran, výsledky předvolebních 

průzkumů, výsledky voleb a je stanoven trend vývoje. V rámci kapitoly o volbách 

v Německu je představen termín „osudových voleb“, který je součástí diplomové práce. Po 

tomto kroku jsou stejným způsobem představeny volby v Polsku a je stanoven trend 

vývoje. 

Čtvrtá kapitola diplomové práce se již zabývá mediální analýzou vybraných 

periodik. Konkrétně se nejdříve věnuje představení novin čtenáři a vysvětlení, proč byla 

tato specifická periodika vybrána. Diplomová práce pokračuje stanovením postupu při 

kvantitativní analýze. Vzápětí jsou představeny výsledky kvantitativní analýzy, které 

odpovídají na výzkumnou otázku a jsou patřičně okomentovány. Tato kapitola práce se 

také zaměřuje na kvalitativní analýzu komentářů z vybraných periodik (Junge Freiheit, 

WSieci, Frankfurter Allgemeine Zeitung, Rzeczpospolita, Süddeutsche Zeitung, Gazeta 

Wyborcza, Jungle World a Kultura Liberalna ) z období, na které se zaměřovala 

kvantitativní analýza tematické agendy médií. U každého periodika jsou zkoumány dva 

komentáře, které jsou pokaždé okomentovány autorem diplomové práce. Po analýze 

následuje podkapitola porovnávající periodika, u nichž se předpokládá, že si jsou podobná, 

a byla zařazena do stejných skupin. Podkapitola také odpovídá na další výzkumnou otázku. 

Kvalitativní analýza je zakončena sumarizací a odpovědí na poslední výzkumnou otázku 

diplomové práce. 
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1 Evropský parlament 

Diplomová práce se bude v této kapitole zabývat Evropským parlamentem. 

Vzhledem k faktu, že se analytická část práce zaobírá reakcí médií na volby do 

Evropského parlamentu v roce 2019, je nezbytné přiblížit si historickou cestu Parlamentu 

od jeho založení do posledních voleb v roce 2019. Zpočátku se bude tato práce věnovat 

vzniku systému přímých voleb, poté tomu, jakou mělo shromáždění strukturu před 

zavedením přímých voleb, dále se bude zabývat rozvojem kompetencí Evropského 

parlamentu, vývojem volebního systému, volebními systémy užívanými v EP a motivací a 

volební účastí občanů Evropské unie. Dále se bude tato kapitola zabývat pravomocemi a 

postupy Evropského parlamentu v roce 2019 a finálně budou představeny frakce, které 

jsou součástí EP. 

1.1 Vývoj Evropského Parlamentu 

1.1.1 Jak byli voleni členové Evropského parlamentu před přímými 
volbami 

Historicky prvním parlamentním orgánem bylo shromáždění ESUO. Již v zakládací 

smlouvě Evropského společenství uhlí a oceli je zmiňována možnost přímých voleb 

reprezentantů členských zemí ve všeobecném přímém hlasování. Zpočátku však delegáti 

shromáždění ESUO neměli dostatečnou politickou vůli k tomuto kroku. Delegáti ESUO 

byli nominováni z řad poslanců parlamentů členských zemí. Způsob nominace také nebyl 

přesně určený, tudíž si každý členský stát určil, jak si rozdělí příslušný počet mandátů a 

z jaké komory jejich parlamentu budou poslanci vybráni. Například Německá spolková 

republika jmenovala své zástupce jen ze Spolkového sněmu, zatímco v Itálii byli 

jmenováni zástupci jak z řad poslanců, tak i senátorů. V reakci na článek 138 Smlouvy o 

EHS byla v roce 1960 zveřejněna Dehousseova zpráva, která počítala s tím, že by se dvě 

třetiny poslanců shromáždění volily přímou volbou a třetina by byla delegována národními 

parlamenty. Tento návrh neprošel pro nesouhlas Francie, která podporovala spíše 

mezivládní podobu integrace.33  

1.1.2 Vytvoření systému přímých voleb do Evropského parlamentu 
V roce 1974 se hlavy členských zemí rozhodly institucionalizovat svá setkání ve 

 
33 DOČKAL, Vít, Petr KANIOK a Jan ZÁVĚŠICKÝ. Evropský parlament. Brno: Mezinárodní politologický ústav 
Masarykovy univerzity, 2007. s. 36 
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formě Evropské rady. Dohodly se také, že je důležité co nejdříve zavést přímé volby do 

Parlamentu. Návrhy byly přijaty roku 1976 takzvaným Bruselským aktem, který oddělil 

kvůli nesouhlasu několika států jednotný volební systém od přímých voleb a zavedl tím 

přímé volby do Evropského parlamentu. Přestože se Rada dohodla v říjnu 1976, trvalo 

další tři roky, než se první přímé volby staly skutečností. Původně byly naplánovány na 

květen nebo červen 1978, musely však být o rok odloženy.34 Předpokladem bylo také 

zavedení jednotného evropského volebního postupu, jeho implementace se považovala za 

otázku času. Aby Evropský parlament byl součástí rozhodování v rámci ES, musela 

probíhat velká míra kooperace, aby bylo dosaženo konsenzu, a EP se tak mohl vyjádřit 

jako celek. Díky vysoké spolupráci různé relevantní politické skupiny artikulovaly stejné 

postoje, aby prosadily svou představu EP. Nicméně přílišná shodnost v rozhodnutích 

způsobovala samovolné potlačování politické soutěže, což snížilo atraktivitu a přehlednost 

pro voliče.35 

1.1.3 Význam prvních přímých voleb, reformní návrhy a reformy 

pravomocí EP 

První přímé volby přinesly EP nezávislost na parlamentech členských zemí, 

vytvořily přímou vazbu s občany společenství, což mělo za následek posílení legitimity 

Evropského parlamentu.36 Rada ministrů ES uplatňovala legislativní změny, aniž by se 

s EP radila. Poté, co EP žaloval Radu, musela již po soudním procesu před přijetím 

legislativy konzultovat návrhy zákonů s EP. Dále byl přijat Jednotný evropský akt, který 

umožnil EP podíl na legislativě a také umožnil přejmenovat „Evropské parlamentní 

shromáždění“ na jeho současný název „Evropský parlament“. Kromě těchto změn bylo 

vytvořeno i několik návrhů na reformu. Například Návrh smlouvy o Evropské unii 

Krokodýlím klubem, Slavnostní prohlášení o Evropské unii nebo Doogeova zpráva.  

V 90. letech byl trend posilování role EP v rámci EU výrazně zrychlen. První byla 

smlouva o EU, kde EP obdržel novou proceduru spolurozhodování – bylo jím parlamentní 

veto. Parlamentním vetem může EP zamezit schválení legislativy. Dále získal v rámci 

smlouvy o EU konzultační právo při volbě Evropské komise a právo hlasovat o složení 

EK, dalším bylo založení petičního práva a ustavení úřadu evropského ombudsmana 
 

34 CORBETT, Richard, Francis JACOBS a Michael SCHACKLETON. The European Parliament. Londýn: John 
Harper Publishing, 2000. s. 11 
35 DOČKAL, Vít, Petr KANIOK a Jan ZÁVĚŠICKÝ. Evropský parlament. Brno: Mezinárodní politologický ústav 
Masarykovy univerzity, 2007. s. 38 
36 FIALA, Petr, Markéta PITROVÁ a Ondřej KRUTÍLEK. Evropská unie. Brno: Centrum pro studium demokracie 
a kultury, 2018. s. 371 
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voleného EP.37 Další smlouvou byla Amsterodamská smlouva, která sice nevytvořila nové 

procedury pro EP, avšak zjednodušila proces spolurozhodování, jenž byl uplatněn ve 

sférách podléhajících dříve spolupráci. Těmito oblastmi je například politika 

zaměstnanosti, životního prostředí nebo ochrany spotřebitele. Ve vztahu k EK získal 

Parlament právo schvalovatele namísto konzultanta při nominaci předsedy EK. Dále bylo 

umožněno EP sankcionovat členské země EU, které neplní základní pravidla a hodnoty 

EU. Počet poslanců byl omezen na maximálně 700.38 

Po přelomu tisíciletí byla přijata Smlouva z Nice, která zvýšila počet poslanců na 

732 a příslušný počet poslanců byl přiřazen zemím, které přistupovaly v lednu 2004. 

Evropský parlament byl dále nově zapojen do mechanismu obrany základních hodnot, do 

rozhodování o zahájení tzv. posílení spolupráce a do rozhodování o tvorbě soudních sborů. 

EP také získal Smlouvou z Nice pravomoc podávat žaloby a žádat o posudek slučitelnosti 

mezinárodních dohod. Z důvodu nepřistoupení Bulharska a Rumunska v roce 2004 bylo 

732 křesel v EP rozděleno mezi 25 zemí, což v roce 2007, kdy výše zmíněné země 

přistoupily, zvýšilo počet poslanců na 785. V dalších volbách byl počet poslanců snížen na 

736.39 

Poslední přijatou smlouvou je Lisabonská smlouva, která přiznala Evropskému 

parlamentu nové legislativní pravomoci a postavila jej při rozhodování o činnosti a 

vynakládání finančních prostředků EU na úroveň Rady. EP rozhoduje nově o celém 

rozpočtu a dohlíží na dodržování Listiny základních práv EU. Změněn byl i počet 

poslanců, a to na 750 plus předseda, který nehlasuje. Bylo stanoveno, že žádný členský stát 

nemůže mít více než 96 poslanců a méně než 6 poslanců.40 Lisabonská smlouva zřizuje 

nové instituce EU, kterými jsou: stálý předseda Evropské rady, vysoký představitel Unie 

pro zahraniční věci a bezpečnostní politiku a Evropská služba pro vnější činnost.41 

1.1.4 Vývoj volebního systému Evropského parlamentu 
Jak již bylo zmíněno výše, již od založení ESUO bylo jednou z priorit vytvoření 

 
37 DOČKAL, Vít, Petr KANIOK a Jan ZÁVĚŠICKÝ. Evropský parlament. Brno: Mezinárodní politologický ústav 
Masarykovy univerzity, 2007. s. 32 
38 FIALA, Petr, Markéta PITROVÁ a Ondřej KRUTÍLEK. Evropská unie. Brno: Centrum pro studium demokracie 
a kultury, 2018. s. 378 
39 FIALA, Petr, Markéta PITROVÁ a Ondřej KRUTÍLEK. Evropská unie. Brno: Centrum pro studium demokracie 
a kultury, 2018. s. 379 
40 FIALA, Petr, Markéta PITROVÁ a Ondřej KRUTÍLEK. Evropská unie. Brno: Centrum pro studium demokracie 
a kultury, 2018. s. 382 
41 ŠLOSARČIK, Ivo. et al. Instituce Evropské unie a Lisabonská smlouva. Praha: Grada Publishing, 2013. s. 192 
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jednotného přímého volebního systému. Již v roce 1960 vyšla Dehousseova zpráva, která 

navrhovala přímou volbu dvou třetin poslanců Parlamentu, Francie však byla proti a návrh 

v roce 1962 neprošel.42 Patijnova zpráva (1976) oddělila přímé volby od jednotného 

volebního systému. Seitlingerova zpráva (1982) navrhovala opět jednotný volební systém 

a volební klauzuli 3–5 %, návrh nebyl schválen. Posléze (1992) byla přijata De Guchtova 

zpráva, která se vyznačovala tzv. principem subsidiarity, kdy EP měl mít možnost 

podniknout iniciativu, pokud by volby nešly řešit na úrovni členských zemí. Jinými slovy 

bylo na členských zemích, jak volby proběhnou. Jednotný volební systém nebyl přijatelný 

hlavně pro Velkou Británii. Tudíž i díky Smlouvě o EU, kde byl zdůrazněn princip 

subsidiarity, stačila jen dostatečná koordinace voleb. Po vypracování Anastassopoulosovy 

zprávy připravil v roce 1998 EP koncepci, ve které navrhl, aby volby ve všech členských 

zemích byly konány na základě proporčního volebního systému s volebními obvody, které 

nebudou ohrožovat princip poměrového zastoupení a vazbu poslance na voliče s ohledem 

na specifika jednotlivých zemí. Model předpokládal maximálně 5% klauzuli. Tyto úpravy 

byly také zásadami zavedenými v roce 2002. Patřilo mezi ně mimo výše zmíněné také to, 

že státy mohou rozdělit území na menší volební obvody, nesmí však být porušen princip 

proporcionality. Po revizi voleb Evropským parlamentem v listopadu 2015 poslanci 

navrhli zviditelnění politických stran umístěním loga stran na hlasovací lístky. Dále navrhli 

snížení minimálního věku voličů na 16 let, což bude uvedeno v platnost v následujících 

volbách v roce 2024.43  

1.1.5 Společné postupy členských zemí při volbách 
Mezi společné postupy členských zemí při volbách patří právo volit a být volen i u 

cizích státních příslušníků. Stačí mít v příslušné zemi bydliště. Dalším společným prvkem 

je to, že se volby musí opírat o poměrné zastoupení, to znamená používat kandidátní listiny 

nebo jednotlivé přenosné hlasy. Třetím společným prvkem je neslučitelnost poslance 

s jinou funkcí, hlavně se to týká toho, že nemůže být poslancem národního parlamentu. 

Státy si naopak určují volební klauzuli, věk pasivního a aktivního volebního práva, formu 

kandidátních listin a to, zda lze volit ze zahraničí.44 

 
42 CHARVÁT, Jakub. Férové zastoupení v Evropském parlamentu: poměrné sestupné zastoupení a 
reprezentace členských zemí. Praha: Togga, 2020. s. 73 
43 FIALA, Petr, Markéta PITROVÁ a Ondřej KRUTÍLEK. Evropská unie. Brno: Centrum pro studium demokracie 
a kultury, 2018. s. 388 
44 FIALA, Petr, Markéta PITROVÁ a Ondřej KRUTÍLEK. Evropská unie. Brno: Centrum pro studium demokracie 
a kultury, 2018. s. 392 
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1.1.6 Motivace voličů 
Volby do Evropského parlamentu jsou také díky nižšímu pokrytí ze strany médií 

považovány za volby „druhého řádu“. Jsou velice často asociovány s národními volbami, 

tedy jsou velkým množstvím voličů chápany jako možnost vyjádření nesouhlasu se 

současnou situací v členské zemi. Volební účast se ve většině zemí silně liší. Rozdílnými 

znaky jsou: proevropský, či protievropský postoj země, délka doby členství v EU a celkové 

zkušenosti s Evropskou unií.45 Průměrná volební účast v členských zemích EU se od 

prvních voleb snížila z 61,99 % v roce 1979 na 42,61 %46 v roce 2014.47 Tyto hodnoty 

poukazují na snižující se zájem občanů o evropskou politiku. 

1.2 Pravomoci a postupy Evropského parlamentu 

1.2.1 Legislativní pravomoc 
Legislativní pravomoc probíhá tak, že v parlamentním výboru vypracuje poslanec 

zprávu o návrhu „legislativního textu“, který předkládá Evropská komise. Ta má jako 

jediná právo legislativního podnětu. Parlamentní výbor o zprávě hlasuje a případně ji 

změní. Legislativní text je změněn a hlasuje se o něm na plenárním zasedání – Parlament 

tak zaujímá svůj postoj. Tento proces se opakuje jednou nebo vícekrát podle druhu 

legislativního postupu a v závislosti na tom, zda se podaří dospět ke shodě s Radou. Při 

přijímání legislativních aktů se rozlišuje řádný legislativní postup (spolurozhodování), při 

kterém mají Parlament a Rada rovnocenné postavení (po Lisabonské smlouvě). Je třeba 

podotknout, že k určitým otázkám (např. daňovým) vydává Evropský parlament pouze 

konzultační stanovisko.48 

1.2.2 Lisabonská smlouva 
Lisabonská smlouva vstoupila v platnost v roce 2009. Díky ní získal Evropský 

parlament nové zákonodárné pravomoci a byl umístěn při rozhodování o činnosti EU a 

vynakládání finančních prostředků na úroveň Rady ministrů. Změnil se i způsob 

spolupráce Parlamentu s dalšími orgány a institucemi EU. Tato smlouva zajistila to, že při 

 
45 FIALA, Petr, Markéta PITROVÁ a Ondřej KRUTÍLEK. Evropská unie. Brno: Centrum pro studium demokracie 
a kultury, 2018. s. 394 
46 HIX, Simon, Abdul G. NOURY a Gérard ROLAND. Democratic Politics in the European Parliament, 
Cambridge: Cambridge University Press, 2007, s. 27 
47 European elections turnout [online]. Brusel: Kantar Belgium, 2019 [cit. 2021-7-1]. Dostupné z: 
https://www.europarl.europa.eu/election-results-2019/en/turnout/ 
48 O Parlamentu: Legislativní pravomoc [online]. The European Parliament, 2019 [cit. 2021-7-1]. Dostupné z: 
https://www.europarl.europa.eu/about-parliament/cs/powers-and-procedures/legislative-powers 
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volbách do Evropského parlamentu mohou voliči větší mírou ovlivnit směřování Evropy.49 

1.2.3 Rozpočtové pravomoci 
Každý rok vypracovávají orgány EU do 1. července odhady na výdaje pro příští 

rozpočtový rok. Komise tyto odhady sjednotí do jednoho návrhu, který předloží do prvního 

září Parlamentu a Radě. Rada má do prvního října čas přijmout postoj k rozpočtu a 

předkládá jej Parlamentu. Ve stejném čase diskutují parlamentní výbory o návrhu rozpočtu 

a předkládají svá stanoviska rozpočtovému výboru, který je věcně příslušným výborem 

připravujícím postoj Parlamentu.50 

1.2.4 Dohodovací řízení 
Dohodovací výbor, který se skládá ze zástupců Rady a Parlamentu, má za úkol 

dospět k dohodě o společném návrhu ve lhůtě 21 dnů. Pokud se dohodovací výbor shodne 

na společném návrhu, Parlament a Rada mají 14 dní na jeho schválení. Předseda 

Parlamentu má za úkol rozpočet podepsat, čímž je prohlášen za přijatý s konečnou 

platností. Pokud dohodovací výbor nedospěje k dohodě nebo Parlament společný návrh 

zamítne, musí Komise předložit nový návrh rozpočtu. Pokud návrh dohodovacího výboru 

zamítne Rada, může jej Parlament přesto schválit.51 

1.3 Frakce Evropského parlamentu a zastoupení poslanců  
Tato kapitola má za úkol představit nynější frakce a přiblížit jejich cíle a hodnoty. 

Politické frakce vznikaly již v původním shromáždění ESUO. Původně byly v EP tři 

frakce, a to křesťanští demokraté, sociální demokraté a liberálové. V roce 1965 se vytvořila 

gaullistická frakce, která na sebe vázala konzervativní strany. Dále byla založena frakce 

pro komunistické a levicové strany, načež vznikla frakce zastřešující strany s pravicovým 

zaměřením. V roce 1988 byla dále založena frakce Zelených. První přímé volby do 

Evropského parlamentu se staly motivátorem pro politické strany, aby spolupracovaly ve 

frakcích a tím si získaly možnost mít v EP vliv.52 

 
49 O Parlamentu: EP po Lisabonské smlouvě: významnější úloha při formování Evropy [online]. The European 
Parliament, 2018 [cit. 2021-7-12]. Dostupné z: https://www.europarl.europa.eu/about-
parliament/cs/powers-and-procedures/the-lisbon-treaty 
50 O Parlamentu: Rozpočtové pravomoci [online]. The European Parliament, 2018 [cit. 2021-7-11]. Dostupné 
z: https://www.europarl.europa.eu/about-parliament/cs/powers-and-procedures/budgetary-powers 
51 O Parlamentu: Rozpočtové pravomoci [online]. The European Parliament, 2018 [cit. 2021-7-11]. Dostupné 
z: https://www.europarl.europa.eu/about-parliament/cs/powers-and-procedures/budgetary-powers 
52 FIALA, Petr, Markéta PITROVÁ a Ondřej KRUTÍLEK. Evropská unie. Brno: Centrum pro studium demokracie 
a kultury, 2018. s. 401 
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1.3.1 ELS – Poslanecký klub Evropské lidové strany (křesťanských 
demokratů) 

ELS se rozdělovala na dva politické tábory, na ELS a ED. ELS je více nakloněná 

politické integraci, avšak ED, pod kterou patřila i česká ODS, již méně. ED se od ELS 

oddělila a stala se z ní ECR. Do této skupiny (ELS) patří například německé CDU/CSU 

nebo Lidová strana Španělsko (PP).53 Skupina ELS je největší a nejstarší skupinou v 

Evropském parlamentu. Středopravá skupina je odhodlaná vytvořit silnější a 

sebevědomější Evropu, vybudovanou ve službách jejich občanů. Jejím cílem je vytvořit 

konkurenceschopnější a demokratičtější Evropu.54 

1.3.2 S&D – Skupina progresivní aliance socialistů a demokratů v 
Evropském parlamentu 

Tato skupina soupeří dlouhodobě s ELS o první místo v EP, nicméně vzhledem k 

podobnému cíli evropské integrace je úzce ve spojení s ELS. Součástí této strany je 

kupříkladu německá SPD, francouzská Socialistická strana (PS) nebo Španělská 

socialistická dělnická strana (PSOE).55 Cílem je vytvářet sociální a finanční zázemí pro 

většinu, nejen pro bohaté. Zároveň se snaží chránit životní prostředí. Bojují za rovnost ve 

všech jejích dimenzích – sociální, ekonomické, politické a teritoriální.56 

1.3.3 ECR – Skupina Evropských konzervativců a reformistů 
Konzervativní část, která se odpojila od ELS, nesdílí politickou integraci EU v 

takové míře jako její předchozí partneři. Avšak co se týče ekonomického vývoje v EU, 

v tomto ohledu jsou názory s ELS sdíleny.57 Poslanci ECR i nadále zaměřují své úsilí na 

decentralizaci, propojení lidí a podniků a podporu spravedlivého a volného obchodu a 

bezpečné Evropy.58 

1.3.4 Renew Europe – Renew Europe group 
Politická skupina Renew Europe, pocházející ze skupiny ALDE, je aliance liberálů 

 
53 DOČKAL, Vít, Petr KANIOK a Jan ZÁVĚŠICKÝ. Evropský parlament. Brno: Mezinárodní politologický ústav 
Masarykovy univerzity, 2007. s.69 
54 EPP Group [online]. 2019 [cit. 2021-7-1]. Dostupné z: https://www.eppgroup.eu/ 
55 DOČKAL, Vít, Petr KANIOK a Jan ZÁVĚŠICKÝ. Evropský parlament. Brno: Mezinárodní politologický ústav 
Masarykovy univerzity, 2007. s.69 
56 European conservatives and reformists: Our vision for Europe [online]. 2019 [cit. 2021-7-1]. Dostupné z: 
https://www.socialistsanddemocrats.eu/what-we-stand-for/our-priorities 
57 DOČKAL, Vít, Petr KANIOK a Jan ZÁVĚŠICKÝ. Evropský parlament. Brno: Mezinárodní politologický ústav 
Masarykovy univerzity, 2007. s.69 
58 European conservatives and reformists [online]. 2019 [cit. 2021-7-11]. Dostupné z: https://ecrgroup.eu/ 
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a demokratů. Podporuje rychlý rozvoj ve všech oblastech, její vliv však není tak velký jako 

u ELS nebo S&D. Patří k nim kupříkladu německá FDP nebo francouzská UDF.59 

Hlavním bodem programu je boj proti extremismu a neliberálním tendencím. Skupina 

podporuje také ekonomický růst, environmentální udržitelnost a spravedlivou 

hospodářskou soutěž.60 

1.3.5 GUE/NGL – Skupina konfederace Evropské sjednocené levice 
a Severské zelené levice  

Často se jedná o bývalé nebo současné komunistické strany, součástí skupiny je i 

KSČM nebo levicové strany skandinávských států, které se kromě budování sociálně 

spravedlivé společnosti zaměřují na ochranu životního prostředí. Skupina je spíše proti 

evropské integraci, považuje ji za kapitalistický projekt, který se podílí na vykořisťování 

pracujících.61 Snaží se o sociálně spravedlivý, mírový a udržitelný proces evropské 

integrace založený na mezinárodní solidaritě. Chtějí stejná práva pro ženy i muže, 

občanská práva a svobody a prosazování lidských práv. Antifašismus a antirasismus jsou 

také silnou součástí tradice těchto levicových politických hnutí v Evropě.62 

1.3.5 Zelení/ESA – Skupina Zelených / Evropské svobodné aliance 
Součástí této skupiny nejsou jen strany bojující za ochranu životního prostředí, 

nýbrž i regionalistické strany zastupující názory národnostních menšin. Jednu část 

zastupují Zelení, druhou regionalisté. Evropská integrace není v současném stavu podle 

představ Zelených, nezaměřuje se podle nich dostatečně na ochranu životního prostředí, 

ale převážně na výkony ekonomiky.63 Důležitými hodnotami tohoto uskupení jsou 

solidarita s imigranty z neevropských zemí, ochrana životního prostředí a kulturní a 

demokratická práva.64 

 
59 DOČKAL, Vít, Petr KANIOK a Jan ZÁVĚŠICKÝ. Evropský parlament. Brno: Mezinárodní politologický ústav 
Masarykovy univerzity, 2007. s.70 
60 Renew Europe [online]. 2019 [cit. 2021-7-11]. Dostupné z: https://reneweuropegroup.eu/en/ 
61 DOČKAL, Vít, Petr KANIOK a Jan ZÁVĚŠICKÝ. Evropský parlament. Brno: Mezinárodní politologický ústav 
Masarykovy univerzity, 2007. s.70 
62 GUE/NGL The Left in the European Parliament [online]. 2019 [cit. 2021-7-11]. Dostupné z: 
https://www.guengl.eu/about-the-group/ 
63 DOČKAL, Vít, Petr KANIOK a Jan ZÁVĚŠICKÝ. Evropský parlament. Brno: Mezinárodní politologický ústav 
Masarykovy univerzity, 2007. s.70 
64 The Greens/EFA in the European parliament: Who we are [online]. 2019 [cit. 2021-7-2]. Dostupné z: 
https://www.greens-efa.eu/en/who-we-are 
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1.3.6 ID – Identita a demokracie 
Tato skupina je většinou složena z pravicových populistických politických stran, 

jedná se například o francouzskou Národní frontu (FN), německou AfD nebo italskou 

Lega. Frakce je velice kontroverzní z pohledu etablovaných stran, a to vzhledem k jejich 

dlouhodobému nesouhlasu se vznikem této frakce.65 Skupina stran ID uvádí, že se 

zaměřuje na vytváření pracovních míst, zvyšování bezpečnosti, řešení nedovoleného 

přistěhovalectví a snižování byrokracie v EU.66 

1.3.7 NI – Nezařazení poslanci 
Poslední skupinou jsou poslanci, kteří nepůsobí v žádné etablované straně. Je pro 

ně proto těžší prosadit své politické názory.67 

Následující kapitola se bude zabývat volbami do Evropského parlamentu ve dvou 

vybraných členských zemích, a to ve Spolkové republice Německo a v Polsku. První část 

se bude zaobírat prvními přímými volbami v SRN.  

  

 
65 DOČKAL, Vít, Petr KANIOK a Jan ZÁVĚŠICKÝ. Evropský parlament. Brno: Mezinárodní politologický ústav 
Masarykovy univerzity, 2007. s.72 
66 Parliament group priorities: Identity and Democracy [online]. The European Parliament, 2019 [cit. 2021-7-
2]. Dostupné z: https://www.europarl.europa.eu/news/en/headlines/eu-
affairs/20190712STO56963/parliament-grouppriorities-identity-and-democracy 
67 DOČKAL, Vít, Petr KANIOK a Jan ZÁVĚŠICKÝ. Evropský parlament. Brno: Mezinárodní politologický ústav 
Masarykovy univerzity, 2007. s.72 



 
 

17 

2 Volby do Evropského parlamentu v SRN a Polsku 

2.1 První přímé volby do Evropského parlamentu ve Spolkové 
republice Německo 

Ve Spolkové republice Německo vybírali voliči kandidáty na zaplnění 81 

poslaneckých křesel v Evropském parlamentním shromáždění, stejný počet měly také 

Francie, Itálie a Spojené království.68 V Patijnově zprávě zveřejněné v roce 1975 byl 

požadavek na to, aby bylo dosaženo nejvyšší úrovně proporcionality mezi počtem obyvatel 

a počtem jejich zastupitelů v Evropském parlamentu.69 Dle návrhu mělo mít Německo 

nejvíce, a to 71 zastupitelů, následovat mělo Spojené království s 68, Itálie s 68 a Francie 

s 66 zastupiteli.70 Po několika protinávrzích se členové Společenství rozhodli pro první 

možnost.  

První přímé volby v SRN do Evropského parlamentního shromáždění proběhly 10. 

června 1979. Volební účast byla 65,7 %, což je procentuálně historicky nejvyšší účast 

v SRN. Celkově bylo započítáno 27 847 109 hlasů. Vítězem voleb byla SPD se 40,8 % 

hlasů, což je 35 poslanců, druhá byla CDU, která získala 39,1 % hlasů a 34 křesel v EP. Na 

třetím místě byla CSU s 10,1 % hlasů a 8 křesly, následovala FDP s 6 % a 4 křesly. Ostatní 

strany, které dohromady reprezentovaly 4 % voličů, se kvůli 5% volební klauzuli 

neumístily.71 SPD měla svá křesla v tehdejší frakci socialistů (S&D – Pokrokové 

spojenectví socialistů a demokratů), CDU a CSU v Evropské lidové straně ELS a FDP ve 

frakci liberálů a demokratů LD.72 

2.2 Přistoupení Polska do Evropské unie a první přímé volby do EP 
v Polsku 

Pro hlubší pochopení analytické části diplomové práce je nutné se seznámit se 

skutečnostmi ohledně přistoupení Polska do Evropské unie a ohledně prvních polských 

voleb do Evropského parlamentu v roce 2004. V kapitole budou také tyto volby 

 
68 CHARVÁT, Jakub. Férové zastoupení v Evropském parlamentu: poměrné sestupné zastoupení a 
reprezentace členských zemí. Praha: Togga, 2020. s. 116 
69 CHARVÁT, Jakub. Férové zastoupení v Evropském parlamentu: poměrné sestupné zastoupení a 
reprezentace členských zemí. Praha: Togga, 2020. s. 87 
70 CHARVÁT, Jakub. Férové zastoupení v Evropském parlamentu: poměrné sestupné zastoupení a 
reprezentace členských zemí. Praha: Togga, 2020. s. 89 
71 Europawahl 1979 [online]. Wiesbaden: Der Bundeswahlleiter, 2021 [cit. 2021-7-2]. Dostupné z: 
https://www.bundeswahlleiter.de/europawahlen/1979.html 
72 2019 European election results: Seats by political group and country: 1979-1984 [online]. The European 
Parliament, 2019 [cit. 2021-7-2]. Dostupné z: https://www.europarl.europa.eu/election-results-
2019/en/seats-political-group-country/1979-1984/constitutive-session/ 



 
 

18 

okomentovány. 

2.2.1 Před přistoupením do EU – kritéria a kroky Polska 
První oficiální kontakty se zeměmi středovýchodní Evropy proběhly již v prosinci 

1989, kdy byla založena Evropská banka pro obnovu a rozvoj, dále bylo později tohoto 

roku rozhodnuto o zřízení nástroje „Pomoc při hospodářské obnově Polska a Maďarska“, 

který byl v roce 1990 rozšířen o další země. Vzápětí v roce 1991 následoval podpis 

asociačních dohod s Polskem, Maďarskem a Československem. Polsko podepsalo 

v prosinci 1991 Evropskou dohodu, která vstoupila v platnost v únoru 1994. Následovala 

oficiální žádost o členství v EU podaná v dubnu 1994.73 Předpokladem pro vstup do 

Evropské unie byla pro ucházející se země Kodaňská kritéria (1993).  

Tato kritéria požadují: „… aby uchazečská země dosáhla stability institucí 

zaručujících demokracii, zákonnost, zajištění lidských práv a respektování a ochranu 

národnostních menšin, měla fungující tržní hospodářství a byla schopna odolávat 

konkurenčním tlakům a tržním silám v rámci Unie, byla schopna převzít závazky 

vyplývající z členství, včetně plnění cílů politické, hospodářské a měnové unie.“74 

Po splnění těchto kritérií a jiných integračních procesů vstoupilo Polsko v lednu 

roku 2004, více než čtrnáct let po prvních oficiálních krocích, společně s dalšími devíti 

zeměmi do Evropské unie.  

2.2.2 První volby do Evropského parlamentu v Polsku 
Polsko po svém vstupu do Evropské unie obdrželo 54 křesel ze 732 v rámci 

Evropského parlamentu. Volby se konaly 13. června 75 s volební účastí 20,87 %. Vítězství 

v prvních volbách do EP dosáhla Platforma Obywatelska RP s 24,1 % hlasů a 15 křesly 

pro ELS, na druhém místě se umístila Liga Polskich Rodzin s 15,92 % hlasů a 10 křesly 

pro IND/DEM, následovala dnešní vládní strana Prawo i Sprawiedliwość s 12,67 % hlasů a 

7 křesly pro UEN. Na čtvrtém místě se umístila Samoobrona Rzeczpospolitej Polskiej 

s 10,78 % a 6 křesly pro UEN, na dalším místě byla KKW Sojusz Lewicy Demokratycznej 

– Unia Pracy s 9,35 % a 5 křesly pro PSE, dále na šestém místě Unia Wolności s 7,33 % a 

4 křesly pro ALDE, sedmé bylo Polskie Stronnictwo Ludowe s 6,34 % a 4 křesly pro ELS 
 

73 FIALA, Petr, Markéta PITROVÁ a Ondřej KRUTÍLEK. Evropská unie. Brno: Centrum pro studium demokracie 
a kultury, 2018. s. 162-163 
74 FIALA, Petr, Markéta PITROVÁ a Ondřej KRUTÍLEK. Evropská unie. Brno: Centrum pro studium demokracie 
a kultury, 2018. s. 164 
75 Internetowy System Aktów Prawnych (ISAP) [online]. Varšava: Kancelaria Sejmu RP, 2019 [cit. 2021-7-2]. 
Dostupné z: http://isap.sejm.gov.pl/ 



 
 

19 

a poslední strana, která získala křesla v Evropském parlamentu, byla strana 

Socjaldemokracji Polskiej s 5,33 % a 3 křesly pro PSE.76 

Na rozdíl od prvních přímých voleb do Evropského parlamentu v SRN v roce 1979 

byla u prvních voleb do EP v Polsku daleko nižší volební účast: 65,7 % v Německu ku 

20,87 % v Polsku. Porovnají-li se hodnoty obou zemí z roku 2004, je volební účast v SRN 

stále dvojnásobná: 43 % ku 20,87 %.77 Ač se zájem o volby v SRN snížil o více než 50 

procent, tak byl i po 25 letech voleb do EP vyšší než v Polsku při prvních volbách. To 

dokazuje nezájem polského voliče o volby do Evropského parlamentu v těchto letech. Dále 

lze zřetelně stanovit, že polská politická scéna byla daleko více roztříštěná. V Německu při 

prvních volbách postoupily do Evropského parlamentu jen čtyři strany, v roce 2004 šest, 

zatímco v Polsku se do EP dostalo osm politických stran. 

Nízká volební účast mohla být způsobena tím, že mnoho Poláků vidělo přistoupení 

do Evropské unie jako větší institucionalizaci volného trhu, která byla do té doby výhodná 

jen pro některé. Občané, kteří v tomto procesu transferu na svobodný trh nezískali žádné 

výhody, byli skeptičtí i vůči Unii, která volný trh zaručovala.78 V tomto období byla polská 

společnost rozdělená na dva tábory. Na ty, kteří chtěli řešit komunistickou minulost v zemi 

a byli nacionalističtějšího rázu a skeptičtější vůči Unii, a na ty, kteří minulost řešit nechtěli 

a byli pro integraci do Evropské unie.79 Po provedeném výzkumu krátce po volbách v roce 

2004 vyšlo najevo, že dotazovaní lidé z postkomunistických zemí jsou v průměru více 

nakloněni další evropské integraci než průměr dotazovaných ve zbytku EU. Paradoxem je, 

že z postkomunistických zemí bylo nejvíce lidí pro integraci vzhledem k nízké volební 

účasti v Polsku.80  

Pro kontext je nezbytné, aby se práce zabývala volbami předcházejícími volbám do 

Evropského parlamentu v roce 2019. Bude tedy možné vyčíst z údajů trendy, které se 

vyvíjely do posledních voleb, a také bude zřejmé, jak se vyvinula politická scéna ve 

vybraných zemích v desetiletém období od roku 2009 do roku 2019. 

 
76 National results Poland: 2004 Constitutive session [online]. The European Parliament, 2019 [cit. 2021-7-
3]. Dostupné z: https://www.europarl.europa.eu/election-results-2019/en/national-results/poland/2004-
2009/constitutive-session/ 
77 FIALA, Petr, Markéta PITROVÁ a Ondřej KRUTÍLEK. Evropská unie. Brno: Centrum pro studium demokracie 
a kultury, 2018. s. 395 
78 SCHMITT, Hermann, et al. European Parliament Elections after Eastern Enlargement. New York: 
Routledge, 2010. s.12 
79 DRULÁK, Petr, et al. National and European Indentities in EU Enlargement. Praha: Institut mezinárodních 
vztahů, 2001. s. 57 
80 SCHMITT, Hermann, et al. European Parliament Elections after Eastern Enlargement. New York: 
Routledge, 2010. s. 19 
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2.3 Volby do Evropského parlamentu 2009–2014 v SRN a Polsku 
V této kapitole budou představeny volby do Evropského parlamentu v SRN a 

Polsku. Následně bude stanoven trend voleb a volby v SRN a Polsku budou v několika 

aspektech komparovány. 

2.3.1 Volby do Evropského parlamentu v SRN 2009–2014 
Až do evropských voleb v roce 2009 včetně existovala v Německu pětiprocentní 

volební klauzule. V rámci přezkumu evropských voleb ze dne 7. června 2009 prohlásil 

Spolkový ústavní soud pětiprocentní volební klauzuli za protiústavní, a proto ji 9. listopadu 

2011 zrušil. Poté, 13. června 2013 německý Spolkový sněm představil tříprocentní volební 

klauzuli s hlasy CDU/CSU, SPD, FDP a Zelených. Nařízení vstoupilo v platnost dne 10. 

října 2013. Proti tomu více než 1100 voličů a 19 stran podalo ústavní stížnosti a orgánové 

stížnosti na Spolkový ústavní soud81 – úspěšně, po vyhlášení rozsudku 26. února 2014 bylo 

toto nařízení prohlášeno za protiústavní a neplatné. Dne 13. července 2018 se Evropská 

rada po schválení Evropským parlamentem rozhodla změnit akt o přímých volbách, který 

tvoří povinnou procentní klauzuli 2 až 5 %. Členské státy musí tuto povinnost splnit 

nejpozději druhou volbou po vstupu změny v platnost. Protože ratifikační proces v 

členských státech již nemohl být dokončen včas pro volby do Evropského parlamentu 

v roce 2019, může povinnost blokační doložky nabýt účinku až ve volbách 2029.82 

2.3.2 Volby do Evropského parlamentu v SRN 2009 
Voleb zástupců do Evropského parlamentu v roce 2009 se účastnilo bezmála 27 

milionů německých voličů, což je 43,3 %83 z počtu občanů, kteří byli způsobilí volit. Po 

sečtení hlasů si politické strany rozdělily 99 křesel. Vítězem voleb byla strana CDU se 

ziskem 30,7 %, druhé místo obsadila SPD s 20,8 %, s 12,1 % se umístili Zelení na třetí 

pozici. Za Zelenými obsadila čtvrtou příčku FDP s 11 %. Páté místo získala strana Die 

Linke se 7,5 %, kterou následovala CSU se 7,2 %.84 V Evropském parlamentu získala unie 

CSU/CDU 42 křesel pro ELS, SPD 23 křesel pro S&D, FDP 12 křesel pro ALDE (dnes 

 
81 Bundesverfassungsgericht 
82 Europawahl in Deutschland 2019: Wahlsystem [online]. 2019 [cit. 2021-7-5]. Dostupné z: 
https://www.wahlrecht.de/ausland/europa-de.htm 
83 McCORMICK, John, Johnatan OLSEN. The European Union: politics and policies. Filadelfie: Westview 
Press, 2014. s. 203 
84 National results Germany: 2009 Constitutive session [online]. The European Parliament, 2019 [cit. 2021-7-
4]. Dostupné z: https://www.europarl.europa.eu/election-results-2019/en/national-results/germany/2009-
2014/constitutive-session/ 
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Renew Europe), Zelení 8 křesel pro Zelení/ESA, Die Linke 8 křesel pro GUE/NGL.85 

2.3.3 Volby do Evropského parlamentu v SRN 2014 
Aby se dal z výsledků vyčíst trend voleb a politická situace v Německu, je 

zapotřebí uvést výsledky do Evropského parlamentu z roku 2014. Při volební účasti 48,1 

%86 obsadily tradičně první dvě místa CDU/CSU a SPD, kde CDU/CSU oslabila oproti 

minulým volbám o 2,5 % a SPD posílila o 6,5 %. Zelení oproti volbám v roce 2009 oslabili 

o 1,4 %, Die Linke oslabila o 0,1 % a FDP propadla o 7,6 %. Nováček na politickém 

kolbišti AfD získal 7,1 %. Díky odstranění volební klauzule se umístily i jiné netradiční 

strany.87 V Evropském parlamentu si rozdělily politické strany 96 křesel. Unie CDU/CSU 

získala 34 křesel pro ELS, SPD 27 křesel pro S&D, Zelení 11 křesel pro Zelení/ESA, Die 

Linke 7 křesel pro GUE/NGL, AfD 7 míst pro ECR a FDP 3 křesla pro ALDE (dnes 

Renew Europe).88 

2.3.4 Trend 
Již zde lze zpozorovat fragmentaci německé politiky, strana Zelených se pravidelně 

umisťovala ve volbách a také byla vytvořena nová politická strana AfD, která již při první 

příležitosti obsadila několik křesel v EP. Tyto změny byly způsobeny také finanční krizí, 

ve které hrálo Německo velikou roli a bylo jednou ze zemí, které nesly velkou část nákladů 

záchranného balíčku pro obnovu řecké ekonomiky.89  

  

 
85 Europawahl 2009 [online]. Wiesbaden: Der Bundeswahlleiter, 2021 [cit. 2021-7-2]. Dostupné z: 
https://www.bundeswahlleiter.de/europawahlen/2009.html 
86 European elections turnout [online]. Brusel: Kantar Belgium, 2019 [cit. 2021-7-1]. Dostupné z: 
https://www.europarl.europa.eu/election-results-2019/en/turnout/ 
87 Europawahl 2019 [online]. Wiesbaden: Der Bundeswahlleiter, 2021 [cit. 2021-7-2]. Dostupné z: 
https://www.bundeswahlleiter.de/europawahlen/2019.html 
88 Europawahl 2014 [online]. Wiesbaden: Der Bundeswahlleiter, 2021 [cit. 2021-7-2]. Dostupné z: 
https://www.bundeswahlleiter.de/europawahlen/2014.html 
89 PITROVÁ, Markéta, et al. Postlisabonské procesy v Evropské unii. Brno: Masarykova univerzita, 2014. 
s.301 
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2.3.5 Volby do Evropského parlamentu 2009–2014 v Polsku 

2.3.6 Volby do Evropského parlamentu v Polsku 2009 
Druhé volby do Evropského parlamentu v Polsku se konaly 7. 6. 2009.90 Volební 

klauzule byla 5 %, volební účast činila pouhých 24,53 %91 a pro zástupce Polska v EP se 

rozdělovalo 50 křesel z celkového počtu 73692. Křesla se dělí mezi strany, které překročily 

volební klauzuli. Ve volbách zvítězila PO (Platforma Obywatelska) a získala 44,43 % 

hlasů, druhé místo obsadila strana PiS (Prawo i Sprawiedliwość) s 27,4 % hlasů, na třetí 

pozici se dostala SLD-UP (Sojusz Lewicy Demokratycznej – Unia Pracy), která získala 

12,34 % hlasů. Poslední stranou, která se umístila, se stala PSL (Polskie Stronnictwo 

Ludowe) se 7,01 % hlasů. Žádná další politická strana (dohromady 8,82 %) nepřekročila 

volební klauzuli. Politické strany si rozdělily křesla následovně: PO (Platforma 

Obywatelska) získala polovinu z 50 dostupných křesel pro frakci ELS, PiS získala 15 

křesel pro ECR, SLD-UP 7 křesel pro S&D a PSL 3 křesla pro ELS.93 

2.3.7 Volby do Evropského parlamentu v Polsku 2014 
Následující volby do Evropského parlamentu se v Polsku konaly 25. května 2014. 

94 Volební účast se od minulých voleb i nadále snížila, a to na 23,83 %,95 a bylo rozděleno 

51 křesel z celkových 751.96 Vítězem voleb se i přes silné oslabení opět stala PO 

(Platforma Obywatelska) se 32,13 %, na druhém místě se umístila s 31,78 % PiS (Prawo i 

Sprawiedliwość), na třetím SLD-UP (Sojusz Lewicy Demokratycznej – Unia Pracy) s 9,44 

%, na čtvrtém místě KNP (Kongres Nowej Prawicy) s 7,15 % a poslední strana, která 

se umístila, byla PSL (Polskie Stronnictwo Ludowe) se 6,8 %. Politické strany si rozdělily 

křesla následovně: PO obsadila 19 křesel pro ELS, PiS obsadila taktéž 19 křesel pro ECR, 

 
90 Internetowy System Aktów Prawnych (ISAP) [online]. Varšava: Kancelaria Sejmu RP, 2019 [cit. 2021-7-2]. 
Dostupné z: http://isap.sejm.gov.pl/ 
91 FIALA, Petr, Markéta PITROVÁ a Ondřej KRUTÍLEK. Evropská unie. Brno: Centrum pro studium demokracie 
a kultury, 2018. s. 395 
92 FIALA, Petr, Markéta PITROVÁ a Ondřej KRUTÍLEK. Evropská unie. Brno: Centrum pro studium demokracie 
a kultury, 2018. s. 381 
93 National results Poland: 2009: Constitutive session [online]. The European Parliament, 2019 [cit. 2021-7-
3]. Dostupné z: https://www.europarl.europa.eu/election-results-2019/en/national-results/poland/2009-
2014/constitutive-session/ 
94 Internetowy System Aktów Prawnych (ISAP) [online]. Varšava: Kancelaria Sejmu RP, 2019 [cit. 2021-7-2]. 
Dostupné z: http://isap.sejm.gov.pl/ 
95 FIALA, Petr, Markéta PITROVÁ a Ondřej KRUTÍLEK. Evropská unie. Brno: Centrum pro studium demokracie 
a kultury, 2018. s. 395 
96 FIALA, Petr, Markéta PITROVÁ a Ondřej KRUTÍLEK. Evropská unie. Brno: Centrum pro studium demokracie 
a kultury, 2018. s. 381 



 
 

23 

SLD-UP získala 5 křesel pro S&D, 4 poslanci KNP se stali nezávislými a poslední PSL 

získala 4 křesla pro ELS.97 

2.3.8 Trend voleb a porovnání 
Do voleb do Evropského parlamentu v roce 2019, kterými se tato diplomová práce 

zabývá, se od roku 2009 do roku 2014 změnilo rozdělení počtu stran, které se do EP 

dostaly. V Německu, kde se v roce 1979 umístily jen čtyři politické strany, se v roce 2009 

umístilo šest stran, což díky odstranění 5% volební klauzule vedlo k umístění 13 

politických stran v roce 2014, které získaly alespoň jeden poslanecký mandát. Naopak 

v Polsku se od prvních voleb do EP v roce 2004, kdy se umístilo osm politických stran, 

v roce 2009 umístily jen čtyři politické strany a v roce 2014 pět. V SRN zůstala první tři 

místa obsazena CDU/CSU, SPD a Zelenými, které zastupují frakce ELS, S&D, a 

Zelení/ESA, po obě volební období. V Polsku zůstaly první tři místa také v rukou třech 

stran, PO, PiS a SLD-UP, avšak lze vidět silné oslabení PO ve prospěch PiS. Strany 

zastupují frakce ELS, ECR a S&D. Německé politické strany, které jsou součástí ECR, 

jsou až v roce 2014 AfD a FAMILIE. Tyto výsledky již předpovídají vzestup 

konzervativních euroskeptických stran, přičemž v Polsku je tato skutečnost více markantní. 

  

 
97 National results Poland: 2014 Constitutive session [online]. The European Parliament, 2019 [cit. 2021-7-
3]. Dostupné z: https://www.europarl.europa.eu/election-results-2019/en/national-results/poland/2014-
2019/constitutive-session/ 
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3 Volby do Evropského parlamentu 2019 

3.1 Celoevropské 
Volby do Evropského parlamentu s sebou nesou několik zajímavostí. První z nich 

je zvýšený zájem voličů, kde celkový evropský průměr ve volební účasti od prvních 

přímých voleb do EP v roce 1979 postupně klesal, a to z 61,99 % na 42,61 % v roce 2014. 

Květnové volby v roce 2019 však tento trend obrátily a průměrná volební účast 

v členských zemích EU byla 50,66 %. Další historickou změnou je to, že frakce ELS a 

S&D oslabily a již netvoří v Evropském parlamentu většinu. Výsledky jsou následující: 

ELS získala 24,23 % – 182 křesel, S&D 20,51 % – 154 křesel, Renew Europe 14,38 % – 

108 křesel, Zelení/ESA 9,85 % – 74 křesel, ID 9,72 % – 73 křesel, ECR 8,26 % – 62 

křesel, GUE/NGL 5,46 % – 41 křesel a NI (nezařazení) 7,59 % – 57 křesel.98 Přestože před 

volbami panovaly obavy ohledně možného vysokého volebního zisku euroskeptických a 

pravicově populistických stran, frakce, jejímiž jsou tyto strany členy, většinu nezískaly. 

Revoluce na půdě EP se nekonala.  

3.2 Volby do Evropského parlamentu 2019 v Německu 

3.2.1 Volební program 
CDU/CSU – Unie ve svém předvolebním spotu požaduje tři věci: prosperitu, 

bezpečnost občanů a mír.99 Ve svém programu chce nadále udržet ekonomický růst, dobré 

pracovní podmínky a bezpečnost. CDU/CSU chce také zintenzivnit boj proti kybernetické 

hrozbě a zabezpečit hranice. Strana poukazuje na to, že to, co již bylo dosaženo, není 

samozřejmostí. CDU/CSU slibuje, že se zaslouží, aby současný stav, na jehož vybudování 

se podílela, byl udržen. Z kampaně nevyplývají žádné nové plány do budoucna nebo 

reformy EU.100 

SPD – Hlavním sloganem SPD bylo „My jsme Evropa“. Strana si přeje, aby 

zůstala Evropa silná, sociální, držela pohromadě a nenechala se rozdělit populisty, tweety 

mocných mužů a pravicovými politiky, jako je Kurz, který spolupracuje s populisty nebo 

 
98 2019 European election results [online]. Kantar Belgium, 2019 [cit. 2021-7-11]. Dostupné z: 
https://www.europarl.europa.eu/election-results-2019/en/european-results/2019-2024/ 
99 Vorstellung der ersten Europaplakate: Christlich Demokratische Union [online]. Christlich Demokratische 
Union Deutschlands, 2019 [cit. 2021-7-4]. Dostupné z: https://archiv.cdu.de/artikel/vorstellung-der-ersten-
europaplakate 
100 Wahlkampagnen der deutschen Parteien zur Europawahl 2019 [online]. Landeszentrale für politische 
Bildung Baden-Württemberg, 2019 [cit. 2021-7-4]. Dostupné z: https://www.europawahl-
bw.de/wahlkampagnen-europawahl#c4389 
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prezidentem Evropského parlamentu Tajanim, jenž uznává, že Mussolini udělal i mnoho 

dobrého. Zevnitř se snaží rozdělit Evropu pravicoví politici s konzervativci, pokud jde o 

vnější hrozby, EU se musí prosadit proti Trumpově Americe, Rusku a Číně. SPD vyžaduje 

evropské minimální platy a globální zdanění firem. Také prosazuje návrh, aby byli 

zaměstnanci jako spolurozhodující ve firmách, aby ženy a muži měli stejné platy. Chce se 

více věnovat tématům vzdělání, práce a ochrana klimatu.101 

FDP – Vidí v Evropě svobodu, mír, prosperitu a šanci pro každého z nás. 

V programu má výměnné pobyty Erasmus pro všechny. Dále chce nižší regulace 

digitálního hospodářství, požaduje tzv. zóny bez regulací.102 V programu má také 

vytvoření evropské armády a méně byrokracie pro občany. Strana se soustředí převážně na 

nevoliče.103 

Zelení – Hlavním cílem Zelených je záchrana klimatu, která je spojena s 

nezávislostí na uhlí, ropě a plynu, s ochranou včelstev a ohrožených zvířat, s udržitelným 

zemědělstvím bez pesticidů a masových chovů zvířat.104 Dále chtějí Zelení posílit 

demokracii a postavit se proti autoritativním režimům a nacionalismu, protože chtějí 

barevnou Evropu, kde mají všichni stejná práva na všech úrovních – víry, národnosti, 

etnika a genderu. Chtějí také ochranu soudů a médií proti útokům nacionalistů, poukazují 

na případy Polska nebo Maďarska. Dalším bodem programu je kontrola velkých 

digitálních gigantů a osobních dat občanů.105 

Die Linke – Požaduje ve svém programu, stejně jako SPD, evropskou minimální 

mzdu, dále zákaz vývozu zbraní a snížení rozpočtu na jejich výrobu, chce řešit konflikty 

mírumilovně. 106 Die Linke dále požaduje, opět obdobně jako SPD, aby se zaměstnanci 

podíleli na rozhodování ve firmách. Přeje si investovat více peněz do zdraví, vzdělání a 

bydlení. Dále požaduje garanci minimálního důchodu napříč Evropskou unií, zvýšení daní 

 
101 Es geht um alles in Europa [online]. SPD, 2019 [cit. 2021-7-5]. Dostupné z: 
https://www.spd.de/aktuelles/detail/news/es-geht-um-alles-in-europa/04/05/2019/ 
102 „Digital-Freiheitszonen“ 
103 Europas Chancen nutzen [online]. FDP, 2019 [cit. 2021-7-5]. Dostupné z: https://www.fdp.de/europas-
chancen-nutzen 
104 Wahlkampagnen der deutschen Parteien zur Europawahl 2019 [online]. Landeszentrale für politische 
Bildung Baden-Württemberg, 2019 [cit. 2021-7-4]. Dostupné z: https://www.europawahl-
bw.de/wahlkampagnen-europawahl#c4389 
105 Unser Kurzwahlprogramm: 7 Gründe, Grün zu wählen [online]. Bündnis 90 Die Grünen, 2019 [cit. 2021-7-
5]. Dostupné z: https://www.gruene.de/artikel/unser-kurzwahlprogramm-7-gruende-bei-der-europawahl-
gruen-zu-waehlen 
106 Wahlkampagnen der deutschen Parteien zur Europawahl 2019 [online]. Landeszentrale für politische 
Bildung Baden-Württemberg, 2019 [cit. 2021-7-4]. Dostupné z: https://www.europawahl-
bw.de/wahlkampagnen-europawahl#c4389 
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pro nadnárodní korporace a boj proti globálnímu oteplování.107 

AfD – Poukazuje na nesmyslné zákazy a vytváření norem Evropské unie. AfD 

požaduje používání stabilní měny (marky) namísto eura, dále se chce zasadit o bezpečné 

hranice. Evropská unie by měla být sdružením stabilních národních států, které mají vyšší 

kompetence než v současnosti. Za možnost považují také dexit, avšak jako poslední, 

v krajním případě, pokud se nic nezmění. Dalším krokem by bylo snížení byrokracie a 

zrušení Evropského parlamentu. V rámci EU chtějí namísto toho rozhodovat pomocí 

národních referend. AfD má v plánu boj proti regulacím a lobbingu. Oponuje také 

vytvoření evropské armády a oponuje celoevropským daním pro firmy, což by vedlo dle 

programu ke dvojímu zdanění.108 

3.2.2 Volební průzkum 
Nyní budou představeny výsledky volebních průzkumu před volbami do 

Evropského parlamentu v roce 2019 v Německu, které byly provedeny společností Ipsos 

SA, Forschungsgruppe Wahlen e.V., INSA – Consulere GmbH a Infratest dimap GmbH. 

Datum Institut Časové 

období 

CDU/CSU SPD Zelení FDP LINKE AfD 

24. 5. 

2019 

Ipsos 17–23. 

5. 2019 

27 % 17 % 18 % 6 % 7 % 12 % 

23. 5. 

2019 

F.g.W 20–23. 

5. 2019 

28 % 17,5 % 18,5 % 5,5 % 6,5 % 12 % 

23. 5. 

2019 

INSA 16–20. 

5. 2019 

28 % 15,5 % 18 % 8 % 7 % 12 % 

16. 5. 

2019 

Infratest 

dimap 

14–15. 

5. 2019 

28 % 17 % 17 % 7 % 7 % 12 % 

109 

  

 
107 Wahlprogramm der Partei DIE LINKE zur Europawahl 2019 [online]. Bonn: DIE LINKE, 2019 [cit. 2021-7-5]. 
Dostupné z: https://www.die-
linke.de/fileadmin/download/wahlen2019/wahlprogramm_pdf/Europawahlprogramm_2019_-
_Partei_DIE_LINKE.pdf 
108 Unser Programm für ein Europa der Freihe [online]. Bonn: Alternative für Deutschland, 2019 [cit. 2021-7-
5]. Dostupné z: https://www.afd.de/europawahlprogramm/ 
109 Tabulka č. 1- Volební průzkum volby do EP 2019 v Německu – Sonntagsfrage: Europawahl [online]. 2019 
[cit. 2021-7-17]. Dostupné z: https://www.wahlrecht.de/umfragen/europawahl.htm 
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3.2.3 Výsledky voleb 
Ve volbách do Evropského parlamentu se v roce 2019 umístilo 13 politických stran 

stejně jako ve volbách předchozích v roce 2014. Volební účast byla 61,38 %, což je 27,6% 

nárůst oproti předešlým volbám a druhý nejvyšší výsledek v historii.110 Na prvním místě se 

i přes 6,4% ztrátu s 28,9 % udržela unie CDU/CSU. I když byla vítězem voleb, tak se 

jednalo o nejhorší výsledek unie CDU/CSU v historii. Na druhém místě nahradila SPD 

strana Zelených, která získala 20,5 % hlasů, což je o 9,8 % více než u předchozích voleb 

do EP. Debaklem skončily volby pro nejstarší politickou stranu Německa SPD, která 

ztratila oproti volbám v roce 2014 11,5 % hlasů, čímž se propadla na 15,8 %. Od 

předešlých voleb také posílila kontroverzní AfD se ziskem 11 %, což je o 3,9 % více než 

v roce 2014.111 

CDU/CSU získala z celkových 96 křesel pro SRN v EP 29 míst pro ELS, Zelení 

získali 21 křesel pro frakci Zelení/ESA, dále SPD získala 16 křesel pro S&D, AfD získala 

11 křesel pro ID, Die Linke 5 křesel pro GUE/NGL, FDP 5 křesel pro Renew Europe. 

Zbytek křesel byl rozdělen mezi menší politické strany (Die Partei, Freie Wähler, 

Tierschutzpartei, ÖDP, Piraten, Familie a Volt).112 

3.2.4 Trend 
Odstranění volební klauzule a ztráta popularity tradičních stran fragmentovaly 

německou politiku. Při prvních volbách v roce 1979 se umístily pouze čtyři politické 

strany, přičemž v roce 2019 jich bylo třináct. Politický vývoj s sebou přinesl posílení stran, 

jako je strana Zelených nebo AfD, které odebraly voliče největším politickým stranám 

CDU/CSU a SPD. Příčin může být více, například migrační krize, euroskepticismus113, 

stárnutí německé společnosti, nedostatek reforem tradičních stran, nedostatečné zaměření 

na životní prostředí a další. 

 
110 Wahlbeteiligung: Ergebnisse der Europawahl [online]. Brusel: Kantar Belgium, 2019 [cit. 2021-7-5]. 
Dostupné z: https://www.europarl.europa.eu/election-results-2019/de/wahlbeteiligung/ 
111 National results Germany: 2019 Election results [online]. Brusel: Kantar Belgium, 2019 [cit. 2021-7-5]. 
Dostupné z: https://www.europarl.europa.eu/election-results-2019/en/national-results/germany/2019-
2024/ 
112 National results Germany: 2019 Election results [online]. Brusel: Kantar Belgium, 2019 [cit. 2021-7-5]. 
Dostupné z: https://www.europarl.europa.eu/election-results-2019/en/national-results/germany/2019-
2024/ 
113 BRACK, Nathalie. Opposing Europe in the European Parliament: Rebels and Radicals in the Chamber. 
Londýn: Springer Nature, 2018. s. 173 
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3.3 Osudové volby (Schicksalswahl) 
Termín osudové volby, kterým se autor diplomové práce zabývá, pochází 

z německého výrazu Schicksalswahl, který dle německého internetového slovníku Duden 

označuje: „Volby, u kterých se očekává rozhodnutí o politickém osudu vlády.“114 Označení 

voleb za osudové se před volbami často objevovalo v německém tisku. V kontextu voleb 

do Evropského parlamentu se jednalo o osudové volby, kdy vyhrají v EP populisté, krajně 

pravicové a euroskeptické strany a ovládnou jej a změní takto směřování Evropské unie 

nebo zapříčiní její rozpad. Označení osudových voleb používaly i některé německé 

instituce jako například Spolkové ústředí pro politické vzdělávání.115 

3.4 Volby do Evropského parlamentu 2019 v Polsku 

3.4.1 Volební program 

PiS – Volební program PiS se skládal z dvanácti bodů. Prvním bodem je navrácení 

hodnot Evropské unie do jejích prvopočátků, na kterých byla vystavěna. Druhým bodem je 

ochrana práv rodičů, aby mohli vychovávat své děti, dalším bodem je podpora polských 

farmářů. Čtvrtým bodem je vytvoření rozpočtu, který bude ku prospěchu Polska, pátým je 

obrana volného trhu a polských firem v rámci evropského trhu. Šestým bodem jsou 

bezpečné vnější hranice EU, dále PiS podporuje energeticky soběstačnou Evropu, kvalitu 

produktů napříč Evropou a odstranění dvojího standardu zacházení se zeměmi v rámci EU. 

Desátým bodem je to, že slibuje bránit polské zájmy v rámci klimatické politiky EU. 

Dalším bodem je udržitelný rozvoj EU a silné základy. Nakonec požadují konec ilegální 

imigrace.116 

KE – Koalicja Europejska si přeje, aby bylo Polsko mezi lídry EU, chce dostat 

Polsko z izolace a vybudovat opět dobré vztahy s jinými členskými zeměmi. Dále je na 

programu zlepšení životních standardů pro polské občany. Třetím bodem je zvýšení dotací 

z EU o deset procent, dalším je získání dotací na čistou energii, protože Polsko je zemí 

s nejhorší kvalitou ovzduší v EU. Čtvrtým bodem je založení programu, který by pomáhal 

 
114 Duden: Schick-sals-wahl [online]. Bibliographisches Institut, 2021 [cit. 2021-7-5]. Dostupné z: 
https://www.duden.de/rechtschreibung/Schicksalswahl 
115 Startschuss für die Schicksalswahl [online]. Bundeszentrale für politische Bildung, 2019 [cit. 2021-7-5]. 
Dostupné z: https://www.bpb.de/politik/wahlen/et-wahlmonitor-2019/287258/startschuss-fuer-die-
schicksalswahl 
116 Program wyborczy PiS 2019 [online]. Eurozet Sp., 2019 [cit. 2021-7-5]. Dostupné z: 
https://wiadomosci.radiozet.pl/Eurowybory-2019/Wiadomosci/Program-wyborczy-PiS-2019-wybory-do-
Parlamentu-Europejskiego-PROGRAM-POLITYCZNY-PiS 
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občanům s onkologickými onemocněními. Dále chce KE modernizovat zemědělství a také 

se chce zasadit o to, aby se dodržovaly evropské standardy týkající se práv žen a minorit. 

Sedmý bod programu má podpořit mládež a vytvořit možnosti pro podnikání a inovace. 

Nakonec KE požaduje dokončení inovace polské infrastruktury.117 

Wiosna – Volební program Wiosny se zaměřuje na zvýšení minimální mzdy, 

zlepšení infrastruktury v malých městech a zrušení výuky náboženství na školách. 

Požaduje také, aby Evropská unie vytvořila program bydlení pro Evropany a sjednotila 

standardy zdravotnictví.118 

3.4.2 Volební průzkum 
Nyní budou představeny výsledky volebních průzkumů před volbami do 

Evropského parlamentu v roce 2019 v Polsku, které byly provedeny společností Kantar 

Public, Fundacja CBOS, Instytut Badań Spraw Publicznych a Estymator. 

Datum119 Institut Časové 
období 

PiS KE Wiosna Konfederacja Kukiz 
15 

Lewica 

24. 5. 
2019 

Kantar120 22–23. 
5. 2019 

36 % 34 % 8 % 6 % 5,7 % 2,6 % 

24. 5. 
2019 

CBOS121 16–23. 
2019 

43 % 28 % 5 % 3 % 6 % 1 % 

24. 5. 
2019 

IBSP122 22–23. 
5. 2019 

36,3 
% 

42,5 
% 

7 % 7,2 % 5 % 1,7 % 

24. 5. 
2019 

Estymator123 22–23. 
5. 2019 

39,2 
% 

38,3 
% 

8 % 5,7 % 5,7 % 2,6 % 

3.4.3 Výsledky voleb 
Ve volbách do Evropského parlamentu se v Polsku umístily jen tři politické strany. 

Volební účast se dramaticky zvýšila a téměř zdvojnásobila z 23,83 % v roce 2014 na 45,68 

% v roce 2019. Vítězem voleb se stala strana PiS (Prawo i Sprawiedliwość) se 45,38 %, 

čímž překonala i volební průzkumy, na druhém místě se umístila KE (Koalicja Europejska) 

s 38,47 % a na třetím místě Wiosna se 6,06 %, Konfederacja se 4,55 % se již neumístila, 

 
117 Program wyborczy KE 2019 [online]. Eurozet Sp., 2019 [cit. 2021-7-6]. Dostupné z: 
https://wiadomosci.radiozet.pl/Eurowybory-2019/Wiadomosci/Program-wyborczy-KE-2019-wybory-do-
Parlamentu-Europejskiego-PROGRAM-POLITYCZNY-KOALICJI-EUROPEJSKIEJ 
118 Wiosna: Program [online]. 2019 [cit. 2021-7-11]. Dostupné z: http://wiosnabiedronia.pl/program 
119 Tabulka č. 2 – Volební průzkum volby do EP 2019 v Polsku 
120 Kantar [online]. Kantar Public, 2019 [cit. 2021-7-6]. Dostupné z: https://www.kantar.com/ 
121 Centrum Badania Opinii Społecznej [online]. 2019 [cit. 2021-7-11]. Dostupné z: https://www.cbos.pl/ 
122 Instytut Badań Spraw Publicznych [online]. Varšava: Ogólnopolska Grupa Badawcza, 2019 [cit. 2021-7-6]. 
Dostupné z: https://ogb.pl/instytuty-badawcze/instytut-badan-spraw-publicznych/ 
123 Estymator: BADANIA RYNKU I OPINII [online]. Wydawnictwo Estymator, 2019 [cit. 2021-7-6]. Dostupné z: 
http://www.estymator.com.pl/ 
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obdobně jako Kukiz 15 s 3,69 % a Lewica Razem s 1,24 %. Z 51 křesel určených pro 

Polsko získala strana PiS 26 pro ECR, KE 17 pro ELS a 5 pro S&D, Wiosna získala 3 

křesla pro S&D. 124 

3.4.4 Trend 
Z údajů lze vidět, že se politické klima v Polsku od prvních voleb do Evropského 

parlamentu velice změnilo: v roce 2004 se do EP dostalo i s 5% klauzulí osm politických 

stran, zatímco v roce 2019 se umístily jen tři politické strany, přičemž Wiosna jen o 

procento překonala klauzuli. Zbytek polské politiky ovládla strana PiS a koalice opozice. 

Z tohoto lze usoudit, že polská společnost byla v období voleb do EP silně rozdělená. 

Výsledky voleb připomínají téměř volby ve Spojených státech.  

  

 
124 Vnitrostátní výsledky Polsko: Výsledky voleb 2019 [online]. Evropský parlament, 2019 [cit. 2021-7-6]. 
Dostupné z: https://www.europarl.europa.eu/election-results-2019/cs/vnitrostatni-vysledky/polsko/2019-
2024/ 
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4 Mediální analýza 

Analytická část diplomové práce se skládá ze dvou hlavních částí, kde kvantitativní 

analýza je částí první a kvalitativní částí druhou. Kvalitativní analýza se kromě toho dělí na 

analytickou část, u které se analyzují předem vybrané články, a na komparativní část, kde 

s ohledem na výsledky předchozích analýz proběhne komparace vybraných médií z Polska 

a SRN.  

4.1 Výběr a odůvodnění výběru médií 
Selekce periodik k analýze neprobíhala náhodně, autor se zaměřil na to, aby 

analyzovaná periodika reprezentovala názory z různých částí politického spektra. Bylo 

snahou zakomponovat reprezentativní média zastupující krajní levici, krajní pravici, 

liberální levici a liberální pravici v Polsku a SRN. Zařazení periodik není jednoduchou 

záležitostí, neboť média mohou mít i znaky charakteristické pro jiné částí politického 

spektra, než do jakých je autor zařadil. Zařazení je tudíž jen přibližné a vychází 

z předpokladů autora, konzultace s vedoucím práce a z příslušných zdrojů. Období, na 

která je zaměřena kvantitativní analýza, je 8 týdnů před volbami a 8 týdnů po volbách (26. 

5. 2019). Analýza byla rozdělena na týdny z důvodu vyšší objektivnosti a přesnosti 

analýzy a vzhledem k faktu, že měsíce mají různý počet dnů. Vedle deníků se výzkum 

zabývá i vybranými týdeníky, a to z toho důvodu, že periodika z krajních částí politického 

spektra mají nižší počet čtenářů a menší náklad. Nicméně tento fakt objektivnost a 

preciznost analýzy nemění. V kvalitativní části výzkumu bude díky sémiotické a lexikální 

analýze stanoveno, zda předběžné zařazení bylo korektní, a pokud ne, k jaké části 

politického spektra dle výsledků analýzy periodikum tedy zařadit, a také bude stanoveno, 

jestli je očividné, do jakého spektra dle jazykové analýzy patří. Následuje představení, 

zařazení a odůvodnění výběru náležitých médií z Polska a SRN. 

4.1.1 Junge Freiheit 

Periodikum Junge Freiheit vzniklo v německém městě Freiburg v roce 1986. Bylo 

založeno Dietrem Steinem, který se stal jeho šéfredaktorem. Jednalo se o studentské 

noviny v nákladu pouhých 400 kusů, které byly publikovány každé dva měsíce. Od roku 

1991 bylo periodikum publikováno měsíčně, a to až do roku 1994, kdy se začalo 
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zveřejňovat každý týden.125 Týdeník se distancoval od radikálně pravicových subjektů jako 

NPD a další. Migrační krize a vznik AfD v roce 2013 byly pro Junge Freiheit 

katalyzátorem, prodeje se mezi lety 2013–2019 zvýšily o 44,46 % na 31 079 prodaných 

výtisků.126 Svoji narůstající popularitu využil týdeník i na sociální síti Facebook, kde má 

131 834 sledujících.127 Týdeník vychází ve vydavatelství Junge Freiheit Verlag GmbH & 

Co. KG. Mezi autory příspěvků se řadí i členové AfD, nebo nebo bývalý politik Norbert 

Geis, politolog Werner Patzelt čí bývalý český prezident Václav Klaus.128 Přestože se 

periodikum nenachází v hledáčku Spolkového úřadu pro ochranu ústavy129, ve kterém se 

nacházel v 90. letech, tak je stále mnohými posuzován jako nebezpečný a balancující mezi 

konzervativní a radikální pravicí.130 

4.1.2 WSieci 

Tento v roce 2012 založený týdeník patří mezi nejkonzervativnější periodika 

v Polsku, byl založen původními redaktory deníku Rzeczpospolita, jako je Tomasz 

Wróbelski nebo Mariusz Stańisiewski. Týdeník měl být původně publikován dvakrát za 

měsíc, nicméně již od druhého vydání se z něj stalo periodikum vycházející čtyřikrát v 

měsíci. WSieci se již krátce po svém vzniku stal silným podporovatelem polské politické 

strany Právo a spravedlnost (Prawo i Sprawiedliwość), s jejímiž členy často publikoval 

rozhovory, mezi nimiž se objevuje kupříkladu i stávající polský premiér Mateusz 

Morawiecki.131 Hlavními tématy týdeníku jsou: migrační politika, církev, víra, kritika 

 
125 Über den Verlag [online]. Junge Freiheit Verlag, 2019 [cit. 2021-4-20]. Dostupné z: 
https://jungefreiheit.de/informationen/ueber-den-verlag/ 
126 Junge Freiheit [online]. Berlín: Informationsgemeinschaft zur Feststellung der Verbreitung von 
Werbeträgern e. V., 2019 [cit. 2021-4-20]. Dostupné z: 
https://www.ivw.eu/aw/print/qa/titel/8020?quartal%5B20131%5D=20131&quartal%5B20191%5D=20191#
views-exposed-form-aw-titel-az-aw-az-qa 
127 JUNGE FREIHEIT [online]. 2019 [cit. 2021-4-20]. Dostupné z: https://www.facebook.com/jungefreiheit 
128 JUNGE FREIHEIT: Die unabhängige Wochenzeitung für Debatte [online]. Junge Freiheit Verlag, 2019 [cit. 
2021-4-20]. Dostupné z: https://jungefreiheit.de/ 
129 Verfassungsschutzbericht 2019 [online]. Bundesministerium des Inneren, für Bau und Heimat, 2019 [cit. 
2021-4-18]. Dostupné z: 
https://www.verfassungsschutz.de/SharedDocs/publikationen/DE/2020/verfassungsschutzbericht-
2019.pdf?__blob=publicationFile&v=10 
130 SPD-Anhörung: Wochenzeitung: Junge Freiheit bleibt gefährlich [online]. SPD-Landtagsfraktion Baden-
Württemberg, 2007 [cit. 2021-4-20]. Dostupné z: https://www.spd-landtag-bw.de/spd-anhoerung-
wochenzeitung-junge-freiheit-bleibt-gefaehrlich/ 
131 Tygodnik Sieci [online]. Gdyně: Fratria Sp., 2019 [cit. 2021-4-20]. Dostupné z: 
https://www.wsieciprawdy.pl/ 
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feminismu, LGBTQ a vládní opozice a další.132 Týdeník je často kvůli svým vyhraněným 

postojům kritizován. Jedním z příkladů může být kontroverzní titulní strana reagující na 

sexuální útoky v Kolíně nad Rýnem v prosinci 2015, čímž týdeník vzbudil bouřlivou 

reakci i v zahraničí.133 WSieci má za rok 2019 průměrný týdenní náklad 92 509.134 

Popularitu týdeníku dokládá, stejně jako u dalších vybraných médií, počet sledujících na 

sociální síti Facebook, kde se jejich počet blíží 200 tisícům (195 546).135 

Tato dvě periodika byla zařazena části politického spektra často popisované jako 

silně konzervativní nebo krajně pravicové. Další dvě periodika byla autorem zařazena mezi 

zástupce liberálně pravicového proudu v Polsku a SRN. Dále budou představeny týdeníky 

z opačné části politického spektra. 

4.1.3 Frankfurter Allgemeine Zeitung 

Liberálně konzervativní deník byl založen v roce 1949, vyznačoval se svým 

ortodoxním vzhledem – nepoužíval fotky na titulní straně jako jiná média. Kromě několika 

výjimek si deník udržel tuto tradici až do roku 2007, kdy začal tisknout i s fotografiemi a 

jinými ilustracemi.136 Deník je vydáván nakladatelstvím Frankfurter Allgemeine Zeitung 

GmbH, jehož 93 % vlastníkem je nadace FAZIT. Podobně jako u ostatních novin klesá 

průměrný náklad, kdy od roku 2008, kdy se průměrný počet výtisků rovnal 395 175, klesl 

o 39 % na 241 227 v roce 2019.137 Snížený počet výtisků nahrazují noviny, obdobně jako 

ostatní, zpravodajstvím pomocí svých webových stránek či publikováním na sociálních 

sítích. Na sociální síti Facebook má deník 576 tisíc sledovatelů.138 

 
132 Tygodnik Sieci [online]. Gdyně: Fratria Sp., 2019 [cit. 2021-4-20]. Dostupné z: 
https://www.wsieciprawdy.pl/ 
133 Polish magazine's 'Islamic rape of Europe' cover sparks outrage [online]. Guardian Media Group, 2016 
[cit. 2021-4-20]. Dostupné z: https://www.theguardian.com/world/2016/feb/18/polish-magazines-islamic-
of-europe-cover-sparks-outrage 
134 Wirtualnemedia [online]. Gdaňsk: Guardian Media Group, 2019 [cit. 2021-4-20]. Dostupné z: 
https://www.wirtualnemedia.pl/ 
135Tygodnik Sieci [online]. 2021 [cit. 2021-4-20]. Dostupné z: https://www.facebook.com/wsieciprawdy 
136Eine unwahrscheinliche Erfolgsgeschichte [online]. Frankfurt am Main: Frankfurter Allgemeine Zeitung, 
20219 [cit. 2021-4-21]. Dostupné z: https://www.faz.net/aktuell/70-jahre-f-a-z/die-unwahrscheinliche-
erfolgsgeschichte-der-f-a-z-16460690.html 
137 Frankfurter Allgemeine [online]. Informationsgemeinschaft zur Feststellung der Verbreitung von 
Werbeträgern, 2020 [cit. 2021-4-20]. Dostupné z: 
https://www.ivw.eu/aw/print/qa/titel/1056?quartal%5B20084%5D=20084&quartal%5B20194%5D=20194#
views-exposed-form-aw-titel-az-aw-az-qa 
138FAZ.NET: Frankfurter Allgemeine Zeitung [online]. 2021 [cit. 2021-4-22]. Dostupné z: 
https://www.facebook.com/faz 
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4.1.4 Rzeczpospolita 

Rzeczpospolita je liberálně konzervativní deník kritický vůči polské vládnoucí 

politické straně Právo a spravedlnost (Prawo i Sprawiedliwość). Dle webu eurotopics.net, 

založeného německým Spolkovým ústředím pro politické vzdělávání (Bundeszentrale für 

politische Bildung), který přináší přehled o médiích v Evropě, je Rzeczpospolita deníkem 

objektivním, protože dává v komentářích prostor jak zástupcům levice, tak i pravice.139 

První vydání novin s názvem Rzeczpospolita vyšlo již v roce 1920 jako periodikum 

konzervativní politické strany Stronnictwo Chrześcijańsko-Narodowe (SChN) a byly 

vydávány do roku 1931. Dalším obdobím publikace bylo válečné období, kdy se 

zveřejňování periodika ujala tajná levicová organizace Polska Ludowa Akcja 

Niepodległościowa (PLAN). V roce 1944 se řízení deníku ujali členové komunistické 

Polskiej Partii Robotniczej, po válce byl deník vydáván do roku 1951, kdy přerušil svou 

činnost. Poté byl obnoven v roce 1982, až po vyhlášení válečného stavu v Polsku. V roce 

1989 se deník privatizoval, nebyl již v rukou komunistického aparátu. V současnosti 

vlastní deník společnost Gremi Media SA. Náklad v roce 2008 činil 209 824140, za rok 

2019 byl střední náklad jen 52 736.141 Na sociální síti Facebook má 146 000 sledujících.142 

Dalšími periodiky, na které míří analýza, jsou deníky, které autor zařadil do liberálně 

levicového proudu. 

4.1.5 Süddeutsche Zeitung  

Deník Süddeutsche Zeitung je periodikum, které bylo založeno krátce po druhé 

světové válce, v říjnu 1945. Do října 1946 byly noviny vydávány dvakrát týdně, 

v listopadu 1945 byly publikovány třikrát týdně. V září roku 1949 se již staly deníkem. 

Noviny jsou publikovány nakladatelstvím Süddeutsche Zeitung GmbH, které patří pod 

Süddeutscher Verlag se sídlem v Mnichově. Süddeutscher Verlag patří z 81 % společnosti 

publikující mimo jiné i periodikum Stuttgarter Zeitung společnost Süddeutsche 

Medienholding GmbH se sídlem ve Stuttgartu, který patří mezi největší vlastníky médií v 
 

139Rzeczpospolita [online]. Bonn: Bundeszentrale für politische Bildung, 2021 [cit. 2021-4-20]. Dostupné z: 
https://www.eurotopics.net/en/148775/rzeczpospolita 
14010 tysiecy wydan rzeczpospolitej: Od biuletynu rzadowego do specjalistycznego dziennika [online]. 
Wirtualnemedia, 2021 [cit. 2021-4-20]. Dostupné z: https://www.wirtualnemedia.pl/artykul/10-tysiecy-
wydan-rzeczpospolitej-od-biuletynu-rzadowego-do-specjalistycznego-dziennika-w-sieci 
141Rzeczpospolita [online]. Bonn: Bundeszentrale für politische Bildung, 2021 [cit. 2021-4-20]. Dostupné z: 
https://www.eurotopics.net/en/148775/rzeczpospolita 
142Rzeczpospolita [online]. 2021 [cit. 2021-4-21]. Dostupné z: 
https://www.facebook.com/dziennikrzeczpospolita 



 
 

35 

SRN.143 Průměrný náklad v roce 2019 činil přibližně 333 142 kusů, což řadí deník na druhé 

místo v Německu za deník Bild.144 Tento náklad se však dlouhodobě zmenšuje, kdy v roce 

2008 náklad klesl z 445 885 na 333 142 v roce 2019, což je 22% propad. Na sociální síti 

Facebook má deník 795 tisíc sledujících.145 Společnost Süddeutsche Medienholding GmbH 

také během tohoto období nenavýšila obrat, přičemž v roce 2008 byl 967,5146 milionu euro 

a v roce 2019 922,7147 milionu euro. Deník je považován za levicově liberální148, zabývá se 

širokou škálou témat, jedním z nich je také kritika politiky Izraele, kvůli čemuž byl deník 

několikrát terčem kritiky a obvinění z antisemitismu.149 

4.1.6 Gazeta Wyborcza 

Gazeta Wyborcza byla založena v květnu 1989 při příležitosti parlamentních voleb 

v roce 1989, aby mediálně reprezentovala hnutí Solidarita. Vlastníkem deníku je mediální 

gigant Agora SA se sídlem ve Varšavě, který patří mezi největší mediální firmy v Polsku. 

Kromě publikování deníku patří mezi jeho aktivity publikování magazínů, knih, dále firma 

také vlastní kina, rádia a další.150 V roce 2019 byly příjmy z deníku Gazeta Wyborcza 12,4 

% z celkových příjmů společnosti. Příjmy z prodeje a reklamy deníku se postupně snižují, 

v roce 2018 se jednalo o 13,54 % a v roce 2017 se jednalo o 15,45 % z příjmů 

společnosti.151 Tato čísla mohou indikovat, že počet prodaných kusů deníku klesá, to však 

není skutečností: probíhá digitalizace tištěných novin a většina odběrů již není ve formě 

 
143Südwestdeutsche Medienholding [online]. Stuttgart: Südwestdeutsche Medienholding, 2019 [cit. 2021-4-
20]. Dostupné z: https://www.swmh.de 
144https://de.statista.com/ - https://de.statista.com/statistik/daten/studie/382110/umfrage/auflage-der-
sueddeutschen-zeitung/ 
145https://www.facebook.com/ihre.sz 
146 Institut für Medien- 
undKommunikationspolitikhttps://www.mediadb.eu/forum/zeitungsportraets/sueddeutsche-zeitung.html 
147Umsatz der Südwestdeutsche Medien Holding GmbH bis 2019: Umsatz der Südwestdeutsche Medien 
Holding GmbH in den Jahren 2015 bis 2019 [online]. Statista, 2021 [cit. 2021-4-20]. Dostupné z: 
https://de.statista.com/statistik/daten/studie/519267/umfrage/umsatz-der-suedwestdeutsche-medien-
holding-gmbh/ 
148 IfM: Süddeutsche Zeitung [online]. Institut für Medien- und Kommunikationspolitik, 2012 [cit. 2021-4-20]. 
Dostupné z: https://www.mediadb.eu/forum/zeitungsportraets/sueddeutsche-zeitung.html 
149Israelkritik: Antisemitismus zwischen den Zeilen [online]. Die Zeit Online, 2016 [cit. 2021-4-20]. Dostupné 
z: https://www.zeit.de/kultur/2016-04/israelkritik-antisemitismus-medien-sueddeutsche-zeitung-
10nach8/komplettansicht?utm_referrer=https%3A%2F%2F 
150 Polska Grupa [online]. Varšava: Agora, 2017 [cit. 2021-4-20]. Dostupné z: 
https://www.agora.pl/en/reports-1#slide-annual 
151Reports: Polska Grupa [online]. Varšava: Agora, 2017 [cit. 2021-4-20]. Dostupné z: 
https://www.agora.pl/en/reports-1#slide-annual - Segmentsresults 2017–2019 



 
 

36 

papírové verze. Digitalizací snížené náklady novin dovolují společnosti snižovat cenu.152 

Průměrný náklad v roce 2019 činil 200 226 kusů153, zatímco v roce 2017 se počet rovnal 

133 tisícům. Deník je liberálně levicový a v období roku 2019, na které je zaměřena 

analýza, byl proevropský, podporoval Občanskou platformu (PO –Platforma Obywatelska) 

a silně kritizoval vládnoucí stranu Práva a spravedlnosti (PiS – Prawo i Sprawiedliwość).154 

4.1.7 Jungle World 

Jungle World je německý týdeník založený v roce 1997 odštěpením od 

marxistického deníku Junge Welt, který se kvůli svému radikálně levicovému postoji ocitl 

v hledáčku Spolkového úřadu pro ochranu ústavy.155 Jak již plyne z politického postoje 

jeho předchůdce, tak se týdeník Jungle World řadí mezi levicová periodika. Týdeník se 

vyznačuje svým antifašistickým a antinacionálním proudem, který byl také důvodem 

k odtržení od Junge Welt.156 Stěžejními tématy týdeníku jsou: antifašismus, antirasismus, 

feminismus, ekologie, kritika kapitalismu a radikální pravice a další.157 Obdobně jako 

polský týdeník je Jungle World financovaný svými čtenáři. Vydavatelem týdeníku je 

Jungle World Verlags GmbH sídlící v Berlíně.158 Průměrný náklad je 16 250 výtisků 

(2016)159, přičemž obsah je také přístupný zdarma on-line, tudíž je opět nemožné stanovit 

počet aktivních čtenářů. Toto číslo nám může opět přiblížit počet fanoušků na Facebooku, 

 
152https://wan-ifra.org [online]. World Association of News Publishers, 2020 [cit. 2021-4-20]. Dostupné z: 
https://wan-ifra.org/2020/04/webinar-takeaways-lessons-from-publishers-with-successful-digital-
subscription-strategies/ 
153Cyfrowa prenumerata [online]. Varšava: Agora, 2019 [cit. 2021-4-20]. Dostupné z: 
https://wyborcza.pl/7,156282,25384471,ponad-200-tys-osob-placi-za-wyborcza-w-sieci.html#S.main_topic-
K.C-B.1-L.1.duzy 
154Cyfrowa prenumerata [online]. Varšava: Agora, 2017 [cit. 2021-4-20]. Dostupné z: 
https://wyborcza.pl/7,75968,23114879,gazeta-wyborcza-ma-juz-133-tys-cyfrowych-
prenumeratorow.htmlhttps://classic.wyborcza.pl/archiwumGW/0,0.html - 2019 
155Verfassungsschutzbericht 2019 [online]. Bundesministerium des Inneren, für Bau und Heimat, 2019 [cit. 
2021-4-18]. Dostupné z: 
https://www.verfassungsschutz.de/SharedDocs/publikationen/DE/2020/verfassungsschutzbericht-
2019.pdf?__blob=publicationFile&v=10 
156Wie man einen Dschungel pflanzt [online]. Berlín: Jungle World Verlags, 2007 [cit. 2021-4-19]. Dostupné 
z: https://jungle.world/artikel/2007/26/wie-man-einen-dschungel-pflanzt 
157Jungle.world [online]. Berlín: Jungle World Verlags, 2021 [cit. 2021-4-19]. Dostupné z: 
https://jungle.world/ 
158Jungle.world: Impressum [online]. Berlín: Jungle World Verlags, 2021 [cit. 2021-4-19]. Dostupné z: 
https://jungle.world/kontakt/impressum 
159Mediadaten: Impressum [online]. Berlín: Jungle World Verlags, 2016 [cit. 2021-4-19]. Dostupné z: 
https://www.jungle.world/sites/default/files/mediadaten/mediadaten17.pdf 
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na kterém má Jungle World přes 42 tisíc sledujících.160 

4.1.8 Kultura Liberalna 

Kultura Liberalna je v roce 2009 založený polský levicově liberální týdeník, 

popisuje se jako silný hlas demokracie, obránce konstitučních práv a svobod a 

podporovatel politického pluralismu. Kultura Liberalna se také popisuje jako nezávislá na 

politicích a inzerentech reklam, z čehož vyplývá, že financování týdeníku je zajištěno 

především z finanční podpory čtenářů. Seznam dárců není veřejný, z toho důvodu je 

financování vydavatelství nejasné.161 Týdeník mimo to, že zveřejňuje 52 vydání ročně na 

svých webových stránkách (kulturaliberalna.pl), organizuje také veřejné debaty a semináře. 

Vydavatelem periodika je Fundacja Kultura Liberalna založená v roce 2011. Periodikum se 

zabývá ve svých publikacích následujícími tématy: právní stát, práva žen, menšin a 

LGBTQ, radikalizace a polarizace společnosti, klimatická krize, budoucnost kapitalismu, 

budoucnost společné Evropy, sociální média, sociální spravedlnost a další.162 Z důvodu 

toho, že noviny jsou zdarma, a toho, že počet přečtených článků není k dispozici, nelze 

určit náklad. To, že se nejedná o bezvýznamný týdeník, dokládá jeho oblíbenost na 

sociálních sítích jako kupříkladu na Facebooku, kde týdeník sleduje přes 103 tisíc 

uživatelů.163 

Cílem byla selekce periodik, která jsou zasazena do levé části politického spektra 

Polska a SRN. Obě média jsou ve svých zemích považována za silně levicová, po debatě 

s vedoucím práce a odborné pomoci z Pedagogické univerzity v Krakově byla vybrána tato 

média, která v této diplomové práci budou zastupovat zvolenou část levicového politického 

spektra.  

Po krátkém seznámení s periodiky je patrné, že klasické tištěné noviny prožívají 

díky digitalizaci velikou změnu. Během několika posledních let se průměrný náklad drtivé 

většiny periodik propadl o několik desítek procent. Pokud chtějí noviny zůstat na trhu a být 

stále relevantními, tak musí akcelerovat proces digitalizace. Deníky a týdeníky již 

publikují on-line verze svých vydání prostřednictvím svých webových stránek a také jsou 
 

160Jungle World [online]. Jungle World Verlags, 2021 [cit. 2021-4-19]. Dostupné z: 
https://www.facebook.com/jungle.world 
161Jednostronny rachunek zysków i strat [online]. Fundacja Kultura Liberalna, 2018 [cit. 2021-4-18]. 
Dostupné z: https://kulturaliberalna.pl/wp-content/uploads/2019/07/Kultura-Liberalna-RZiS-2018.pdf 
162Kultura Liberalna [online]. Fundacja Kultura Liberalna, 2019 [cit. 2021-7-11]. Dostupné z: 
https://kulturaliberalna.pl/o-nas/ 
163Kultura Liberalna [online]. 2019 [cit. 2021-7-11]. Dostupné z: 
https://www.facebook.com/KulturaLiberalna 
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aktivní na sociálních sítích. Úspěšnost se tedy dá rozlišit podle počtu sledujících, 

samozřejmě s ohledem na poměr počtu obyvatel obou zemí zahrnutých do diplomové 

práce. Další kapitola se bude věnovat již zmíněnému výzkumu, počínaje kvantitativní 

analýzou vybraných periodik. 

4.2 Kvantitativní analýza – výzkum tematické agendy médií 

Kvantitativní výzkum umožňuje snadné porovnání různých mediálních krajin, je 

vhodný pro výzkum velkého množství dat, přináší strukturované a snadno ověřitelné 

výsledky, které nejsou ovlivněny subjektivním názorem výzkumníka. Výzkum tematické 

agendy ve své tradiční kvantitativní podobě umožňuje srovnávat obsah médií z různých 

zemí. Typů výzkumu tematické agendy médií je několik, tato diplomová práce aplikuje 

„výzkum sledující postavení jednoho tématu“, to znamená, do jaké míry se periodikum 

zmiňuje o vybraném tématu ve svých vydáních ve zvoleném období.164 V případě této 

diplomové práce je účelem kvantitativního výzkumu to, do jaké míry se vybraná média 

věnují tématu „volby do Evropského parlamentu v roce 2019“ ve zvoleném období. 

Kvantitativní analýza bude sestávat z několika základních kroků:  

1. Formulace výzkumné otázky/hypotézy. 

2. Definice výběrového souboru. 

3. Výběr a definice jednotky měření. 

4. Konstrukce kategorií obsahu, které budou analyzovány. 

5. Kódování obsahu. 

6. Analýza shromážděných dat. 

7. Sumarizace výsledků.165 

1) Kvantitativní analýza odpoví na výzkumnou otázku: Jak moc se vybraná média 
věnují problematice voleb do Evropského parlamentu během stanoveného období? 
Přesněji Volby do Evropského parlamentu ve vybraných periodikách z Polska a 
SRN za období 8 týdnů před volbami do Evropského parlamentu (tj. 26. 5. 2019) a 
8 týdnů po tomto datu? 

2) Výběrové soubory jsou periodika (Junge Freiheit, WSieci, Frankfurter Allgemeine 

Zeitung, Rzeczpospolita, Süddeutsche Zeitung, Gazeta Wyborcza, Jungle World, 

Kultura Liberalna) přesně rubrika politika za období, jak již bylo zmíněno, 8 týdnů 

před a 8 týdnů po volbách do Evropského parlamentu (26. 5. 2019). 

 
164 TRAMPOTA, Tomáš, Martina VOJTĚCHOVSKÁ. Metody Výzkumu Médií. Praha: Portál, 2010. s.102. 
165 TRAMPOTA, Tomáš, Martina VOJTĚCHOVSKÁ. Metody Výzkumu Médií. Praha: Portál, 2010. s.103 
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3) Jednotka měření je publikace periodika, které vyjadřuje názor publicisty, kterému 

dávají noviny prostor k vyjádření osobního názoru. Jedná se tedy o komentáře, 

fejetony a rozhovory. Předpokladem je to, že publicisté vyjadřují názor periodika, 

z toho důvodu, že médium těmto jedincům dává prostor názor vyjádřit a zveřejňuje 

jej pod záštitou svého vlastního jména. 

4) Kategorie obsahů, které budou analyzovány, jsou rozděleny do dvou skupin. První 

jsou komentáře, fejetony a rozhovory týkající se autorem zvoleného tématu (volby 

do Evropského parlamentu v roce 2019) a druhou skupinou jsou ostatní komentáře, 

fejetony a rozhovory. 

5) Kódování obsahu proběhne následovně: u deníků a týdeníků proběhne součet všech 

komentářů, fejetonů a rozhovorů ve vybrané rubrice za zvolené období, posléze 

proběhne součet všech komentářů, fejetonů a rozhovorů ve vybrané rubrice 

týkajících se tématu (volby do Evropského parlamentu v roce 2019). Procentuální 

poměr těchto dvou sum bude výsledkem analýzy a odpovědí na výzkumnou otázku. 

U deníků bude měření probíhat na denní bázi, u týdeníků na týdenní. Díky 

poměrovému vyhodnocení výzkum získá relevantní data u týdeníků i deníků.  

6) Sumarizace a zhodnocení výsledků – výsledky budou vyhodnoceny a 

okomentovány, dále budou součástí zhodnocení i data zaměřená na týden před 

volbami a po volbách, aby bylo zřetelné, jaký byl zájem periodika o téma těsně 

před a po události. Součástí toho bude odpověď pomocí zhodnocení dat na otázku, 

jak si vedou periodika v poměru celkového počtu zveřejněných publikací 

zvoleného typu v porovnání s publikacemi zvoleného typu zabývajícími se tématem 

voleb do Evropského parlamentu v roce 2019. 
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4.3 Prezentace výsledků po provedené analýze 

4.3.1 Junge Freiheit 

V týdeníku byla v období 8 týdnů před volbami a 8 týdnů po volbách suma 357 

komentářů, fejetonů či rozhovorů, z tohoto 36 pojednávalo o tématu voleb do Evropského 

parlamentu, což je dohromady 9,91 % z celkového počtu. Dále, týden před volbami 

pojednávalo o volbách do Evropského parlamentu 27, 3 % publikací a následující týden po 

volbách se suma rovnala 22,7 % analyzovaných publikací. 

Celkový počet publikací Publikace o volbách do EP 

2019 (celé období) 

Týden před volbami Týden po volbách 

357 36 6 z 22 5 z 22 

Procenta 9,91 %  27,27 % 22,7 % 

166 

4.3.2 WSieci 
V týdeníku byla v období 8 týdnů před volbami a 8 týdnů po volbách suma 485 

komentářů, fejetonů či rozhovorů, z tohoto 65 pojednávalo o tématu voleb do Evropského 

parlamentu, což je dohromady 13,4 % z celkového počtu. Dále, týden před volbami 

pojednávalo o volbách do Evropského parlamentu 28,57 % publikací a následující týden 

po volbách se suma rovnala 11,43 % analyzovaných publikací. 

Celkový počet publikací Publikace o volbách do EP 

2019 (celé období) 

Týden před volbami Týden po volbách 

485 65 10 z 35 4 z 35 

Procenta 13,4 % 28,57 % 11,43 % 

167 

4.3.3 Frankfurter Allgemeine Zeitung 

V týdeníku byla v období 8 týdnů před volbami a 8 týdnů po volbách suma 476 

komentářů, fejetonů či rozhovorů, z tohoto 54 pojednávalo o tématu voleb do Evropského 

parlamentu, což je dohromady 11,34 % z celkového počtu. Dále, týden před volbami 

pojednávalo o volbách do Evropského parlamentu 13,33 % publikací a následující týden 

po volbách se suma rovnala 33,33 % analyzovaných publikací. 
 

166 Tabulka č. 3 Junge Freiheit (2019) 
167 Tabulka č. 4 WSieci (2019) 
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Celkový počet publikací Publikace o volbách do EP 

2019 (celé období) 

Týden před volbami Týden po volbách 

476 54 4 z 30 9 z 27 

Procenta 11,34 %  13,33 % 33,33 % 

168 

4.3.4 Rzeczpospolita 

V deníku byla v období 8 týdnů před volbami a 8 týdnů po volbách suma 353 

komentářů, fejetonů či rozhovorů, z tohoto 42 pojednávalo o tématu voleb do Evropského 

parlamentu, což je dohromady 11,9 % z celkového počtu. Dále, týden před volbami 

pojednávalo o volbách do Evropského parlamentu 38,7 % publikací a následující týden po 

volbách se suma rovnala 52,63 % analyzovaných publikací. 

Celkový počet publikací Publikace o volbách do EP 

2019 (celé období) 

Týden před volbami Týden po volbách 

353 42 12 z 31 10 z 19 

Procenta 11,9 %  38,7 % 52,63 % 

169 

4.3.5 Süddeutsche Zeitung 

V týdeníku byla v období 8 týdnů před volbami a 8 týdnů po volbách suma 775 

komentářů, fejetonů či rozhovorů, z tohoto 75 pojednávalo o tématu voleb do Evropského 

parlamentu, což je dohromady 9,68 % z celkového počtu. Dále, týden před volbami 

pojednávalo o volbách do Evropského parlamentu 11,36 % publikací a následující týden 

po volbách se suma rovnala 34,15 % analyzovaných publikací. 

Celkový počet publikací Publikace o volbách do EP 

2019 (celé období) 

Týden před volbami Týden po volbách 

775 75 5 z 44 14 z 41 

Procenta 9,68 %  11,36 % 34,15 % 

170 

 
168 Tabulka č. 5 FrankfurterAllgemeineZeitung (2019) 
169 Tabulka č. 6 Rzeczpospolita (2019) 
170 Tabulka č. 7 SüddeutscheZeitung (2019) 
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4.3.6 Gazeta Wyborcza 

V deníku byla v období 8 týdnů před volbami a 8 týdnů po volbách suma 434 

komentářů, fejetonů či rozhovorů, z tohoto 81 pojednávalo o tématu voleb do Evropského 

parlamentu, což je dohromady 18,66 % z celkového počtu. Dále, týden před volbami 

pojednávalo o volbách do Evropského parlamentu 68,4 % publikací a následující týden po 

volbách se suma rovnala 76,9 % analyzovaných publikací. 

Celkový počet publikací Publikace o volbách do EP 

2019 (celé období) 

Týden před volbami Týden po volbách 

434 81 13 z 19 20 z 26 

Procenta 18,66 % 58,8 % 69,7 % 

171 

4.3.7 Jungle World 

V týdeníku byla v období 8 týdnů před volbami a 8 týdnů po volbách suma 250 

komentářů, fejetonů či rozhovorů, z tohoto 16 pojednávalo o tématu voleb do Evropského 

parlamentu, což je dohromady 6,4 % z celkového počtu. Dále, týden před volbami 

pojednávalo o volbách do Evropského parlamentu 18,75 % publikací a následující týden 

po volbách se suma rovnala 12,5 % analyzovaných publikací. 

Celkový počet publikací Publikace o volbách do EP 

2019 (celé období) 

Týden před volbami Týden po volbách 

250 16 3 z 16 2 z 16 

Procenta 6,4 %  18,75 % 12,5 % 

172 

4.3.8 Kultura Liberalna 

V týdeníku byla v období 8 týdnů před volbami a 8 týdnů po volbách suma 131 

komentářů, fejetonů či rozhovorů, z tohoto 25 pojednávalo o tématu voleb do Evropského 

parlamentu, což je dohromady 19 % z celkového počtu. Dále, týden před volbami 

pojednávalo o volbách do Evropského parlamentu 66,5 % publikací a následující týden po 

volbách se suma rovnala 50 % analyzovaných publikací. 

 

 
171 Tabulka č. 8 Gazeta Wyborcza (2019) 
172 Tabulka č. 9 JungleWorld (2019) 
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Celkový počet 

publikací 

Publikace o volbách 

do EP 2019 (celé 

období) 

Týden před volbami Týden po volbách 

131 25 6 z 9 4 z 8 

Procenta 19 % 66,5 % 50 % 

173 

4.4 Sumarizace kvantitativní analýzy tematické agendy médií 

Po provedené analýze a prezentaci výsledků je namístě vyvodit z dosažených 

výsledků určité závěry. Pokud by se měla porovnat polská média s médii ze SRN, tak 

média z Polska vyjadřovala názor k tématu více než ta z Německa, průměrně 16 % 

publikací v Polsku bylo k tématu, v Německu se tato hodnota rovnala průměrně 9,33 %. 

Markantnější rozdíly lze pozorovat při porovnání periodik z obou zemí přímo v období 

voleb, to je týden před a týden po volbách do Evropského parlamentu. Týden před 

zmíněnými volbami se průměr analyzovaných publikací v Polsku rovnal 48,14 %, přičemž 

v Německu byl průměr jen 17,68 %. Týdenní průměr po volbách činil v Polsku 46 % a 

v Německu 25,67 %. Jak může být pozorováno výše, tak vyšší procento zájmu polských 

periodik není způsobeno jen jedním médiem, ale vyšší zájem o téma je napříč médii. U 

periodika WSieci bylo číslo nižší, nicméně následující týden byla procentuální hodnota 

publikací o tématu 42,9 %, což dokazuje vysoký zájem i u tohoto média v období voleb. 

Dle autora může být jev většího zájmu způsoben několika faktory. Prvním je větší 

polarizace společnosti v Polsku, rozdělení na dva tábory – PiS a antiPiS – bylo patrné při 

volbách do Evropského parlamentu v roce 2019 a také u navazujících voleb do polského 

Sejmu. Dalším faktorem je dle autora skutečnost, že volby do Evropského parlamentu 

v Polsku jsou stále novým jevem, kdy v Polsku se volby konají od roku 2004 a v SRN od 

roku 1979, tudíž jsou volby v SRN již zažitým jevem, přičemž v Polsku se téma voleb do 

Evropského parlamentu teprve stává relevantní záležitostí, což se dá pozorovat na postupně 

se zvyšující volební účasti. Dále se téma Evropských voleb dle autora stává důležitějším 

z toho důvodu, že Polsko (tedy vládnoucí strana PiS) má ambice se po odchodu Velké 

Británie z EU stát jejím nástupcem a oponovat takto společné hegemonii Francie a 

Německa. Posledním faktorem může být větší počet redaktorů a spolupracovníků 

německých deníků, kteří pokrývají větší množství témat, což znamená větší počet 

 
173 Tabulka č. 10 Kultura Liberalna (2019) 
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zveřejněných komentářů než u jejich polských protějšků. 

Následující kapitola se bude zabývat kvalitativním výzkumem – to znamená 

výzkumem vybraných článků, přičemž každé periodikum zahrnuté do analýzy budou 

reprezentovat dva články; a to jeden článek z období před volbami (26. 5. 2019) a jeden 

článek po tomto datu, avšak nevymykající se z vybraného období pro kvantitativní 

analýzu. 

4.5 Kvalitativní analýza 
Nedílnou součástí této práce je kvalitativní analýza. Dle Strausse a Corbinové se jedná 

o jakýkoliv výzkum, jehož výsledků se nedosahuje pomocí statistických procesů nebo 

jiných způsobů kvantifikace, může se týkat čehokoli a pojem kvalitativní výzkum může 

znamenat pro každého něco jiného.174 Následující výzkum je interpretativním, kdy: 

„Interpretativním výzkumníkům jde o porozumění sociálním interakcím a každodenním 

vzorcům komunikace, které vytvářejí a udržují (nebo modifikují) sociální pravidla a 

významy v daném kulturním prostředí.“175 Cíle interpretativního výzkumu jsou tři: 

1) „Hledá se a popisuje subjektivní smysl, který lidé spojují se svým jednáním a 

okolním světem. 

2) Hledají se a popisují způsoby, jak lidé v rámci interaktivních procesů vytvářejí 

sociální skutečnost. 

3) Zkoumají se a popisují procesy, jak kulturní významové systémy určují vnímání a 

konstruování subjektivní a sociální skutečnosti, hloubkovým rozhovorem, 

nestrukturovaným pozorováním a studiem dokumentů.“176  

Cílem tohoto kvalitativního výzkumu je stanovení postoje vybraných médií z Polska a 

SRN k volbám do Evropského parlamentu v roce 2019 s pomocí analýzy vybraných 

komentářů. Dále bude stanoveno, jestli je text proevropský, nebo protievropský. 

V konečném komentáři zařadí autor práce publikaci do určité části politického spektra. 

Kvalitativní analýza bude sestávat ze čtyř částí. 

1) Informace a shrnutí příspěvku. 

 
174 HENDL, Jan. Úvod do kvalitativního výzkumu, Praha: Karolinum, 1999. s. 15 
175 Ibid 
176 Ibid 
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2) Prezentace postojů autora vybraného textu – jak se vyjadřuje pozitivně a jak 

negativně vůči EU/EP v souvislosti se stavem EU/EP a s volbami do Evropského 

parlamentu v roce 2019?  

3) Jaké jsou návrhy autora publikace na změnu/reformu v rámci Evropské unie. 

4) Nakonec autor práce okomentuje výše zmíněné části: reakce na volby, 

proevropský/protievropský, do jaké části politického spektra by jej autor diplomové 

práce zařadil. 

Po provedené analýze publikací všech periodik autor diplomové práce shrne postoje 

periodik a vzájemně porovná postoje k volbám a Evropské unii v rámci kategorií, do 

kterých byla periodika zařazena. Budou porovnávána polská periodika s německými 

v rámci jejich kategorie. 

4.6 Junge Freiheit 

4.6.1 Radikální změna (Eine radikale Wende) 

1) Prvním textem periodika Junge Freiheit je komentář bývalého prezidenta České 

republiky (2003–2013) prof. Ing. Václava Klause, CSc., zveřejněný v čísle 22/19 dne 24. 

5. 2019. Autor textu byl mimo jiné v letech 1991–2002 prvním předsedou ODS, během 

období 1992–1998 zastával roli předsedy vlády. Václav Klaus nešetří kritickými názory na 

fungování a strukturu Evropské unie.177  

Exprezident zpočátku vyjadřuje znepokojení nad nadcházejícími volbami do 

Evropského parlamentu, důvodem je obava z větší centralizace Evropské unie. Řešením je 

podle něj restrukturalizace Evropské unie, a to nikoliv jen kosmetická, ale radikální. 

Doporučuje podobnou restrukturalizaci, jako byla ta, která proběhla v postkomunistických 

zemích po pádu komunismu ve východní Evropě. Přisuzuje Evropské unii stejnou fázi 

prohnilosti a nefunkčnosti, v jaké byly již zmíněné komunistické země před 

restrukturalizací. Špatný stav, v jakém se EU nachází, připisuje různým integračním 

procesům a smlouvám, jako například Maastrichtské dohodě z roku 1992, Schengenské 

dohodě nebo Lisabonské smlouvě. Terčem autorovy kritiky jsou i snahy o fiskální a 

monetární unii. Dále rozděluje autor společnost na dvě části, a to na „nás“, kteří se snaží 

udržovat tradiční hodnoty, a na „ty“, kteří se snaží zničit nynější civilizaci. Poukazuje, že 

 
177 ht Institut Václava Klause [online]. Praha: Institut Václava Klause, 2021 [cit. 2021-5-12]. Dostupné z: 
https://www.institutvk.cz/ 
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tomuto konfliktu se mainstreamová média dostatečně nevěnují, tudíž je to „naším“ úkolem. 

Autor dále kritizuje přijetí dalších zákonů a vyhlášek na ochranu menšin a zpřísnění 

politické korektnosti. Považuje to za triumf zhoubného multikulturalismu a za porážku 

zdravého rozumu a normality. Nakonec vyjadřuje znepokojení nad výsledky 

nadcházejících voleb do Evropského „rádoby“ parlamentu, předpokládá posílení 

euroskeptických a eurokritických sil, nicméně neočekává žádnou radikální změnu oproti 

stávajícímu stavu EU. 178 

2) Pozitivní postoj k současnému stavu Evropské unie nebo fungování jejích 

institucí nelze v textu nalézt. 

Negativně vyjádřil autor komentáře svůj postoj vůči mnoha věcem, první jsou 

negativní pocity ohledně nadcházejících voleb do Evropského parlamentu. Dále se 

vyjadřuje negativně k počtu nových reforem a zvyšující se centralizaci Evropy, která podle 

něj vede k rozpadu a chaosu. Připodobňuje EU k poslední fázi komunismu v Evropě. Autor 

kritizuje euro jako společnou měnu, dále Schengenskou úmluvu, Maastrichtskou smlouvu, 

Lisabonskou smlouvu a také změnu názvu na Evropskou unii. Dalším bodem kritiky je 

možný vznik evropské armády a dává jak Unii, tak i německé kancléřce za vinu migrační 

krizi. Posledními body kritiky jsou multikulturalismus a politická korektnost, které autor 

textu popisuje jako porážku zdravého rozumu a normality. 179 

3) Autor by chtěl Evropskou unii reformovat pomocí radikální změny, která je pro 

autora ultimátním cílem. Dále Klaus chce, aby se čtenáři inspirovali občany 

z postkomunistických zemí, kteří díky komunistické éře vědí, že je tato radikální změna 

potřeba. Autor také požaduje, aby suverénní státy, které označuje jako jádro Evropy, tuto 

změnu vedly. Nakonec autor označuje čtenáře jako ochránce světa tradičních hodnot před 

lidmi, kteří chtějí stávající civilizaci zničit. 180 

Z textu je evidentní, že autor je silně proti Evropské unii, jak ji známe. Nebylo 

nalezeno žádné pozitivní označení, kterým by autor současnou Evropskou unii popsal. 

Kritikou však nešetřil, jak lze pozorovat výše. Autor kritizuje velkou škálu integračních 

procesů a změn, které byly za posledních 30 let implementovány. Je silně proti další 

centralizaci a unifikaci. Pro exprezidenta je důležité, aby státy zůstaly suverénní a nebyly 

pod kontrolou centralistické EU. 

4) Text je velice názorově zabarvený, autor nešetří kritikou a svými názory. Článek 
 

178 KLAUS, Václav. Eine radikale Wende, Junge Freiheit, 24.5.2019. 
179 Ibid. 
180 Ibid. 
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nepředpokládá pozitivní dopad voleb, přestože očekává posílení euroskeptických stran. 

Dobré výsledky nebudou stačit pro radikální změnu Evropské unie, kterou Václav Klaus 

vyžaduje, tudíž se staví k očekávaným výsledkům negativně. Komentář je velice negativní 

vůči stávající Evropské unii, lze jej označit jako protievropský. Text tím pádem autor 

diplomové práce zařadil do pravé části politického spektra vyznačující se silným 

euroskepticismem. 

4.6.2 Německý výjimečný případ (Der deutsche Sonderfall) 

1) Druhý text je reakcí na volby a autorem je jistý Kurt Zach. Jedná se o komentář 

z čísla 23/19 vydaný 31. 5. 2019. Po neúspěšné rešerši toho, kdo je autorem publikace, se 

nepodařilo přiřadit autora příspěvku ke skutečné osobě. Z toho důvodu se automaticky 

snižuje kredibilita publikovaných článků nedohledatelnou osobou.  

Autor uvádí text senzačním vítězstvím „Brexit Party“, britské politické strany 

založené v roce 2019 a vedené Nigelem Faragem, čímž se autor snaží zvýraznit to, jak se 

proměnilo politické klima v Evropské unii po volbách do Evropského parlamentu. 

Senzačním úspěchem je nejen vítězstvím Farage, ale také 23% výsledek Ressemblement 

National Marie Le Penové a 30% zisk Legy Mattea Salviniho. Dokazuje to dle autora to, 

že krize stávajících vládnoucích frakcí je krizí celoevropskou. Předpovídá konec 

takzvaných hlavních politických stran (Volkspartei) a argumentuje tím, že křesťanští 

demokraté na jedné straně a socialisté a sociální demokraté na straně druhé již nevlastní 

v parlamentu většinu hlasů. Tato skutečnost neusnadňuje pletichaření, jak tomu bylo 

v minulosti, poukazuje na nejistotu úspěchu zvolení hlavních kandidátů, jako je například 

v SRN kandidát Manfred Weber, u kterého není jisté, zda bude podpořen sesterskou 

politickou stranou CDU. Weber je nejen mužem starých aparátů, ale je mu přisuzováno i 

označení německého „rozumbrady“. Zach označuje posílení Zelených jako převážně 

německou zvláštnost, ve všech ostatních zemích Zelení posílili jen marginálně. Ve zbytku 

Evropy dominují jiná témata, a to má také za důsledek to, že více než každý pátý člen 

Evropského parlamentu je z konzervativních, svobodných nebo na identitu orientovaných 

politických stran. Od tohoto odvozuje Zach to, že bude více odporu proti těmto silám 

v Parlamentu, s tím i nové jim oponující regulace. Autor opakuje, že téměř ve všech 

zemích EU tyto strany zasazují protiúder establishmentu. S aplikováním starých receptů – 

vnucování evropského centralismu a označování každého, kdo je v opozici, za hloupého a 

nacionalistického – se již „džin do láhve“ nevrátí. Kurt Zach také odsuzuje špinavé metody 
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jako aféru Ibiza, ale i přes tuto aféru však popisuje výsledky rakouských Svobodných jako 

stabilní. Nakonec se dle něj Evropská unie staví ve směru renacionalizace, což může být 

sice potenciálně krizové, ale také to může být šancí změnit evropskou spolupráci, která 

bude schopna reagovat na externí impulzy a výzvy 21. století. Bude-li německá politika 

tuto šanci ignorovat, může být buď obětí egoistických zájmů ostatních, nebo viníkem 

rozpadu Evropské unie. 181 

2) Autor se vyjadřuje pozitivně k výsledkům voleb do Evropského parlamentu, dle 

něj měly euroskeptické strany senzační výsledky. Zach prezentoval dobré výsledky stran 

tohoto typu napříč Evropskou unií, mezi nimi jsou Ressemblement National Marie Le 

Penové, Lega Mattea Salviniho, polská strana Právo a spravedlnost nebo Fidesz Viktora 

Orbána. Autor konstatuje, že tato uskupení již nelze v rámci Evropské unie ignorovat. 

Autor také pozitivně komentuje výsledek rakouské FPÖ.182 

Článek se vyjadřuje negativně ke stranám a frakcím, které do těchto voleb 

dominovaly Evropskému parlamentu. Řadí mezi ně křesťanské demokraty, socialisty a 

sociální demokraty. Píše, že pro tyto strany budou složitější „kšeftaření“ a „čachry“, 

například v rámci prosazení svých zástupců do vedoucích pozic v EU. Jako důsledek voleb 

očekává také ze strany etablovaných politických subjektů „neohleduplné regulace“. Dále 

kritizuje vnucování evropského centralismu a také popisuje předsedu Evropské komise 

Jeana-Clauda Junckera jako arogantního z toho důvodu, že podle autora popisoval 

každého, kdo je proti tomuto eurocentrismu, jako hloupého a nacionalistického.183 

3) Autor komentáře nepožaduje žádné změny, spíše nastiňuje trend, kterým se bude 

Evropská unie po volbách ubírat. Předpokládá oslabení stávajících center moci a vidí 

renacionalizaci jako šanci. Zach ve výsledcích voleb vidí možnost potenciální krize, ale 

převážně možnost reformovat unii na nových základech. Německá politika by se měla dle 

něj této šance chopit, v opačném případě bude zanechána napospas zájmům jiných, nebo se 

stane hlavním důvodem rozpadu EU.184 

4) Na rozdíl od předchozího článku českého exprezidenta se tento text vyjadřuje 

pozitivně o výsledku voleb. Dobré výsledky euroskeptických stran jsou viděny jako 

vítězství a otevírají novou cestu Evropě. Text nebyl plný názorů jako ten předchozí, lze 

však z jeho obsahu a z analýzy usoudit, že je také kritický vůči Evropské unii. Neznámý 

 
181 ZACH, Kurt. Der deutsche Sonderfall, Junge Freiheit, 31.5.2019. 
182 Ibid. 
183 Ibid. 
184 Ibid. 



 
 

49 

autor ve velké míře snižuje důvěryhodnost textu a maří tímto snahy o objektivní 

žurnalismus. Autor diplomové práce článek po analýze zařazuje do pravé části politického 

spektra vyznačující se euroskepticismem. 

4.7 WSieci 

4.7.1 Nadwiślański185 liberál (Nadwiślański liberał) 
1) Komentář byl zveřejněn v čísle 19/2019 k datu 20. 5. 2019. Autorem komentáře 

je publicista Wojciech Reszczyński, který byl moderátorem v TVP1 a prezidentem Radia 

Wawa. Spolupracuje s médii, jako je pravicový Nasz Dziennik, Nasza Polska nebo 

katolická Moja Rodzina a Radio Maryja. Jako fejetonista působí v týdeníku WSieci. 

Reszczyński je také autorem několika knih, mezi které patří: Lech Kaczyński. Portret, 

Wygrać prezidenta, Byłem dziennikarzem a další.186  

Liberál pocházející z blízkosti Visly je stejně jako jeho evropský kolega 

stoupencem liberální demokracie, i když nejspíše byl stejně zapáleným stoupencem 

sociální demokracie, také nazývané demokracie lidová. Rozdíl mezi socialistickou 

demokracií a demokracií bez adjektiv je jako rozdíl mezi křeslem a elektrickým křeslem. 

Autor cituje prof. Ryszarda Legutkoma, podle kterého je liberální demokracie větší 

ideologická mystifikace než socialismus. To je podle Reszczyńskeho důvod, proč se 

všichni komunisté, socialisté, maoisté, anarchisté a všichni možní „levičáci“ cítí tak dobře 

v evropské liberální demokracii, kde je ekonomicky, politicky a vojensky sjednocená EU, 

která je oponentem USA, představována jako vzor. Liberálové nazývají své oponenty 

fašisty stejně, jako se nazývali všelijací nepřátelé v Sovětském svazu. Mnoho liberálů se 

obrací na svobodné zednářství stejně, jako se islám obrací na Alláha. Liberál je veden 

určitými typy svobod, těmi je svoboda od náboženství, pověr a fóbií. Autor interpretuje 

koncept liberalismu dle evropského liberálního establishmentu a mnoha jeho institucí 

placených Sorosem. Tolerance je dnes povolení chování, které ještě nedávno bylo 

považováno za ilegální či urážející lidskou důstojnost a slušnost. I když pedofilie ještě není 

oficiálně povolena, tak homosexuální vztahy a manželství se stávají normou a otevřeně 

požadují právo adoptovat děti. To znamená dle Reszczyńského, že pedofilie bude de facto 

legální. Pluralismus je také asociován s právem na jiný názor, nicméně je akceptován do té 

 
185 Nadwiślański – nacházející se poblíž řeky Visly 
186 Wojciech Reszczyński [online]. Polskie Radio, 2021 [cit. 2021-6-15]. Dostupné z: 
https://www.polskieradio.pl/Ludzie/254430,Wojciech-Reszczynski 
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doby, než se dostane do křížku s politickou korektností a cenzurou. Z toho plyne 

nedostatek podpory vládám (polská a maďarská), které jen lehce porušují část zásad 

považovaných za zavazující v liberální demokracii. Ostrakismus fungující v liberálních 

demokraciích Evropy se týká lidí, vlád, privátních osob. Máme co do činění se společnou 

formou evropského totalitarismu. Krátce po 26. květnu uvidíme, jestli je možná změna této 

smutné situace. 187  

2) V komentáři nelze nalézt pasáž vyjadřující se pozitivně k Evropské unii nebo 

Evropskému parlamentu. 

Autor se v komentáři vyjadřuje negativně vůči liberální demokracii a liberálům, 

nejprve popisuje liberály jako ty, kteří byli následovníky socialistické „demokracie“. Dále 

Wojciech Reszczyński připodobňuje demokracii a socialistickou „demokracii“ ke křeslu a 

elektrickému křeslu, podobný adjektiv naznačuje i u výrazu liberální demokracie. Dle 

autora je liberální demokracie větší ideologická mystifikace nežli socialismus, to je 

důvodem, proč mají socialisté, maoisté, anarchisté, nihilisté a všechny druhy „levičáků“ 

takové pohodlí v liberální demokracii. Mnoho liberálů dle Reszczyńského podporuje 

svobodné zednáře a také se řídí podle vlivných představitelů, jako je evropský liberální 

establishment a mnoho jeho institucí placených Sorosem. Publicista kritizuje také toleranci 

liberálů k záležitostem, jako jsou homosexuální vztahy, manželské svazky nebo adopce. 

V další části komentáře autor kritizuje to, že ač jsou vlády Maďarska a Polska zvoleny 

v národních volbách, tak nejsou na rozdíl od Evropské lidové strany (ELS) respektovány 

na půdě Evropského parlamentu. Nakonec píše negativně o tom, že ostrakismus fungující 

v evropské demokracii se týká jak občanů, tak i vlád, z toho důvodu považuje toto za 

formu evropského totalitarismu. 188 

3) Wojciech Reszczyński nenavrhuje v komentáři přímo změnu v EU, z kritiky v 

textu je však patrné, že by vyžadoval větší kompetence pro národní vlády v rámci 

Evropského parlamentu a EU jako celku. 189 

4) V textu je hodně kritiky liberálních hodnot, a to převážně osob, které se těmito 

liberálními ideály řídí. Terčem kritiky je minulost liberálů, homosexuální vztahy či sňatky, 

dále je liberálům přičítána podpora svobodných zednářů a poslušnost vůči organizacím 

George Sorose, díky čemuž je Evropa semeništěm pro radikální levici, jako jsou 

anarchisté, maoisté či socialisté. Komentář se silně vyhraňuje proti liberálům, kteří před 
 

187 RESZCZYŃSKI Wojciech., Nadwiślański liberał, WSieci, 20. 5. 2019. 
188 Ibid. 
189 Ibid. 
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volbami v roce 2019 tvořili většinu v Evropském parlamentu. Autor diplomové práce 

považuje komentář za protievropský – proti současnému (2019) složení a struktuře EU. 

Také jej zařazuje do pravicové, až krajně pravicové části politického spektra. Reszczyński 

tvrdě kritizuje liberály, nenabízí však alternativu. Jaká může být alternativa liberalismu?  

4.7.2 Evropa vzhůru nohama (Europa na opak wywrócona) 
1) Komentář byl publikován v čísle 23/2019 k datu 10. 6. 2019. Autorem je 

publicista, filmový producent, režisér a scenárista Maciej Pawlicki. Pawlicki byl v letech 

1994–1996 ředitelem TVP1, dále se podílel na projektu „Życie za Życie“ zaměřujícím se na 

Poláky, kteří pomáhali během druhé světové války Židům. Autor komentáře produkoval a 

režíroval mnoho filmů, mezi které patří například Życie za życie (2007), Smoleńsk (2015) 

nebo Legiony (2019).190  

Pawlicki poukazuje na to, že Jarosław Kaczyński je více evropský než Emmanuel 

Macron. Kaczyński vyšle do EP 27 europoslanců, zatímco Emmanuel Macron jen 21. Měl 

by to být Jarosław Kaczyński, kdo dá Macronovi kurz o evropských hodnotách. Pokud 

však má jiné cíle než sloužit svému lidu a zemi, tak nepotřebuje vědět, jak se lid cítí a co si 

myslí, může na něj místo tohoto poslat policii. Jemu stačí to, co ví od svých guruů, jak by 

to „mělo být“, co by si lid „měl“ myslet a cítit. „Budeme je ponižovat, dokud nás nebudou 

volit“ stále nefunguje, nenávist, zostuzování a pomlouvání není dost, aby opozice vzala 

moc Právu a spravedlnosti, spíše naopak, zvýší to dle autora počet voličů Kaczyńskeho 

strany. Možná jedinou cestou k poražení PiS je být PiS. Nechme opozici, ať se snaží přijít 

s výsledky, které mají co do činění s bezpečností, důstojností a kvalitou života Poláků. 

Opozici to trvalo i tak dlouhou dobu. Prohra Tuska a jeho metod, které se snažil zopakovat, 

jsou dle autora největším vítězstvím těchto voleb. Opozice si však píše poznámky 

z předchozích katastrof Petru, Kijowského, Biedronia a Schechtynovy politické impotence 

snažící se setřást ducha postkomunismu a Tuskovu prohru. Nejspíše si udělali SWOT 

analýzu a vyšlo jim, že jediná efektivní válka proti PiS jsou levicoví starostové několika 

velkých měst. Tím se dostanou z područí vlády centrální moci a vybudují si takto 

alternativní Polsko. Pawlicki to popisuje jako groteskní a jako levicové inženýrství 

antisemity Marxe a pedofila Cohn Bendita, Gramsci, Timmermanse, Michnika Adama a 

Michnika Stefana, které je založené na zničení institucí Evropy, o které se opírala po dobu 

dvou tisíc let, to je křesťanství, rodina a národní stát. Jedním z nástrojů je „regionalizace“, 
 

190 Maciej Pawlicki [online]. Sieci, 2021 [cit. 2021-6-15]. Dostupné z: https://www.wsieciprawdy.pl/maciej-
pawlicki-predactor-15.html 
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která podporuje regiony proti vládě. Tím pádem se zničí jednota svrchovaného národního 

státu. Autor nakonec poukazuje na to, že Brusel podpoří vnitřní demolici státu jen v Polsku 

a Maďarsku, protože tito dva hrozní diktátoři obnovují pocit důstojnosti ve svých 

„méněcenných“ národech. 191  

2) Autor se kromě pochvaly volebních výsledků v Polsku nevyjádřil nikterak 

pozitivně o EU či EP. Chválil to, že je Jarosław Kaczyński více proevropský než 

Emmanuel Macron s 27 ku 21 získanými křesly.192 

Negativně se autor vyjadřuje převážně vůči opozici, která patří do establishmentu 

Polska a také Evropské unie. Pawlicki zmiňuje, že opozice ponižuje voliče a její motto 

„ponižujte je, dokud pro nás nebudou volit“ nefunguje. Publicista také kritizuje to, že 

opozice bere moc centrální vládě prostřednictvím starostů ve městech a tímto chce vytvořit 

„alternativní republiku“. Označuje to také jako demolici svrchovaného státu a silně, až 

vulgárně kritizuje levicovou politiku.193 

3) V komentáři se neobjevuje návrh na změnu či reformu Evropské unie nebo 

některé z jejích institucí.  

4) Text se silně opírá o kritiku opozičních stran stejně jako o jejich neschopnost 

zaujmout voliče, také odsuzuje vysoký počet levicových starostů v městech v Polsku, což 

autor považuje za krok proti svrchovanosti Polska a proti centrální vládě. Autor dále řadí 

vedle sebe Marxe, Cohn Bendita, Gramsciho, Adama a Stefana Michnika s tehdejším 

místopředsedou a kandidátem na předsedu Evropské komise Fransem Timmermansem. 

Text je silně zabarven názory a místy i je hodně útočný a vulgární vůči představitelům 

opozice. Autor diplomové práce shledává text, který je tvrdou kritikou zaměřen proti 

establishmentu EU, centralismu a opozičním stranám, jako protievropský. Komentář 

zařazuje do pravé části politického spektra vyznačující se euroskepticismem. 

  

 
191 PAWLICKI, Maciej. Europa na opak wywrócona, WSieci, 10. 6. 2019. 
192 Ibid. 
193 Ibid. 
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4.8 Frankfurter Allgemeine Zeitung 

4.8.1 Evropské osudové volby? Europäische Schicksalswahl? 
1) Komentář byl publikován 21. 5. 2019 v čísle 117. Autorem příspěvku je 

politolog a publicista Klaus-Dieter Frankenberger, který se zabývá převážně americkou, 

evropskou a mezinárodní politikou.194 

Frankenberger považuje za kuriozitu fakt, že se Velká Británie stále podílí na 

volbách do Evropského parlamentu, přestože hlasování o brexitu proběhlo již před třemi 

lety (2016). Tato kuriozita určí podle autora cestu vývoje pro britskou vnitřní politiku, také 

však pro evropské instituce. Politolog zmiňuje, že se mluví o osudových volbách nebo o 

setkání s dějinami.195 Ti, kteří nechtějí být příliš dramatičtí, tyto volby nazývají jako 

směrodatné. Každopádně jsou důležité. Obavy vzbuzuje strach z dobrých výsledků 

nacionalistů, populistů, EU skeptiků a kritiků, kteří mohou zapříčinit rozpad evropských 

institucí, což by znamenalo konec evropské spolupráce. Mají dle publicisty také vést voliče 

k tomu, aby volili svoji oblíbenou proevropskou politickou stranu. Nacionalistickým a 

pravicově populistickým stranám se opravdu přisuzují potenciální zisky v následujících 

volbách. Záleží na etablovaných stranách, které se účastnily chodu Evropy, zda a jak 

odpoví na ty strany, jež podněcují strach a podrývají autoritu institucí. Řešení problému 

souvisí s realismem, rozumem a také s optimismem. Ani přes očekávané posílení 

nacionalistů není třeba, aby střed přenechal patriotismus nacionalistům. Většina lidí již ví, 

že uzavřené nacionalistické země nejsou nejlepší pro svobodu, blahobyt a bezpečnost. 

Nejlepší je naopak snaha najít společné odpovědi na největší otázky naší doby. Mnozí 

Evropané však jsou loajální vůči svému národnímu státu a jeho institucím. Je paradoxem, 

že je předpovídána osudová změna v Evropě, přičemž veřejné mínění je tak proevropské 

jako již dlouho ne. Po mnoha krizích vidí většina občanů členských zemí Unii v pozitivním 

světle. Podpora je relativně vysoká. Brexit, Trumpova politika, ruská hrozba, čínská 

expanze stejně jako změna klimatu a migrace bezesporu dopomohly k tomu, že se občané 

opět zaměřují na to, co je podstatné. Na druhou stranu mnoho mladých lidí nevyvrací 

možnost rozpadu Evropské unie a rozpoutání konfliktů mezi starými partnery. Mnozí 

považují příští volby za poslední možné volby do Evropského parlamentu. Takže opravdu 

osudové volby? Očividně je strach z budoucna přítomen, očividně se mnohé, co bylo 

 
194 Klaus-Dieter Frankenberger [online]. Frankfurter Allgemeine Zeitung, 2020 [cit. 2021-5-17]. Dostupné z: 
https://www.faz.net/redaktion/klaus-dieter-frankenberger-11104551.html 
195 Begegnung mit der Geschichte 
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donedávna skálopevné, rozviklalo. Proč by neměly být rozvratné síly dost mocné na to, 

aby se EU zhroutila? Garanci nesmrtelnosti EU nemá. Ten, kdo chce, aby byly bráněny 

jeho liberální zásady a hodnoty, udělá vše pro to, aby Evropská unie přežila, reformovala 

se, smířila se s vlastními občany a stala se efektivnější. 196 

2) Frankenberger se domnívá, že dobré výsledky pro nacionalisty a populisty 

nebudou koncem EU. Dále autor uvádí, že označení voleb jako voleb osudových nebo 

směrodatných vyvolá u voličů pocit nutnosti volit proevropskou politickou stranu dle své 

vlastní preference. Následně publicista konstatuje, že i když se ve velké míře mluví o 

osudových volbách, je veřejné mínění proevropské jako již dlouho ne. Podle něj má totiž 

většina občanů EU ve většině členských zemí pozitivní pohled na EU. Proevropský postoj 

přisuzuje autor nástrahám, jako je brexit, Trumpova politika, ruská hrozba, čínská expanze, 

změna klimatu a migrace.197  

Autor publikace nikterak nekritizuje stávající EU či EP, věnuje se v textu spíše 

kritice pravicově populistických stran a možným dopadům jejich vítězství ve volbách. 

3) Publicista doporučuje středovým stranám, aby nebyly pasivní, a ptá se, proč by 

měly středové strany přenechat patriotismus nacionalistům. Jako poslední je autorova 

výzva pro ty, kdo chtějí, aby byly jejich zájmy a hodnoty bráněny, aby se zasadili o přežití 

Evropská unie, reformu a smíření se s občany. Požaduje efektivnost a nápravu toho, co je 

špatné.198 

4) Komentář se zabývá tématem osudových voleb, přiklání se sice k tomu, že volby 

osudovými nebudou, také však nevyvrací možnost, že protievropské síly budou dostatečně 

silné, aby rozvrátily Evropu. Z textu je evidentní, že komentář je proevropský. Autor 

diplomové práce jej zařazuje do středu politického spektra.  

4.8.2 Složití partneři (Schwierige Partner) 
1) Komentář byl zveřejněn 28. 5. 2019 v čísle 123 periodika Frankfurter 

Allgemeine Zeitung. Autorem je publicista Nikolas Busse, který také pracoval pro 

Süddeutsche Zeitung a Berliner Zeitung. V roce 1998 nastoupil do politické redakce FAZ, 

kde se v roce 2007 stal korespondentem pro NATO a EU.199 

 
196FRANKENBERGER, Klaus-Dieter. Europäische Schicksalswahl?, Frankfurter Allgemeine Zeitung, 21. 5. 
2019. 
197Ibid. 
198Ibid. 
199Nikolas Busse [online]. Frankfurter Allgemeine Zeitung, 2021 [cit. 2021-5-18]. Dostupné z: 
https://www.faz.net/redaktion/nikolas-busse-11104508.html 
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Francie a Itálie jsou vedle Německa nejdůležitější členské země EU. Volby směřují 

k možnosti, že zůstanou pro spolkovou vládu složitými partnery. V Itálii posouvá vítězství 

Legy rovnováhu sil ve prospěch Salviniho. Na rozdíl od některých pravicových populistů v 

severní Evropě Salvini není fanouškem solidní rozpočtové politiky, a proto by se Brusel a 

Berlín měly připravit na další pokusy Říma o protažení nebo obcházení evropských kritérií 

rozpočtového schodku. Rozpad Hnutí pěti hvězd nasvědčuje, že politická scéna je v Itálii 

stále v pohybu. Ve Francii pokračuje úpadek dřívějších vládních stran, místo toho lze vidět 

již známý obraz – Macron a Le Penová bojují o převahu v zemi. Le Penová od minulých 

voleb do Evropského parlamentu lehce oslabila, avšak od prezidentských voleb posílila. 

Macron na druhou stranu může být rád za slušné výsledky, pomyslíme-li na četné protesty 

„žlutých vest“. To neznamená, že jeho agenda týkající se reformy EU není populární. 200  

2) Za negativní považuje autor možnost, že Francie a Itálie budou po těchto 

volbách do Evropského parlamentu složitými partnery. Salvini může zhoršit hospodářskou 

situaci v Itálii a obcházet evropská kritéria rozpočtového schodku. 201  

3) Text neobsahuje žádné návrhy na změnu či reformu. 

4) Busseho komentář se vyjadřuje jen k tomu, že výsledky voleb a politická situace 

v Itálii a ve Francii mohou ztížit partnerství s Německem. Komentář je neutrální a 

nevyhraňuje se příliš silným názorem. Tudíž nelze z textu určit, zda je proevropský, či 

protievropský. Autor diplomové práce zařazuje komentář do střední části politického 

spektra.  

4.9 Rzeczpospolita 

4.9.1 V neděli volby do EP. Ukážeme náš zápal (W niedzielę 
wybory do PE. Pokażmy naszą pasję) 

1) Komentář byl publikován 23. 5. 2019. Autorem článku je Bogusław Chrabota, 

spoluzakladatel televize Polsat TV a akademický pracovník, je také rozhlasovým 

komentátorem pro Tok FM a Radio PiN a hlavním redaktorem periodika Rzeczpospolita. 

Mimo to je fejetonistou a autorem několika knih.202  

Chrabota nejdříve v článku poukazuje na to, že není před volbami jen otázkou 

Polsko v Evropě, ale také kolik Evropy je v Polsku. Každé volby rozhodují přítomnosti 

 
200BUSSE, Nikolas. Schwierige Partner, Frankfurter Allgemeine Zeitung, 28. 5. 2019. 
201BUSSE, Nikolas. Schwierige Partner, Frankfurter Allgemeine Zeitung, 28. 5. 2019. 
202 Bogusław Chrabota: Redaktor naczelny [online]. Rzeczpospolita, 2021 [cit. 2021-5-15]. Dostupné z: 
https://www.rp.pl/autor/498/boguslaw-chrabota 
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Polska ve strukturách EU. Naštěstí tomu mnozí neodporují, také z důvodu, že přítomnost 

v Unii nemá alternativu. I když by EU měla být kritizována, tak je stále jedinou garancí 

sociálního míru a národního rozvoje. Ti, kteří oponují, nemají lepší nápad nebo alternativu. 

Pravdu mají ale ti, kteří volají po strukturální změně. Pro autora tudíž není těžké souhlasit 

s tím, že by se měly bránit čtyři základní mechanismy Evropské unie, kterými je svobodný 

pohyb lidí, služeb, zboží a kapitálu. Poláci by měli být konzistentní v podpoře Unie, která 

chrání volný trh, rovnost mezi členskými zeměmi, hranice a své občany. Dále by si mělo 

Polsko osvojit evropské standardy národní politiky, ekonomiky a sociálního života. Mělo 

by respektovat trojdělení moci ve státě, dále by mělo chránit menšiny. Na konci fejetonista 

vyzývá, aby čtenáři šli k volbám a rozhodli se podle svého nejlepšího svědomí. 203 

2) Chrabota považuje za štěstí, že jen nemnozí zpochybňují přítomnost Polska 

v Evropské unii, a uvádí, že příslušnost k Unii nemá alternativu. Považuje ji také za 

jedinou garanci sociálního míru a národního rozvoje. 

Komentář uvádí, že Evropská unie musí být kritizována a musí se adaptovat na 

nové výzvy. Stávající Unii je také podle autora třeba změnit strukturálně nebo pomocí 

změny již podepsaných smluv. Autor chce restrukturalizaci Evropské unie, protože je toho 

názoru, že by měla více chránit čtyři hlavní svobody, kterými jsou volný pohyb osob, 

služeb, zboží a kapitálu. 204 

3) Jak již bylo zmíněno výše, volá Chrabota po změně v Evropské unii, podle něj 

by měli Poláci být konzistentní v podpoře Unie, která brání volný trh, opravdovou rovnost 

mezi členskými zeměmi a chrání své hranice a občany. Aby mohlo Polsko splnit své 

ambice v opravě EU, potřebuje dodržet evropské standardy národní politiky, ekonomie a 

sociálního života. Evropa by měla v Polsku představovat garantovaný právní stát, respekt 

pro trojdělení státní moci, nezávislé soudnictví a práva menšin. 205 

4) Bogusław Chrabota ve svém textu kritizuje Evropskou unii a její strukturu, chce, 

aby se Unie držela více čtyř hlavních pilířů, kterými jsou volný pohyb služeb, zboží, 

občanů a kapitálu. Také představuje další požadavek na změnu, kterým je větší 

europeizace Polska. Vyzývá, aby bránilo a respektovalo evropské hodnoty (právní stát, 

tripartitu státní moci, práva menšin). Text se nevyznačuje žádnými radikálními názory, 

autor je proti větší unifikaci a centralizaci Evropy. Autor diplomové práce považuje text za 

proevropský z toho důvodu, že brání základní pilíře EU a má liberální charakter. Zařazuje 
 

203 CHRABOTA, Bogusław. W niedzielę wybory do PE. Pokażmy naszą pasję, Rzeczpospolita, 23. 5. 2019. 
204 CHRABOTA, Bogusław. W niedzielę wybory do PE. Pokażmy naszą pasję, Rzeczpospolita, 23. 5. 2019. 
205 Rzeczpospolita, W niedzielę wybory do PE. Pokażmy naszą pasję, Bogusław Chrabota, 2019 
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jej do pravicové části politického spektra, a to do liberální části.  

4.9.2 Status quo je pro Unii velkým rizikem (Status quo to dla Unii 
wielkie ryzyko) 

1) Komentář byl zveřejněn 26. 5. 2019 po volbách do EP, autorem článku je 

publicista a bývalý korespondent periodika Rzeczpospolita v Bruselu a Washingtonu 

Jędrzej Bielecki. Mimo Rzeczpospolitu publikuje také pro deník Gazeta prawna.206 

Prvně Bielecki uvádí, že tyto volby měly být rozhodující pro budoucnost EU. Byly 

obavy z vítězství krajní pravice a populistů oponujících integraci, toto se však nestalo 

realitou a výsledky „revoluci“ nepřipouští. Aliance, jejímiž členy jsou Lega Mattea 

Salviniho, Ressemblement National Marie Le Penové a Alternativa pro Německo, i 

s podporou britské Brexit Party dostáhne podle autora maximálně na 100 křesel ze 751 

v Evropském parlamentu. Volby v roce 2019 jsou nicméně vážnou změnou. Ze tří 

nejdůležitějších pozic bylo místo předsedy Evropské komise dosud drženo křesťanskými 

demokraty, hlavním představitelem zahraniční politiky byla socialistka a prezident 

Evropské centrální banky člověk, který měl vazby na Goldman Sachs. Vypadá to, že 

křesťanští demokraté a socialisté přijdou o většinu v europarlamentu a započne hra, které 

se účastní více radikální strany jak nalevo, tak i napravo. Finanční krize, později migrační, 

jež ukázaly slabost Evropské unie. Panevropské hnutí kulminovalo brexitem. Avšak po 

těchto volbách je obava z větší paralýzy, protože základna oponující integraci se zvětšila. 

EU se sice nejspíše nerozpadne, bude však slabší na mezinárodním kolbišti dominovaném 

USA a Čínou. Aby se toto nestalo, navrhuje Bielecki transformaci evropských institucí tak, 

aby rozhodování bylo blíže voličům a bylo vykonáváno skutečně uznávanými politiky. 

Donald Trump sice někoho netěší, avšak je ztělesněním změny nálad v USA. Jean-Claude 

Juncker jím není. Možností pro změnu je mnoho: například jmenování hlavy Evropské 

rady v přímých volbách nebo zvětšení kompetencí pro národní parlamenty. Znovuotevření 

smluv o EU není sice bez rizika, avšak udržování stávající situace je ještě nebezpečnější. 

207  

2) Autor se v období zveřejnění článku nevyjádřil nikterak pozitivně o stavu EU 

nebo EP. 

Podle Bieleckého Evropská unie již ukázala svoji slabost, a to ve finanční a migrační sféře. 
 

206 Jędrzej Bielecki: Diennikarz dzialu zagranicznego [online]. Rzeczpospolita, 2021 [cit. 2021-5-15]. 
Dostupné z: https://www.rp.pl/autor/180/jedrzej-bielecki 
207 BIELECKI, Jędrzej. W niedzielę wybory do PE. Status quo to dla Unii wielkie ryzyko, Rzeczpospolita, 26. 5. 
2019. 
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Tyto krize kulminovaly brexitem a volby do EP mohou více paralyzovat Unii a posílit 

opozici integrace. I když to nezapříčiní rozpad EU, tak bude Unie slabší a bude mít méně 

vlivu ve světě dominovaném USA a Čínou. Autor dále považuje tehdejšího předsedu 

Evropské komise za osobu, která nepředstavuje změnu, a následně označil předvolební 

stav jako nebezpečný. 208 

3) Bielecki navrhuje hlubokou institucionální transformaci EU, která by měla 

přiblížit proces rozhodování blíže k voliči. Tohoto by chtěl publicista dosáhnout pomocí 

přímé volby předsedy Evropské rady a posílení role národních parlamentů ve vytváření 

evropských zákonů. Nebrání se však ani úpravě unijních smluv, protože současná (2019) 

situace by mohla mít horší dopady. 209 

4) Autor kritizuje zastaralé struktury EU, představuje návrh, aby byl osud a 

rozhodování více v rukou voliče. Protože Bielecki kritizuje současné (2019) struktury a 

chce hlubokou institucionální transformaci, rozhodl se autor diplomové práce zařadit text 

jako protievropský. Bielecki je proti větší unifikaci, chce dát více moci do rukou voličů a 

národních vlád. Autor diplomové práce zařazuje text do pravicové a liberální části spektra, 

důvodem jsou výše uvedené návrhy na změnu.  

4.10 Süddeutsche Zeitung 

4.10.1 Více člověk, méně trh (Mehr Mensch, weniger Markt) 

1) Prvním textem deníku je komentář redaktora Süddeutsche Zeitung Alexandra 

Hagelückena, který je korespondentem tohoto periodika od roku 1997. Mimo své angažmá 

v deníku vydal také několik knih, mezi které patří Das Ende des Geldes nebo Lasst uns 

länger arbeiten. 210 Analyzovaný článek je z 22. 5. 2019. 

Autor je zneklidněn z předvolebních průzkumů, posilují strany, které jsou proti 

rozvoji EU. Dále posiluje napříč Evropou populistická pravice, které uškodila jen aféra 

FPÖ v Rakousku. Práci těmto stranám usnadňují témata jako azyl, ale také technokratický 

obraz EU. Dle autora mnoho lidí vidí EU jako anonymní stroj na zákony, hromadu 

dotěrných byrokratů nebo aparát na ždímání dotací. Může to být neférový pohled, je však 

hluboce zakořeněný. Co občané očekávají, je ochrana v globalizovaném světě. Dominance 

 
208 Ibid. 
209 Ibid. 
210 Alexander Hagelüken: Leitender Redakteur Wirtschaftspolitik [online]. Süddeutsche Zeitung, 2020 [cit. 
2021-5-17]. Dostupné z: https://www.sueddeutsche.de/autoren/alexander-hagelueken-1.1143261 
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tržní ekonomiky zhoršuje dle autora lidem život, platy se nezvyšují a práce je méně jistá. 

Mnoho občanů si přeje jinou Evropu. Dle autora by se měla EU věnovat více voličům, 

pracovní trh a důchody by měly být nikoliv národní, ale evropskou doménou. Autor 

navrhuje například celoevropský minimální plat. Jsou již strany, které by toto téma 

prosadily, avšak liberální a konzervativní strany jsou proti. Toto považuje autor článku za 

krátkozraké a apeluje na bohaté státy, jako je Německo, aby investovaly do humánnější 

Evropy, což by mohlo občany přesvědčit i o důležitosti voleb do Evropského parlamentu. 

Článek končí tím, že autor varuje před protivníky Bruselu, kteří zpomalením rozvoje EU 

poškodí nejvíce bohaté státy (Německo). 211 

2) Autor vidí jako pozitivní na Evropské unii to, že společný trh produkuje dostatek 

prosperity pro všechny, a řeší tím největší sociální problémy. Dále si autor myslí, že špatná 

image EU je neférová, což výzkum určil z kontextu také jako pozitivum současné 

Evropské unie. Hagelücken také chválí etablované strany za to, že slibují sociální Evropu. 

U konzervativních stran vidí tento slib jen jako snahu o „chytání hlasů“. 212 

Jako negativní vidí Hagelücken na Evropské unii to, že má technokratickou image 

v očích společnosti. Podle autora je pro mnoho občanů EU jen anonymním byrokratickým 

strojem na zákony. To, že neleží lidem EU na srdci, autor vysvětluje tím, že se místo jako 

mírotvůrce prezentuje jako nastavovač pravidel pro „hory másla a žárovky“. Kořenem 

problému je dominance volného trhu, která zanechává trhlinu. Život Evropanů se kvůli 

tomu ztížil. Dále je pro autora problémem to, že EU nemá dostatek kompetencí, aby 

vytvořila společný pracovní trh nebo rentu.213  

3) Alexander Hagelücken má ve svém komentáři několik návrhů na reformu. 

Prvním z nich je to, že by měly etablované strany vytvořit sociální Evropu, pokud si chtějí 

udržet náskok před protivníky Bruselu. Autor chce změnit to, že důchody a pracovní trh 

jsou na národní úrovni. Dále chce, aby byl zaveden celoevropský minimální plat. V další 

části textu je upřesněno to, jak by měl takový minimální plat vypadat, a sice by to mělo být 

60 procent z průměrného platu. Dalším cílem je nastavení minimální daně pro firmy nebo 

také vytvoření fondu, který by investoval do akcií a nemovitostí jako přilepšení lidem 

v důchodovém věku. Posledním návrhem je vytvoření takzvaného nouzového fondu, který 

by dle autora zabránil členským zemím, aby během hospodářské krize krátily sociální 

 
211 HAGELÜCKEN, Alexander. Mehr Mensch, weniger Markt, Süddeutsche Zeitung, 22. 5. 2019. 
212 Ibid. 
213 Ibid. 
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pomoc pro své obyvatele. 214 

4) Dle provedené analýzy lze stanovit, že autor článku uvádí jako hlavní problém 

EU to, že má špatný obraz/image v očích společnosti, za který ani nemůže. Autor 

komentáře je pro větší centralizaci Evropské unie, navrhuje různé změny, které by jí dali 

větší kompetence. Je pro více sociální Evropu, nikoliv pro EU, která je kontrolována 

volným trhem. Chce, aby pracovní a důchodové trhy byly na nadnárodní úrovni, což by 

tím pádem členským zemím vzalo moc nad ekonomikou vlastního státu. Dále by chtěl, aby 

byl minimální plat alespoň 60 % průměrného platu v každé zemi, stejně tak by považoval 

za vhodné mít celoevropskou minimální daň pro podniky. Zvýšené minimální platy a daně 

pro společnosti mohou způsobit odliv a nedostatek přílivu kapitálu z a do Evropské unie, 

přičemž společnostem ze zemí mimo Unii se nevyplatí kvůli vysokým platům a daním 

investovat. Pro firmy v EU to bude dalším podnětem hledat zaměstnance mimo EU kvůli 

menším nákladům na platy. Vyšší daně budou také důvodem, aby tyto firmy změnily sídlo 

mimo EU, a tím pádem si snížily daňové odvody. Tyto důsledky by jako celek snížily 

HDP, zpomalily růst a konkurenceschopnost Evropské unie na světových trzích. 

Důsledkem nouzového fondu by mohlo být snížení snahy o iniciativu zlepšit v zasažené 

zemi hospodářskou situaci, kdyby při každé krizi dostal zasažený stát finanční injekce 

z EU. Celoevropský investiční fond by mohl fungovat díky tomu, že tento nápad lze 

porovnat v praxi s úspěchem Norska, které takový fond spravuje. Po analyzování a 

okomentování textu autor zařazuje článek do levé části politického spektra s důrazem na 

centralistickou Evropskou unii. 

4.10.2 Konečná (Endspiel) 

1) Druhým textem Süddeutsche Zeitung je komentář publikovaný 27. 5. 2019, který 

napsal Stefan Ulrich. Autor publikace pracuje již od roku 1994 pro Süddeutsche Zeitung, 

přičemž od roku 2005 do roku 2009 byl italským a vatikánským korespondentem a v letech 

2009–2013 byl francouzským korespondentem těchto novin. Ulrich se v roce 2013 vrací 

do Mnichova na pozici zástupce vedoucího rubriky mezinárodní politiky, od roku 2019 je 

vedoucím rubriky komentářů a názorů.215 Autor příspěvku publikoval také několik knih o 

Francii a Itálii, mezi které patří například Arrivederci, Roma! nebo Bonjour la France!216 

 
214 HAGELÜCKEN, Alexander. Mehr Mensch, weniger Markt, Süddeutsche Zeitung, 22. 5. 2019. 
215 Meinungsressort 
216 Stefan Ulrich: SZ-Autor [online]. Süddeutsche Zeitung, 2021 [cit. 2021-7-17]. Dostupné z: 
https://www.sueddeutsche.de/autoren/stefan-ulrich-1.1143390 
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Pro utřídění myšlenek vytvořil člověk dualismus. Autor zpočátku prezentuje 

několik dualismů: jin a jang, dobrý a zlý, horký a chladný a tak dále. Jsou prezentována 

opozita, posledním dualismem, kterého se týká i jeho následný text, je konflikt 

nacionalismu a supranacionalismu, přičemž centrem dění tohoto konfliktu je Evropa. 

Volby do Evropského parlamentu dávají o tomto souboji povědomí, koncovým výsledkem 

však nejsou. I když nacionalisté dosáhli úžasných výsledků, moc v Evropě ještě nepřevzali. 

V novém parlamentu bude stále proevropská většina. Důvodem pro uklidnění to však není, 

protože radikálně pravicoví politici jako Le Penová nebo Salvini příliš posílili. Ulrich píše, 

že tento typ politiků má vysokou podporu, přestože Salvini žene Itálii do finanční a 

hospodářské krize, Strache zradil zájmy své země pro několik stříbrných, Polák Kaczyński 

ničí právní stát, a tím krade svým občanům svobodu, kterou si museli vybojovat. Autor 

varuje, že pokud Trump začne válku s Íránem nebo pokud se vyostří obchodní válka 

s Čínou, tak bude nacionalismus více posílen a další volby do Evropského parlamentu 

budou konečnou. Politici a občané Evropy by měli do té doby EU posílit, protože kritika 

nacionalistů je destruktivní. V jednom bodě však Ulrich souhlasí, a to s tím, že EU získala 

tolik kompetencí, že se stala podobnou státu, tím pádem musí být do příštích voleb posílen 

Evropský parlament. Šéfové vlád by měli tudíž zvolit takového prezidenta Komise, který 

by měl v Parlamentu většinu. Dle autora je povzbudivé, že Merkelová hlavním kandidátem 

jmenovala Manfreda Webera, nyní se však musí dohodnout s Emmanuelem Macronem, 

který tohoto kandidáta z mocenskopolitických důvodů odmítá. V jiné otázce by měla 

Merkelová Macronovi ustoupit, a to v tom, aby byly nadnárodní evropské kandidátky, což 

znamená, že by občané EU mohli volit kandidáty z jiných států. Dle Ulricha by to oživilo 

demokracii v EU a zintenzivnilo pocit sjednocení. Především musí evropské strany 

v novém parlamentu ukázat, že nefungují jako kartel a že se zajímají o opravdovou 

politiku. Jak se dá zastavit globální oteplování? Jak mohou Evropané bránit svoji svobodu 

proti Číně, Rusku a Trumpově Americe? Jak se dá vytvořit hospodářsky silná Evropa? 

Autor by chtěl, aby se EU zabývala těmito otázkami a našla na ně chytré odpovědi. Takto 

totiž vidí vítězství „Evropanů“ proti „nacionalistům“.217 

2) Stefan Ulrich vidí pozitivum ve faktu, že v Evropském parlamentu bude stále 

proevropská většina. Dále autor chválí jmenování Manfreda Webera hlavním kandidátem. 

Posledním pozitivem tehdejších událostí a EU jsou pro autora návrhy nadnárodní evropské 

 
217 ULRICH, Stefan. Endspiel, Süddeutsche Zeitung, 27.5.2019. 
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kandidátky francouzského prezidenta Emmanuela Macrona.218 

Pro publicistu je trnem v oku výsledek nacionalistických a eurokritických stran. Autor 

nešetří kritikou různých politiků, mezi které patří například rakouský exvicekancléř 

Strache, Francouzka Le Penová, Ital Matteo Salvini nebo Jarosław Kaczyński z Polska. 

Kritiku od radikálů považuje Ulrich za destruktivní pro EU, avšak souhlasí s tím, že EU 

dostala od členských zemí tolik kompetencí, že se podobá státu, který nesplňuje požadavky 

demokracie. 219  

3) Stefan Ulrich vyžaduje reformu, a to posílení Evropského parlamentu. Prvním 

krokem by bylo zvolení prezidenta Komise, který by byl schopen vytvořit většinovou 

koalici. Dle autora by měla Merkelová ustoupit Macronovi v reformě nadnárodní evropské 

kandidátky, tím pádem by mohli, jak již bylo zmíněno výše, hlasovat Evropané pro 

kandidáty z jiných členských zemí EU. Nakonec publicista apeluje na to, aby proevropské 

strany ukázaly občanům, že nefungují jako kartel a že dokážou bojovat za správnou 

politiku pro Evropu. 220 

4) Text je kritický vůči pravicovým politickým uskupením, která jsou 

euroskeptická nebo populistická, podle autora jsou hrozbou pro stabilní Evropu, označuje 

dopad jejich činů až za katastrofální. Nicméně dává těmto politikům v jedné věci za 

pravdu. Tou je nedostatečně demokratická Evropská unie. Strach z EU, kde by neměly 

etablované strany kontrolu, by byl dle autora konečnou pro EU. Stefan Ulrich si 

nepředstavuje radikální změny ve fungování Evropské unie, chce však, aby byla kandidátní 

listina při volbách do Evropského parlamentu nadnárodní, aby občané mohli volit 

kandidáty z jiných zemí, podle něj by tento krok oživil evropskou demokracii a soudržnost. 

Dále by mohly voliče v příštích volbách přesvědčit chytré odpovědi etablovaných stran na 

kladené otázky, aby mohli „Evropané“ vyhrát proti nacionalistům. To implikuje, že 

„Evropané“ jsou jen ti, kteří jsou proevropští. Po analýze autor diplomové práce řadí tento 

text ve spektru do části liberální levice. 

  

 
218 ULRICH, Stefan. Endspiel, Süddeutsche Zeitung, 27.5.2019. 
219 Ibid. 
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4.11 Gazeta Wyborcza 

4.11.1 Evropa znovu sexy (Europa znowu sexy) 

1) Tento komentář byl napsán americkou novinářkou a historičkou Annou 

Applebaumovou pro Washington Post a otisknut v deníku Gazeta Wyborcza 24. 5. 2019. 

Anna Applebaumová je nositelkou Pulitzerovy ceny za svou knihu Gulag. Applebaumová 

pracovala také pro periodika, jako je The Economist nebo The Spectator.221 Do polštiny byl 

tento komentář k volbám do Evropského parlamentu v roce 2019 přeložen Andrzejem 

Ehrlichem. 

Autorka podotýká, že v předchozích měsících psala mnohé o nových krajně 

pravicových stranách v Evropě, jak využívají internet k vyvolávání nenávisti, o jejich 

konspiračních teoriích a o jejich vazbách na Rusko, tyto kroky jim měly umožnit dobré 

výsledky v následujících volbách do Evropského parlamentu. Nicméně Applebaumová 

zmiňuje, že politika Trumpa, Putina a brexit zapříčinily reakci, která je poučením 

proevropských politiků a motivací pro změnu. Applebaumová se setkala s Emmanuelem 

Macronem, který sám založil protiestablishmentové hnutí, když se snažil získat 

prezidentské křeslo ve Francii. Setkání nebylo interview, nýbrž oběd, proto autorka nikoho 

přímo necitovala. Popisuje jednání francouzského prezidenta: nechá všechny mluvit, 

poslouchá, píše si poznámky. To, co ho zajímalo nejvíce, byly starosti lidí, kteří se báli o 

Evropu a o osud demokracie a také návratu xenofobie. Voliči podle Macrona nemají stejné 

starosti jako intelektuálové, dále je na vině také selhání ekonomického liberalismu. 

Francouzský prezident také podle Applebaumové podotkl, že ti, kdo se bojí nacionalismu a 

nativismu, nejsou sjednocení. Toto dle Macrona zapříčinilo to, že je možné, aby byl Heinz-

Christian Strache mluvící o patriotismu a evropské civilizaci zároveň ztělesněním korupce. 

Macronovo řešení je dle autorky vytvoření sítě evropských univerzit, škol a kulturních 

institucí. Důležité je pro něj také vytvoření sítě evropské policie a armády v období 

islámského terorismu, ruské špionáže a amerického nezájmu stejně jako ekologie. Autorka 

poukazuje na fakt, že v některých zemích ekologie již je důležitým tématem (Rakousko, 

Německo). V další části komentáře zmiňuje, že migrace již není středobodem nových 

voleb. Atraktivita EU se dle autorky nezmenšuje, naopak mnoho krajně pravicových stran 

upustilo od protievropské rétoriky. Jako příklad dává švédská, francouzská a jiná 

středoevropská krajně pravicová uskupení. V Polsku podle autorky uvádějí průzkumy to, 
 

221 Anne Applebaum [online]. 2021 [cit. 2021-6-16]. Dostupné z: https://www.anneapplebaum.com/ 
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že 91 % populace chce, aby Polsko nadále zůstalo členem EU. Problémem je mnoho 

faktorů dělících EU: Kreml, militantní islamisté a částečně také Trumpova administrativa. 

Nicméně nové obrození Evropy s větším pragmatismem a menší arogancí lze podle 

autorky již vidět. Pokud budou čtenáři číst o úspěších krajní pravice, tak by měli také mít 

na paměti, že do „hry“ vstupují noví oponenti. 222 

2) Pozitivně pro (2019) Evropskou unii vidí autorka několik faktů a událostí. 

Prvním je to, že události týkající se krajně pravicových stran, Ruska, Trumpovy 

administrativy a brexitu daly impulz proevropským politikům, aby se poučili z chyb 

minulosti a hluboce se zamysleli nad svými dalšími kroky. Díky dohodě Merkelové, která 

zamezila vstupu imigrantů skrze Turecko, není otázka migrace již tak populární, což 

napomáhá středolevicovým stranám, jako například ve Španělsku nebo Nizozemí. Dle 

Applebaumové se atraktivita Evropské unie nezmenšuje, nýbrž posiluje. Tento argument 

podporuje tím, že švédští krajně pravicoví demokraté již nemluví o swexitu stejně jako 

Marie Le Penová, která se také již nezmiňuje o frexitu. Jako další příklad tohoto obratu 

protievropských stran, které se před volbami „zahalily“ do evropské vlajky, považuje i 

polskou PiS.223  

Applebaumová parafrázuje výroky francouzského prezidenta Emmanuela Macrona, 

který vidí jako problém to, že proevropské strany nemají společný narativ, což jim ztěžuje 

obranyschopnost proti krajně pravicovým politickým stranám. Dalším problémem je to, že 

občané Unie nesdílí obavy intelektuálů o budoucnost demokracie, a také to, že ekonomický 

liberalismus pomohl krajně pravicovým stranám zdiskreditovat politický liberalismus. 

Autorka má obavy z několika věcí, a to z Kremlu, militantních islamistů, Trumpovy 

administrativy a z možného nového premiéra Velké Británie, který by díky „tvrdému 

brexitu“ mohl vyvolat krizi. 

3) Pro reformy Evropské unie, které v komentáři zaznívají, autorka opět parafrázuje 

francouzského prezidenta, který mluvil o vytvoření sítě evropských univerzit, škol a 

kulturních institucí. Dalším návrhem prezidenta bylo vytvoření spojených evropských 

policejních a vojenských sil, které by zvýšily bezpečnost. Nakonec Applebaumová doufá 

v to, že v tyto dny by mohlo být vidět obrození Evropy, co se týče řešení současných 

problémů (řešení problémů s větším pragmatismem a menší arogancí). 224 

4) Autorka se v komentáři nedívá na volby nikterak negativně, spíše pozitivně, píše 
 

222 APPLEBAUM, Anne. Europa znowu sexy, Gazeta Wyborcza, 24.5.2019, překlad Andrzej Ehrlich 
223 Ibid. 
224 Ibid. 
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o pohledu Emmanuela Macrona na evropskou politiku a podle názoru autora diplomové 

práce jej prezentuje jako vzor. Vzestup krajně pravicových stran komentuje tím, že samy 

tyto strany se po odeznění migrační krize stávají proevropskými. Mnoho z těchto stran 

ustoupilo od svých plánů vystoupit z Evropské unie nebo je neprezentují již tak hlasitě. Po 

analýze lze usoudit, že text je proevropský a liberální. Dal by se tudíž zařadit do liberálně 

levicové či liberálně pravicové části politického spektra. 

4.11.2 Pád dávných gigantů neboli evropská krajina po volbách 
(Upadek dawnych gigantów, czyli europejski krajobraz po wyborach) 

1) Komentář byl publikován 2. června 2019 Markem Beylinem, publicistou, 

kritikem a esejistou periodika Gazeta Wyborcza, který mimo jiné vydal i několik knih, 

mezi kterými jsou například díla Życie Aliny Szapocznikow nebo Przygody Polaków 

z demokracją.225  

Beylin nejdříve zmiňuje, že vysoká volební účast znamenala pro tradiční 

konzervativně-liberální, křesťanskodemokratické a sociálnědemokratické strany ztráty 

křesel v Evropském parlamentu. Oslabení frakcí EPL a PES v Evropském parlamentu mělo 

za důsledek to, že tyto dva bloky po 40 letech společně netvoří již většinu. Autor dává 

špatné výsledky za vinu nedostatku kontaktu s voliči a také centralistické a byrokratické 

politice. Stejný problém má podle něj i polská Evropská koalice (Koalicja Europejska). 

Nedostatek voličů je také způsoben ignorováním obav společnosti, jako jsou 

například ekonomická krize, příliv přistěhovalců, kteří s sebou přinášejí jiné zvyky a 

kulturu nesoucí oslabení sociálního státu, dále ekologická katastrofa nebo radikální změny 

na pracovním trhu. Tyto obavy a neaktivita těchto politických uskupení vedou voliče 

k tomu, aby dali hlas straně, která se jejich obavám věnuje. Autor navrhuje změnu: 

středolevicové a středopravicové strany by se neměly držet tak silně svých ideologií a 

neměly by se snažit prosadit svou politickou agendu, nýbrž by měly dojít ke koncensu a 

vytvořit efektivnější klimatické a sociální zákony. Další možností je podle Beylina 

vytvoření nových politických bloků, což by ukončilo interní paralýzu v rámci současných 

bloků. Snahu toto uskutečnit vidí autor u politické strany francouzského prezidenta 

Emmanuela Macrona. Pointou není jen přeorganizování stranických aparátů, nýbrž i 

vytvoření politiky zespoda nahoru. Dnes je podle autora taková změna utopií, v budoucnu 

by se to však mohlo stát realitou. Podle Beylina píše většina komentátorů o tom, že krajní 

 
225 Marek Beylin [online]. Krytyka Polityczna, 2021 [cit. 2021-6-16]. Dostupné z: 
https://wydawnictwo.krytykapolityczna.pl/338_marek-beylin 
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pravice prohrála volby, faktem je však její posílení v porovnání s volbami minulými. 

Důkazem toho jsou úspěchy Salviniho, Le Penové, Farage a také Kaczyńskeho. Dále 

stanovuje, že kampaně stran těchto lídrů jsou podobné, a to v tom, že nabízejí řešení obav 

občanů, které etablované strany ignorují. Benefitují také částečně z radikalizace jejich 

oponentů, kde zvláště v Polsku se k sobě oponenti nechovají se slušností jako člověk 

k člověku. Z krizí Evropské unie profitují také Zelení, kteří však jsou i přes 30% nárůst 

v počtu křesel v Evropském parlamentu jen malou nadějí. Nejvíce se jim dařilo v bohatých 

zemích Západu, jako je Německo, Francie či Belgie. Na jihu jsou slabé, což implikuje, že 

v chudší společnosti je silná politika pro záchranu planety stále luxusem. Polská Wiosna by 

chtěla dosáhnout také takových výsledků jako úspěšní kolegové ze západní Evropy, avšak 

nedostatek kontaktu s voliči, málo spolupráce s aktivisty a nedostatek snahy získat mladé 

voliče přinesly této straně jen 6 %. Wiosna má mnoho slabin tradičních stran, chce-li se 

stát úspěšnější, tak se musí odlišovat. Evropa potřebuje silné Zelené a Polsko silnou 

Wiosnu. Jejich přítomnost může motivovat tradiční strany k reformě, jen tehdy se 

nacionalisté Evropy vrátí zpět do patřičných míst, kde budou vzpomínat na své zmařené 

naděje. 226 

2) Autor pozitivně komentuje snahu francouzského prezidenta Macrona o 

restrukturalizaci politických stran tak, aby byly více zaměřené na voliče a stávající 

problémy. Beylin toto označuje za statečné. Pozitivním je pro autora také posílení 

Zelených, kteří sice mají menšinu v Evropském parlamentu, nicméně jejich úspěch přináší 

ostatním naději na změnu. Právě jejich přítomnost popisuje publicista jako iniciativu pro 

reformu tradičních stran, které jsou u moci. 227 

Komentář nešetří kritikou etablovaných stran, autor také vysvětluje neúspěch 

křesťanskodemokratických a sociálnědemokratických stran. Dle publicisty nemají tyto 

strany dostatek emociálního kontaktu s voliči, dalším problémem je centralistická a 

byrokratická politika. Problém, kterým je dle autora posílení krajně pravicových stran, 

spočívá, jak již bylo zmíněno, v nezájmu etablovaných stran řešit stávající potíže. Jednou 

z těchto kritizovaných stran je polská Koalicja Europejska (KE), která na obavy voličů 

nereaguje, nechápe je, což značí, že tento typ stran má blíže ke svým představám o lidech 

než k reálným lidem. 228 Dalším bodem kritiky je změna politického klimatu, kdy se 

 
226 BEYLIN, Marek. Upadek dawnych gigantów, czyli europejski krajobraz po wyborach, Gazeta Wyborcza, 
2.6.2019. 
227 Ibid. 
228 Ibid. 
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radikalizace nálad neobjevuje jen u krajní pravice, nýbrž i u jejích oponentů. Dle Beylina 

nebyl nikdy v Polsku přijat zvyk, že se političtí oponenti mohou kritizovat, ale netýká se to 

jakýchkoliv voličů. Bez tohoto se nejedná o demokracii, nýbrž o studenou občanskou 

válku: je v pořádku kritizovat politická rozhodnutí, avšak není v pořádku vidět tyto jedince 

jako méněcenné lidi. 229 

3) Jak již bylo zmíněno v sumarizaci článku, autor představuje několik možných 

změn, které by se měly uskutečnit. Etablované strany by se měly sjednotit v ohledu 

důležitých politických rozhodnutí, přesněji se jedná o hlubší evropskou integraci, která je 

předpokladem pro efektivní klimatickou a sociální politiku. Dále by se měly bloky stran 

rozdělit, aby předešly interním rozepřím. 230 

4) Komentář byl kritický vůči etablovaným stranám, které měly do voleb v roce 

2019 většinu v Evropském parlamentu. Důvodem kritiky byl nezájem o aktuální problémy 

voličů. Na nespokojenosti voličů měla prospěch krajně pravicová uskupení, mimo to však 

také Zelení, které autor v článku vyzdvihuje jako vzor pro etablované strany. Bezesporu 

zajímavým bodem je taktéž upozornění na dehumanizaci voličů, což je součástí polarizace 

společnosti a nebezpečným katalyzátorem pro vážnější krize. I přes kritiku stran je 

komentář proevropský, je pro takovou reformu Unie, která by byla méně lhostejná vůči 

svým občanům a více zaměřená na současné problémy a hrozby (Rusko, Čína, USA, 

globální oteplování, krajní pravice). Výzkum zařazuje tento komentář do levicově liberální 

části politického spektra z důvodu snahy o implementace programu levice, a to jak 

Emmanuela Macrona, tak polské Wiosny. 

4.12 Jungle World 

4.12.1 Levicoví zachránci otčiny (Linke Retter des Vaterlands) 
1) Komentář byl publikován 16. května 2019 v čísle 2019/20 Rainerem 

Trampertem. Autor je publicista a bývalý politik. Byl spoluzakladatelem strany Zelených 

v SRN, ve které zastupoval křídlo tzv. ekosocialistů, kteří měli socialistické a marxistické 

základy – sám Trampert byl před založením strany Zelených členem Komunistického 

svazu (Kommunistischer Bund). V roce 1990 ze strany vystoupil. Trampert také vydal 

několik knih, mezi které patří: Die Zukunft der Grünen, Die Offenbarung der Propheten a 

 
229 BEYLIN, Marek. Upadek dawnych gigantów, czyli europejski krajobraz po wyborach, Gazeta Wyborcza, 
2.6.2019. 
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Sachzwang und Gemüt.231 

Autor poukazuje na to, že buržoazní média přisuzují volbám do Evropského 

parlamentu v roce 2019 to, že se jedná o volby osudové. Dle autora tomu tak není, protože 

etnonacionální sebezničení s volbami nesouvisí. Pokládá několik otázek: Vrátí se stará 

národní rivalita? Zmizí opět humanismus? Vystupňuje se xenofobie až k etnickým 

čistkám? Autor posléze usuzuje, že takový rozvoj pravicových protievropských nálad 

nebyl od roku 1945. Trampert líčí několik problémů: hrozby sankcí ze strany USA, vliv 

Číny, brexit, nepřátelství mezi Itálií a Francií z důvodu podpory různých skupin válečníků 

v Libyi. Salvini vytváří populistický blok stran, načež Macron na oplátku popisuje 

pravicový populismus jako mor. Autor popisuje paradox toho, že 24 komunistických stran 

v Evropě ve svém apelu brání národy EU před diktátem Evropské komise. Komunista 

bojuje za suverenitu států EU, aby byly ovládány národy, a ne EK. Tito levicoví zachránci 

otčiny agitují v deníku Junge Welt proti EU. Například Komunistická strana Dánska 

(DKP) gratuluje Britům k jejich vystoupení z Evropské unie a slibuje, že boj za národní 

sebeurčení bude pokračovat. Nejdříve to může být matoucí, avšak dle autora se jedná o 

antimonopolistickou strategii komunistů, kteří spolupracují v jakýchkoli hnutích proti EU, 

aby neměla moc, až se pravicoví populisté v rámci institucí EU dostanou k moci. Autor 

poukazuje na to, že tyto komunistické strany přišly s tímto apelem, přestože vědí, že 

národní vlády v Maďarsku, Polsku, Itálii, Rakousku atd. mají tendence k etnickým čistkám 

a jinak systematicky ohrožují demokracii. Trampert oponuje komunistickým stranám, že 

demokracie není demontována EU, ale naopak – národními vládami a fašistickými 

hnutími. Ten, kdo brání suverenitu národa proti EU, jedná reakčně a hloupě. Vystoupení 

z Evropské unie spíše suverenitu ubere, nežli přidá. Státy tím přijdou o vliv sedmadvacítky 

na světovou politiku a o 500 milionů spotřebitelů. Dále autor označuje britskou 

labouristickou stranu jako antisemitskou a rasistickou, protože označuje existenci Izraele 

jako „rasistickou záležitost“. Celkově dále kritizuje další protievropská levicová hnutí 

v Evropě. Autor převážně kritizuje německou Die Linke, která podle něj jen uzavírá 

kompromisy se všemi (kapitalismus, pro i proti EU atd.), aby si však udržela image, tak si 

vybírá cíle (Macron, Merkelová, EK, Brusel, banky), které by mohla kritizovat. Sice 

kritizuje tyto subjekty, ale proti národnímu státu a kapitalismu nic nemá. Autor chce, aby 

se levice obrátila proti národnímu státu a navázat na vizi Rosy Luxemburgové (republiky 

 
231 Rainer Trampert [online]. Schmetterling Verlag, 2021 [cit. 2021-5-10]. Dostupné z: 
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rad), Trampert vidí toto jako pravou demokracii. Nakonec doporučuje Polákům zvolit 

homosexuálního ateistu Roberta Biedrońa.232 

2) Autor se nevyjadřuje nikterak pozitivně vůči EU, nicméně ji brání před kritikou 

pravicově populistických uskupení a před krajně levicovými politickými stranami. Kritika 

v celém článku zaměřená proti komunistickým a levicovým stranám kvůli tomu, že 

upřednostňují národní stát a suverenitu oproti institucím Evropské unie, je také důkazem 

určité míry náklonnosti vůči Evropské unii v jejím stavu v roce 2019. 233 

Autor také nekritizuje EU nebo její instituce. Trampert kritizuje národní státy a samotný 

kapitalismus, kde centrem kritiky je Die Linke, která chce osvobodit domácnosti od 

diktatury kapitálových trhů, ne však od diktatury koncernů, kapitalismu nebo hegemonního 

Německa.234 

3) Evropská unie je složená z národních států, autor je silně proti národním státům 

a kapitalismu. I přesto, že se autor nevyjádřil ke změně EU, tak se vyjádřil k rozpuštění 

národních států. Místo aby levice bránila národ, tak by měla nejen uctívat Rosu 

Luxemburgovou věnci, nýbrž také navázat na její vizi republiky rad. 235 Změna národních 

států na republiky rad by znamenala také pro Evropskou unii radikální změnu.  

4) Ač autor brání Evropskou unii a její instituce proti nacionálním proudům, jak u 

pravice, tak i u levice, tak jeho návrhy na změnu národních států na republiky rad jsou 

proti ústavám všech členských zemí Evropské unie. Tato změna by z Evropské unie 

vytvořila aparát ve stylu Sovětského svazu v jeho počátečních letech. Lze usoudit, že 

takový státní útvar vedený institucemi EU by byl silně nedemokratický a proti liberální 

demokracii, jak ji známe. Tím pádem lze usoudit, že text je protievropský. To, že z textu 

vyplývá, že i komunistické strany jsou příliš nacionalistické a pronárodní, je alarmující. 

Z důvodu levicového smýšlení, autorovy minulosti a z analýzy textu zařazuje autor 

diplomové práce tuto publikaci do krajně levicové části politického spektra.  

4.12.2 Trocha zkázy (Ein bisschen Untergang) 

1) Komentář byl zveřejněn 30. května 2019 v čísle 2019/22 autorem Antonem 

Landgrafem. Podobně jako u autora Kurta Zacha, který publikuje pro periodikum Junge 

Freiheit, nebylo možné najít více informací o autorovi. 

 
232 TRAMPERT, Rainer. Linke Retter des Vaterlands, Jungle World, 16.5.2019. 
233 TRAMPERT, Rainer. Linke Retter des Vaterlands, Jungle World, 16.5.2019. 
234 Ibid. 
235 Ibid. 
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Autor konstatuje, že pád Evropy po výsledcích voleb do Evropského parlamentu 

nenastal. Mnohými byly volby označovány jako volby osudové, avšak nakonec se 

nejednalo o ten případ, kdy by rozhodnutí u volebních uren změnilo budoucnost 

kontinentu. Obavy však nebyly úplně bezdůvodné, přece jen byly radikálně pravicové 

strany, které obklopovaly italského ministra vnitra Salviniho, připraveny proměnit EU na 

spolek národně definovaných států. Nakonec frakce EP Identita a demokracie posílila, ale 

ne do té míry, jak její zástupci očekávali. Není to však podle autora důvodem, proč 

nezůstat ve střehu. Poukazuje na fakt, že i po skandálním videu z Ibizy oslabila FPÖ jen o 

2 procentní body od předcházejících voleb. Landgraf usuzuje, že většině voličů FPÖ je 

zřejmě jedno, jak moc jsou jejich zástupci zkorumpovaní a kriminální. Podřizují se tomu, 

protože chtějí být součástí tohoto podvodu. Touha po autoritativní vládě je podle 

Landgrafa přítomná i ve východním Německu, kde se AfD stala nejsilnější stranou. 

Poukazuje na to, že získala nejvíce hlasů tam, kde byla nejvíce radikální. V jiných částech 

Evropy to nevypadá lépe. V Maďarsku a Polsku brání pravicově populistické vlády své 

podíly, které získaly ve volbách v roce 2014, ve Francii a v Itálii tento typ politických stran 

také posílil. Na tomto nic nezmění ani posílení Zelených, Němci chtějí spojení ekologie a 

kapitalistické modernizace. Epochální obrat se prozatím neuskutečnil, volby přinesly 

Evropě jen malou zkázu. Nebezpečí ze strany krajní pravice zdaleka nekončí. A to nejhorší 

ve východním Německu teprve přijde.236 

2) Autor komentáře se nevyjádřil v textu nikterak pozitivně o Evropské unii, 

komentuje jen výsledek voleb. Pozitivem je pro Landgrafa to, že drtivě nezvítězily 

populistické strany, čehož se mnozí obávali. 237 

Negativně se Landgraf vyjadřuje k politickému stavu Evropy, a to kvůli posílení 

populistických a krajně pravicových stran. Znepokojivé je také to, že například FPÖ má 

velmi loajální voličskou základnu, která od minulých voleb v roce 2014 oslabila jen o 2 %. 

Očividně je dle autora voličům FPÖ jedno, jak zkorumpovaní a kriminální její zástupci 

jsou. Vývoj v jiných zemích Evropy nevidí autor také nikterak pozitivně, v Polsku a 

Maďarsku si drží pravicově populistické strany svůj počet hlasů z roku 2014, v Itálii a 

Francii Lega a Rassemblement National oslavují úspěch.238 

3) V komentáři se nevyskytuje výzva k reformám či změnám v rámci Evropské 

unie nebo Evropského parlamentu. 
 

236 LANDGRAF, Anton. Ein bisschen Untergang, Jungle World, 30.5.2019. 
237 Ibid. 
238 Ibid. 
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4) Autor publikace nehodnotí volby jako takovou katastrofu, jakou očekávali 

někteří politici či některé strany před volbami, nicméně však varuje před pravicovým 

populismem. Voliči těchto stran jsou loajální, například FPÖ získala jen o 2 % méně hlasů 

nežli u voleb předchozích. Text se příliš nevyjadřuje ke stavu Evropské unie či k některé 

z jejích institucí, komentuje spíše stav EU. Zaměřuje se kriticky převážně na téma 

pravicově populistických stran v Evropské unii. To, že se autorovi diplomové práce 

nepodařilo dohledat autora, ubírá na důvěryhodnosti médiu Jungle World. Díky 

informacím o týdeníku a silné kritice výše zmíněných stran zařazuje autor článek do levé 

části politického spektra.  

4.13 Kultura Liberalna 

4.13.1 Potřebujeme proevropskou formaci v časech nezávislosti 
(Potrzebujemy formacji proeuropejskiej czasów niepodległości) 

1) Komentář byl zveřejněn 20. května 2019 v čísle 540-19/2019. Autorem textu je 

Tomasz Sawczuk, který publikuje pravidelně v periodiku Kultura Liberalna, mimo to 

zveřejnil knihu Nowy liberalizm. Jak zrozumieć i wykorzystać kryzys III RP.239 

Volební kampani se podle Sawczuka nepodařilo mluvit o evropských problémech, 

nemluvilo se o klimatické krizi, energetické unii, regulacích technologických gigantů, 

společné obraně a ani o boji proti celoevropskému krácení daní. PiS strašila homosexuály, 

zatímco PO slibovala více peněz z EU. Byla to hloupá kampaň, říká Sawczuk a volá po 

změně. V první čtvrtině třetí Polské republiky se vedení ujali schopní politici, přinesli 

kapitalismus, zatímco obyvatelé pracovali pro ekonomický růst, vstoupilo se do NATO, do 

EU a obecně k Západu. Tolik k teorii. Reálné zkušenosti nebyly takové, jak se 

předpokládalo. Západ nebyl mytickou říší bez sociálních problémů či neotřesitelnou 

politickou stabilitou. Dále se postupně začalo zjišťovat, že Polsko nebylo tím, kdo určuje 

kurz transformace a rozvoje. Bylo to napojení ekonomiky na větší celek, který měl výhody 

(příliv kapitálu) i nevýhody (odliv mozků). Postupně se také začalo dostávat do popředí to, 

že ne každý na této transformaci získal. K tématu závislosti na ostatních se vyjádřila 

například PiS, která chce, aby Polsko bylo svrchované, a považuje různé formy polské 

závislosti na vnějším světě jako skandální. Druhým je vyjádření Bartłomieje Sienkiewicze, 

že se jedná o historickou nutnost. Evropská koalice (Koalicja Europejska, KE) například 

zdůrazňuje, že Polsko je součástí Evropy a že Poláci chtějí na Západ, ne na Východ. Autor 

 
239 Tomasz Sawczuk [online]. The Aspen Institute Central Europe, 2020 [cit. 2021-5-15]. Dostupné z: 
https://www.aspen.review/author/tomasz-sawczuk/ 
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argumentuje tím, že dle výzkumů nechtějí Poláci vůbec z Polska. Sawczuk považuje 

současné proevropské strany jako hypersenzitivní vůči tomu, co se o Polsku píše 

v zahraničí. Nevidí však důvod, proč by tomu tak mělo být. Například Spojené státy, kde je 

stále systematický rasismus a není žádný veřejný zdravotní systém, takové obavy nemají. 

Pravice, která považuje liberály za posluhovače Berlína a Bruselu, sama posluhuje 

Washingtonu v očekávání mezinárodního uznání. Autor má však další, třetí možnost, 

kterou je nezávislá proevropská formace. Souhlasí s PiS, že je potřeba být moderní a 

západní zemí. Polsko má mít schopnost najít sebedůvěru. Hlavním bodem není cenit si 

liberální demokracie, protože je západní nebo nezbytná, ale protože si ji ceníme sami a 

definuje to, čím jsme. Souhlasí i s Evropskou koalicí, že být moderní a západní jde i tak, 

aniž by se Polsko uzavřelo, jak chce PiS. Aby Poláci ovlivnili normy, kterým podléhají, 

měli by vytvořit ambiciózní Evropu jako spoluautoři. 240 

2) V komentáři nebyla nalezena pozitivní vyjádření o EU/EP či o volbách do 

Evropského parlamentu. 

Autor se celkově vyjadřuje k volební kampani a volbám do Evropského parlamentu 

v Polsku. Považuje ji za ztroskotanou a hloupou, kritizuje to, že součástí kampaně nebyly 

vůbec evropské problémy, kterými jsou klimatická krize, energetická unie, regulace 

technologických gigantů atd. Kritika se týká spíše politických stran, a to PiS na straně 

jedné a KE na straně druhé. PiS chce, aby bylo Polsko příliš svrchované, jakoukoliv 

možnost závislosti považuje za skandální. Proevropské strany v Polsku jsou naopak 

hypersenzitivní vůči tomu, co se o nich píše v zahraničních médiích, čímž si vysluhují také 

označení, že jsou posluhovači Berlína či Bruselu. 241  

3) Sawczuk navrhuje vytvoření proevropské formace v Polsku. Souhlasí s PiS, že je 

důležité vytvořit demokracii s moderní a západní společností plnou sebedůvěry. Chce také, 

aby liberální demokracie nebyla norma, protože je ze Západu nebo je potřebná, ale protože 

jsou to „naše“ hodnoty, které definují, kým chtějí Poláci být. Nakonec chce, aby se Polsko 

neotáčelo k Evropě zády a podílelo se na vytváření norem ambiciózní Evropy jako 

spoluautor. 242 

4) Text napsaný Sawczukem kritizuje polskou vládní stranu PiS stejně jako opozici, 

kterou ve volbách reprezentovala KE. Po výtkách však autor nakonec pro změnu uznává 

 
240 SAWCZUK Tomasz. Potrzebujemy formacji proeuropejskiej czasów niepodległości, Kultura Liberalna, 20. 
5. 2019. 
241 Ibid. 
242 Ibid. 
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některé argumenty obou soupeřících celků. Podle autora diplomové práce je text 

proevropský a liberální. Je vhodné podotknout, že autor článku našel pozitiva u obou 

soupeřů a vytvořil z nich novou cestu, kterou by chtěl, aby se polská politika a EU ubírala. 

Text lze zařadit do levé části politického spektra, a to do liberální části z důvodu kritiky 

toho, že se kampaň nezabývala „správnými“ otázkami, jako je životní prostředí, 

centralizace v rámci energetiky a regulace technologických gigantů. Nicméně zájem o tuto 

problematiku lze nalézt i u liberální pravice. 

4.13.2 „Beru 500plus a hlasuji pro opozici?“ Evropské volby pod 
lupou („Biorę 500 plus – i głosuję na opozycję”? Eurowybory pod lupą) 

1) Komentář byl zveřejněn 4. 6. 2019 v čísle 543-22/2019. Autorem komentáře je 

Łukasz Pawłowski, politický komentátor, zabývá se převážně polskou a americkou 

politikou. Publikoval rozhovory s různými polskými politiky a bývalými členy vlád či 

prezidenty. Jeho články se objevily i v zahraničních periodikách, jako například ve 

Financial Times.243 

Autor považuje výsledky PiS za impozantní – 6,5 milionu hlasů, 46% podpora. 

Úspěch Jarosława Kaczyńského je nepopiratelný. Autor vzpomíná na volby z roku 2015. 

Tehdy PiS nebyla úspěšná jen v malých vesnicích, nýbrž i ve velkých městech, kde ovšem 

jen o vlásek skončila na prvním místě. I když je tradicí, že lidé s vyšším vzděláním spíše 

volí PO, tak v těchto volbách zvítězila PiS i v této kategorii, a to o 4 procenta. PO sice 

zvítězila v kategorii profesionálů (manažeři, ředitelé a specialisté), PiS však zvítězila ve 

všech ostatních. Pawłowski prezentuje dále výsledky Evropské koalice ve volbách do 

Evropského parlamentu v roce 2019. Toto uskupení nyní dosáhlo vítězství v 6 z 13 

volebních okresů a obnovuje se tak tradiční rozdělení Polska na východ a západ. Opozice 

si získala většinu u skupin profesionálů, pracovníků sektoru služeb a podnikatelů a také 

studentů, kde také hodně posílily strany Wiosna, Konfederace či Kukiz’15. Dále KE 

vyhrává ve dvou z pěti věkových skupin. Jednou z nich je skupina 30–49 let. Autor tím 

nechce uklidňovat voliče Evropské koalice, protože pravda je, že prohra je bolestná, 

přestože PiS měla před volbami více krizí. Jednou byl chaos se stávkou vyučujících, dále 

problém s pedofilií v církvi nebo také šok z filmu bratří Sekielských. Autor byl toho 

názoru, že Grzegorz Schetyna, předseda KE, mohl před volbami díky tomuto chaosu lépe 

spát. Prohra je však jasná. Zajímavé je dle autora to, že KE měla takový úspěch u voličů 

 
243 Łukasz Pawłowski [online]. The Aspen Institute Central Europe, 2021 [cit. 2021-5-15]. Dostupné z: 
https://www.aspeninstitutece.org/people-profile/lukasz-pawlowski/ 
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30–49 let, přestože tato skupina byla hlavní benefitující skupinou rodinného programu 

500+, který je označován za největší úspěch PiS. Podle výzkumů se mezi nejvíce 

vydělávající řadí věková skupina 36–40, následují věkové skupiny 41–50 a 31–35. Je tedy 

jasné, že Evropská koalice si získala nejlépe vydělávající věkovou skupinu, a také fakt, že 

většina voličů KE pochází z větších měst, kde jsou platy vyšší, tuto teorii potvrzuje. Tato 

teorie by nepřímo potvrdila výzkum několika sociologů zaměřující se na zahořklost střední 

třídy. Výše zmíněná teorie implikuje, že střední třídu nezajímají obrovské finanční 

transakce, jejichž tíhu jako největší plátci daní nesou převážně oni. Autor posléze cituje 

několik vědců, kteří tuto teorii podporují. Pawłowski má pocit, že výše těchto transakcí 

pomalu roste stejně jako základna voličů, která skrze tyto finanční „podvody“ vidí. 

Zamýšlí se, zda to bude stačit ve volebním souboji na podzim 2019. Závisí to podle něj na 

opozici, jak dokáže mobilizovat a zaujmout voliče. 244 

2) Pozitivně se komentář zaměřuje na vysoký počet hlasů pro Evropskou koalici ve 

věkové skupině 30–49, která má negativní pohled na velké výdaje v rámci programu 500+. 

Autor má pocit, že povědomí o velkých výdajích Práva a spravedlnosti se rozšiřuje zároveň 

se skupinou voličů, která s nimi nesouhlasí. 245 

 Článek se vyjadřuje negativně k výsledkům voleb, které byly bolestivou prohrou převážně 

z toho důvodu, že PiS měla před volbami mnoho krizí, a přesto zvítězila. 246 

3) V textu se neobjevují návrhy autora na změnu či reformu v rámci Evropské unie. 

4) Z reakce na volby, kterou napsal Pawłowski, je evidentní, že autor podporuje 

opozici v Polsku, a to konkrétně Evropskou koalici. Ač autor kritizuje program 500+, tak 

uznává vítězství PiS. Text se snaží být objektivní, Pawłowski své teorie podporuje různými 

výzkumy a průzkumy. Dle autora diplomové práce je text z důvodu podpory 

proevropských liberálně levicových stran proevropský a také liberální. Výzkum řadí 

komentář do levé části politického spektra, a to do liberální části. 

  

 
244 PAWŁOWSKI, Łukasz. Biorę 500 plus – i głosuję na opozycję? Eurowybory pod lupą, Kultura Liberalna, 4. 
6. 2019. 
245 PAWŁOWSKI, Łukasz. Biorę 500 plus – i głosuję na opozycję? Eurowybory pod lupą, Kultura Liberalna, 4. 
6. 2019. 
246 PAWŁOWSKI, Łukasz. Biorę 500 plus – i głosuję na opozycję? Eurowybory pod lupą, Kultura Liberalna, 4. 
6. 2019. 
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4.14 Porovnání periodik zařazených do stejných skupin 
Předpokladem je, že budou nalezeny podobnosti mezi periodiky zařazenými do stejné 

skupiny. Kapitola odpoví na výzkumnou otázku „Jaký je rozdíl mezi polskými a 

německými novinami podobné politické orientace v tématu voleb do Evropského 

parlamentu v roce 2019?“ Porovnání bude pracovat s výsledky předchozí kvalitativní 

analýzy. Mezi sebou budou porovnána tato periodika v následujícím pořadí: 

1. Junge Freiheit x WSieci – krajní pravice 

2. Frankfurter Allgemeine Zeitung x Rzeczpospolita – liberální pravice 

3. Süddeutsche Zeitung x Gazeta Wyborcza – liberální levice 

4. Jungle World x Kultura Liberalna – krajní levice 

4.14.1 Junge Freiheit x WSieci 
Tyto týdeníky byly zařazeny do stejné kategorie – do kategorie periodik 

zastupujících krajní pravici v SRN a Polsku. U periodika Junge Freiheit nebylo možné 

nalézt jednoho z autorů analyzovaných komentářů. Ze zpracovaných článků Junge Freiheit 

lze usoudit, že je silně proti Evropské unii, jak ji známe. Je silně proti centralizaci, unijním 

smlouvám, fiskální a monetární unii. Prakticky proti všemu, co by se dalo označit jako 

centralizační proces. V druhém článku byly pozitivně hodnoceny výsledky krajně 

pravicových či populistických stran, které vedou například Matteo Salvini, Marie Le 

Penová nebo Viktor Orbán. Byly také kritizovány etablované strany, které měly do daných 

voleb v EP převahu. 

Autoři analyzovaných komentářů periodika WSieci silně kritizují liberály, kteří svou 

tolerancí dávají prostor radikální levici. Terčem autorů jsou také homosexuálové, politická 

korektnost, cenzura a podpora organizací financovaných Georgem Sorosem. Mluví také o 

vyloučení vlád Polska a Maďarska z rozhodovacího procesu z důvodu nedostatku hlasů a 

nemožnosti přehlasování většiny v rámci EU, označují z tohoto důvodu EU za de facto 

totalitní systém. Poslední článek kritizuje převážně liberální opozici v Polsku, staví vedle 

sebe zástupce radikální levice a možného budoucího (v době publikace) předsedu 

Evropské komise Franse Timmermanse. Autoři kritizují v článku establishment, 

centralismus a liberální opozici. 

Z předchozí analýzy článků lze usoudit, že tato periodika kritizují evropskou centralizaci, 

evropský establishment a podporují krajně pravicové a populistické politické strany. Obě 
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periodika chtějí v rámci EU více pravomocí do rukou národních států. Na rozdíl od WSieci 

se Junge Freiheit nestaví proti liberalismu, staví se převážně proti centralizaci Unie. 

WSieci silně kritizuje liberály a také liberální strany v polské politice. Dále se uchyluje 

k radikálnější kritice a také k vulgarismům a připodobnění stávajících politiků ve vedení 

EU k politikům radikální levice z minulosti. Obě periodika jsou silně euroskeptická, avšak 

WSieci užívá silnější výrazy, také často se snahou urazit. 

4.14.2 Frankfurter Allgemeine Zeitung x Rzeczpospolita 
Deníky byly na počátku analytické části diplomové práce zařazeny do kategorie 

liberálně pravicových periodik. První komentář německého periodika předkládá paradox, 

kterým je strach z osudových voleb a rozpadu Unie, načež ve stejné době je veřejné mínění 

tak proevropské jako již dlouhou dobu ne. Důvody pro podporu evropské politiky jsou 

podle autora brexit, Trumpova politika, ruská hrozba a čínská expanze. Poukazuje však na 

to, že zárukou nesmrtelnosti Unie to není. Výsledek voleb vidí druhý komentář jako 

potencionální problém hlavně v Itálii a Francii (Salvini a Le Penová). Tyto země byly 

dlouhé období proevropskými partnery, ale za nové situace může být kooperace složitější. 

Předvolební komentář Rzeczpospolity nevidí pro Polsko jinou alternativu k 

Evropské unii. Tudíž by mělo více respektovat evropské hodnoty a místo izolace se 

angažovat a být iniciátorem pozitivní změny. Druhý komentář polského periodika 

nepřipouští předpokládanou revoluci na půdě Evropského parlamentu, ač krajní pravice a 

populisté posílili, tak nezískali rozhodující počet křesel. Nicméně zvětšení základny 

odporující evropské integraci může vést k četným krizím a možnému oslabení EU na 

mezinárodním kolbišti. Komentář navrhuje zvětšení pravomocí národních vlád a přímou 

volbu předsedy Evropské komise, také navrhuje přepracování unijních smluv, což autor 

diplomové práce považuje za krok proti struktuře Evropy, jak ji známe. Návrhy na změnu 

připomínají názory z článku Václava Klause, který byl určen jako protievropský. 

Obě média jsou bezesporu liberální. Vzestup krajní pravice nevidí tak 

problematicky, občané jsou dle průzkumů více proevropští než ve volbách minulých, 

obávaná revoluce nenastala. V textech obou deníků však přetrvávají obavy z možných 

problémů, které by mohla větší základna krajní pravice v Evropském parlamentu 

zapříčinit. Za externí hrozby jsou opět označeny Čína, Rusko a USA. Tito aktéři mohou 

oslabení využít, obavy z nich však mohou členské státy více sjednotit. Návrhy na změnu 

jsou liberální a vyzývají k demokratizaci Unie, spolupráci, obraně hodnot a hlavních 
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demokratických pilířů. Lze však stanovit, že jeden článek (Status quo je pro Unii velkým 

rizikem) vyžaduje větší strukturální změny EU (zásahy do unijních smluv), dal by se spíše 

přirovnat ke článkům periodika Junge Freiheit. Druhý komentář je více proevropský a 

podobný článkům FAZ. 

4.14.3 Süddeutsche Zeitung x Gazeta Wyborcza  
Deníky byly na počátku analytické části diplomové práce zařazeny do kategorie 

liberálně levicových periodik. První komentář německého deníku se zabývá sociálním 

systémem Evropské unie, zastává postoj větší centralizace a vyzývá k sociálním reformám, 

které by centralizovaly například pracovní či finanční trh. Článek také vyzdvihuje do 

popředí obavy z posílení krajní pravice napříč Evropou. Tyto obavy vidí autor druhého 

analyzovaného příspěvku německého deníku jako možnou existenciální hrozbu pro 

Evropskou unii v budoucnu. Doufá v úspěch etablovaných stran a vyzdvihuje reformační 

pokusy Emmanuela Macrona.  

Francouzský prezident je středem pozornosti také v prvním komentáři polského 

deníku, kde jsou jeho snahy o reformaci vnímány velice pozitivně. Autorka se neobává 

rozpadu EU, protože podle ní chtějí i krajně pravicové a populistické strany být součástí 

Unie a upouštějí od „exitové“ rétoriky. Druhý článek Gazety také důvěřuje plánům 

Macrona na reformaci EU, výsledky voleb nevidí tak problematicky, jak bylo 

předpokládáno.  

Z analýzy vyplývá, že noviny mají velice podobný postoj k politice Unie, chtějí 

centralizaci a reformu. Ústřední postavou reformy má být francouzský prezident 

Emmanuel Macron. Obě periodika považují za hrozbu Čínu, Rusko i Ameriku pod 

vedením Trumpa. Posílení krajně pravicových a populistických stran ve volbách je také 

viděno jako hrozba, avšak vzestup těchto stran je posuzován různě, někdy jako existenční 

hrozba, jindy naopak není jejich posílení přikládána přílišná vážnost. Obě periodika jsou 

liberální a proevropská. 

4.14.4 Jungle World x Kultura Liberalna 
Tyto týdeníky jsou ve svých zemích považovány za silně levicové. Z tohoto a také 

z výše zmíněných důvodů byly zařazeny do stejné kategorie. U periodika Jungle World 

nebylo možné jednoho z autorů dohledat. U periodika Kultura Liberalna se tento problém 

nevyskytl. Kromě toho, že v obou týdenících lze často nalézt články podporující LGBT 

nebo boj proti globálnímu oteplování, tak se týdeníky velice liší. První komentář v Jungle 
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World kritizuje komunistické strany v Evropě, považuje je za příliš nacionalistické nebo 

nedostatečně oddané věci. Článek sice brání EU proti nacionalismu, ale volá po přeměně 

národních států na republiky rad. Ve druhém článku jsou kritizovány krajně pravicové a 

populistické strany napříč Evropou.  

Kultura Liberalna kritizuje také typ těchto stran, a to polskou vládní stranu PiS, 

překvapením je i kritika opozice. Volá po vytvoření nové proevropské formace, která by 

také implementovala návrhy na změnu PiS a také opoziční KE, což dodává článku 

objektivitu. Druhý povolební článek uznává vítězství PiS, avšak také vyzdvihuje lepší 

výsledky opozice. Autor článku své teorie podporuje výzkumy a citacemi různých vědců. 

Kultura Liberalna je vysoce liberální a proevropské periodikum, to se o Jungle World říct 

nedá. Po analýze komentářů lze usoudit, že Kultura Liberalna chce liberální centralistickou 

Unii, zatímco Jungle World marxistickou republiku rad ve formě rané fáze Sovětského 

svazu.  

4.15 Sumarizace kvalitativní analýzy 
Tato kapitola má za úkol odpovědět na výzkumnou otázku: „Jak se k problematice 

voleb vyjadřují vybraná periodika z vybraných součástí politického spektra, jaké očekávají 

trendy a navrhují reformu?“ Pravicově populistické strany a nárůst jejich moci byly 

bezesporu hlavním tématem voleb do Evropského parlamentu v roce 2019. Z vybraných 

periodik byly tyto skutečnosti kritizovány v deseti analyzovaných komentářích. Silné 

znepokojení obsahovaly před volbami komentáře autorů Süddeutsche Zeitung a FAZ, kteří 

se obávali naplnění předpovědí a potencionálního rozpadu EU. Jiná periodika příliš nebrala 

v úvahu rozvrat EU a jejích institucí. I když komentáře pravicově populistických a 

euroskeptických novin po volbách oslavují vítězství, tak žádný z analyzovaných 

komentářů nepřipouští, že by se naplnil černý scénář osudových voleb. Výsledky jsou pro 

autory povolebních komentářů Süddeutsche Zeitung, Jungle World a Frankfurter 

Allgemeine Zeitung i přesto znepokojivé a mohou vést ke škále různých problémů 

v budoucnu. Z analýzy lze pozorovat, že volby do Evropského parlamentu jako volby 

osudové jsou spíše tématem německých periodik. Je pravděpodobné, že noviny se tomuto 

tématu věnovaly více, aby vyburcovaly voliče k volbě proevropských stran a zamezily 

větším ziskům pravicově populistických a euroskeptických politických stran. Může se 

jednat o jeden z faktorů, který zapříčinil vyšší volební účast v Německu. V 10 ze 16 

komentářů všech periodik se objevují návrhy na reformu, což naznačuje nespokojenost 
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s fungováním Evropské unie napříč politickým spektrem v období, které diplomová práce 

analyzuje. 
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5 Závěr 

Tato diplomová práce se zabývala volbami do Evropského parlamentu v roce 2019 

a recepcí těchto voleb v německých a polských médiích. Vzhledem ke specifičnosti tématu 

není předpokladem, že bylo k danému tématu zveřejněno více publikací. Diplomová práce 

tedy operuje na neprobádaném území a otevírá tímto dveře širšímu a extenzivnějšímu 

výzkumu v budoucnu. V rámci tématu voleb do Evropského parlamentu bylo nezbytné 

představit čtenáři vývoj volebního systému a pravomoci Parlamentu. Vzhledem k zaměření 

práce na Německo a Polsko se autor diplomové práce pro vytvoření kontextu pro 

zkoumané volby rozhodl představit i předchozí volby, aby data z aktuálních voleb byla 

více objektivní a srozumitelná. Od zavedení přímé volby zástupců členských zemí 

v Evropském parlamentu zájem společnosti o Evropský parlament postupně upadal. 

Průměr volební účasti v rámci EU postupně klesal. Volby v roce 2019 tento klesavý trend 

narušily a poprvé od přímé volby v roce 1979 se zájem občanů o takzvané „druhořadé“ 

volby zvýšil. Další významnou změnou je narušení hegemonie ELS a S&D. Po volbách již 

tyto frakce netvořily většinu v rámci Evropského parlamentu, což přináší určitá úskalí, ale 

také příležitosti pro pozitivní reformu. 

Na základě výsledků kvantitativního a kvalitativního výzkumu se autorovi podařilo 

odpovědět na všechny výzkumné otázky, které byly položeny na začátku této práce. 

Kvantitativní výzkum se věnoval četnosti komentářů zabývajících se volbami do 

Evropského parlamentu v roce 2019 v periodikách Junge Freiheit, WSieci, Frankfurter 

Allgemeine Zeitung, Rzeczpospolita, Süddeutsche Zeitung, Gazeta Wyborcza, Jungle World 

a Kultura Liberalna v období 8 týdnů před volbami a 8 týdnu po volbách. Z celkových 

3261 komentářů se 394 věnovalo stanovenému tématu. Zajímavým zjištěním byl větší 

zájem o volby v polských médiích: 16 % ku 9,33 % v německých médiích. Výrazně vyšší 

byl rozdíl týden před volbami i po volbách, kdy byl průměrný počet komentářů 

zabývajících se tématem voleb do EP u polských periodik 47 % a u německých 21,68 %. 

Po selekci komentářů určených pro kvalitativní analýzu následovala důkladná analýza, 

která měla odpovědět na dvě výzkumné otázky: „Jaký je rozdíl mezi polskými a německými 

novinami podobné politické orientace v tématu voleb do Evropského parlamentu v roce 

2019?“ a „Jak se k problematice voleb vyjadřují vybraná periodika z vybraných součástí 

politického spektra, jaké očekávají trendy a navrhují reformu?“ První část kvalitativní 

analýzy se zabývala rozborem vždy dvou komentářů zaměřujících se na téma voleb z 

každého periodika. Jeden komentář byl z 8týdenního období před volbami a druhý z 
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8týdenního období po volbách. Analýza každého komentáře se skládala ze čtyř částí: 

informace a sumarizace komentáře, představení toho, v čem vidí komentář EU a její 

instituce pozitivně, nebo negativně, návrhy autora komentáře na změny v rámci EU a 

z komentáře autora diplomové práce, který měl za úkol určit, zda je komentář proevropský, 

či protievropský a kam by jej s ohledem na rozbor zařadil v rámci politického spektra. 

Zjištění byla využita při porovnání periodik, čímž se podařilo úspěšně odpovědět na 

druhou výzkumnou otázku. Porovnáním byly zjištěny podobnosti a rozdíly periodik 

zařazených do stejných skupin. Například periodika zařazená do skupiny radikálně 

levicových médií se velice lišila, Kultura Liberalna je dle analýzy liberálně levicovým 

proevropským médiem, zatímco Jungle World krajně levicovým a protievropským. 

V sumarizaci kvalitativní analýzy se podařilo také odpovědět na třetí a poslední 

výzkumnou otázku, kde vyšlo najevo, že autoři všech periodik požadují alespoň v jednom 

z analyzovaných komentářů reformaci nebo změnu Evropské unie. Dále se zjistilo, že 

tematika osudových voleb a s tím související strach z krajní pravice byly spíše záležitostí 

německých periodik. Krajní pravice se nestává tak často terčem kritiky v analyzovaných 

polských médiích. 
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6 Summary 

This diploma thesis dealt with the topic of the elections to the European Parliament 

in 2019 and the reception of these elections in the German and Polish media. Due to the 

specificity of this topic, it is not a presumption that more publications have been published 

on the topic. The diploma thesis therefore operates in unexplored territory and thus opens 

the door to wider and more extensive research in the future. Within the topic of elections to 

the European Parliament, it was necessary to introduce the reader to the development of 

the electoral system and the powers of the parliament. Due to the focus on Germany and 

Poland, the author decided to create context for the examined elections, by presenting the 

previous elections, so that the data from the current elections are more objective and 

understandable for the reader. Since the introduction of direct elections of Member States' 

representatives in the European Parliament, society's interest in the European Parliament 

has gradually declined. The average turnout in the EU has been gradually declining. The 

elections in 2019 have disrupted this declining trend, and for the first time since the direct 

election in 1979, the interest of the citizens in the so-called "secondary" elections 

increased. Another significant change was the disruption of the hegemony of ELS and 

S&D. After the elections, these factions no longer formed a majority in the European 

Parliament, which brings with it certain difficulties, but also opportunities for positive 

reform. 

Based on the results of quantitative and qualitative research, the author managed to 

answer all the research questions that were asked at the beginning of this work. 

Quantitative research focused on the frequency of comments on the 2019 European 

Parliament elections in the Süddeutsche Zeitung, Gazeta Wyborcza, Frankfurter 

Allgemeine Zeitung, Rzeczpospolita, Jungle World, Kultura Liberalna, Junge Freiheit and 

WSieci in the 8 weeks before the elections and 8 weeks after the elections. Out of a total of 

3261 comments, 394 addressed the set topic. An interesting finding was the greater interest 

in the elections in the Polish media 16% to 9.33% in the German media. The difference 

was significantly higher the week before and after the elections, when the average number 

of comments dealing with the topic of EP elections was 47% for Polish periodicals and 

21.68% for German ones. The selection of comments for qualitative analysis was followed 

by a thorough analysis to answer two research questions: "What is the difference between 

Polish and German newspapers of similar political orientation on the topic of the 

European Parliament elections in 2019?" and “Do selected periodicals from selected parts 
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of the political spectrum express what trends do they expect, and do they propose reform?” 

The first part of the qualitative research dealt with the analysis of two comments focusing 

on the topic of elections from each periodical. One comment was from the 8-week period 

before the election and the other from the 8-week period after the election. The analysis of 

each commentary consisted of four parts: information and summarization of the 

commentary, presentation of if, and how the author of the publication sees the EU and its 

institutions positively or negatively, proposals by the author of the publication for changes 

within the EU and finally a commentary by the author of the thesis. The author also 

decided if the commentary is pro- or anti-European and where it would with regard to the 

analysis, be placed within the political spectrum. These findings were used to compare 

periodicals, within the same group and it successfully answered the second research 

question. The comparison revealed similarities and differences in periodicals classified into 

same groups. For example, periodicals included in the group of radical left-wing media 

differed greatly. According to the analysis, Liberal Culture is a liberally left-wing pro-

European medium, while Jungle World is an extremely left-wing and anti-European one. 

In summarization of the qualitative analysis, it was also possible to answer the third and 

last research question, where it turned out, that authors of all periodicals demand reform or 

change of the European Union in at least one of the analysed comments. It was also found 

that the topic of fateful elections and the related fear of the far right is more a matter for 

German periodicals. The far right does not become such a strong target of criticism in the 

analysed Polish media. 
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