Posudek vedouciho diplomové prace

Posluchatka Katetina Voditkova piedlozila na Husitské teologické fakulte UK,
Katedfe psychosocilnich studif (spravny ndzev katedry je podle oficialnich stranek fakulty
Katedra psychosocialnich véd a etiky) v akademickém roce 2007/8 diplomovou prici na téma
Monasticismus u Martina Luthera a nékteré jeho ohlasy v déjindch protestantismu. Vietné
uvodu a zavéru je prace roz¢lengna do deseti kapitol.

V kapitole druké Krestanské mnisstvi — krdtky pFehled déjin jsme ve strunosti
uvedeni:do d&jinnych souvislosti, S Zivotem Martina Luthera (kapitola 3) vstupujeme do
vlastniho tématu prace. Ogekavani vzbuzuje kapitola nasledujici Luther o0 monasticismu, Tato
kapitola byla zamyslena jako teologicky a sociologicky rozbor Lutherova ,,mni$ského* spisu
De votis monasticis. Hlub3i pochopeni protestantskych vychodisek nabizi pak kapitola pata
Vybrané zakladni teze protestantismu. Jadrem prace se staly kapitoly 6 — 8 O distoté, O
poslusnosti, O majetku. Kapitoly vystupuji z &isté historického ramce, do zorného thlu
vstupuji socidlni a eticka hlediska. Zde je badatelsky ptinos Katefiny Voditkové nejvice
patrny. Préci uzavira kapitola o pivodng protestantské mni¥ské komunit® v Taizé. Kapitola
ma byt ilustraci mni3skych potenci v protestantismu.

Hodnoceni prace je pro vedouciho nejednoduché. Zajimavé téma, dobra osnova,
zajimavé vybrana literatura, pfekratovani hranic mezi historii, etikou, spiritualni teologii a
sociologii. To vie slibuje dobry vysledek.

Petliva Eetba vysledné diplomové prace viak odhaluje n&které zdvaZné nedostatky. Na
prvnim misté se mi zd4, Ze zavislost na zahrani¢ni literatufe je p#ili§ viditelna, a to nejen
obsahové, ale i na feském jazyku Katefiny Vodigkové. Jazyk je n€kdy pokrouceny a

vychyleny anglickym vlivem.



Je moZn¢ kritizovat, nebo nacpak ocenit, jak pracuje s Lutherovym De votis
monasticis. Zcela jist& bude historikovi a teologovi chybgt prace s originalem. Bude mu
chybét podrobngjii analyza textu. Oviem z jiného pohledu je autoréino &teni Zivé a
aktualizujici.

K obecnym poznamkam pfidam i kritiku obas nekritického pfebirani nazori z pouZité
literatury. Teolog by mél jist® uzivat i pohledu odjinud, z jinych vychodisek, to je konec
koncti zajimavy moment v pfedloZené diplomové praci, ale mél by je umé&t porovnat
s klasi¢t&j8imi p¥istupy. Mam na mysli tfeba praci Abbotové historie celibatu. Tvrzeni typu:
»Vzpomeiime jen Katefinu Sienskou, kterd jiZ v Sesti letech zaloZila skupinu bi¢ujicich se
déti, tyrhla své télo cely Zivot, trpéla bulimii, vypila hnis z rakovinou stizeného umirajiciho
t¥la a nakonec zemtela hlady s uspokojivym pocitem, Ze je konedné svatd“ (s. 64, odkaz na
Abbotovou s. 133-138), je jisté zajimavé, ale teolog by mél znét i jina hlediska a kriticky
uvazovat. Nelze také pouzit roindnové informace napf. z Ecca jako pramen pro historickou
informaci (s. 68, 69).

Prejdeme-li ke konkrétn&jsim bodfim, pak na s. 13 Rehof z Nazianzu nebyl ptibuznym
Basilovym, v zapadnim mni3stvi je nepfehlédnuteiny Augustin, ktery Katefing Voditkové
zdhadng unikl (s. 13), Zeny v rozvijejicim se mnisstvi (s. 15) je daleko sloZit&js{ fenomén,
ktery nelze zjednodusit poukazem na Roberta z Arbrisselu (s. 15), Norbert z Xantenu
nezalozil ,.komunitu putujicich mmnichd®, ale stabilni #4d premonstratd, kam se v historickém
ptehledu podélo mnisstvi clunyjské a cisterciacké, o jinych nemluvé? V Lutherové Zivotopisu
(tfeti kapitola) bude jist® protestantsky historik hledat vice, kapitolka je opravu velice
zjednodulujicim pieletem. Také pojem substance nepochazi aZ ze scholastiky (s. 21), to by
posluchatka pfednasek z filosofie na HTF méla v&d&t. Nevim, jak mini autorka své tvrzeni, Ze
»hnuti kolem Huldricha Zwingliho... poloZilo zdklad pozd&jsiho kalvinismu® (s. 23)...

Nerozumim, co je to ,,cviteni duchovniho knézstvi® (s. 32), co je to ,, Aurelius Augustinus



v Confessionum pi¥e“ (s. 35)? V uvahéch o posluinosti a konec koncil v celé praci postradam
hlubsi pohled na kalvinistické prostiedi (pravda, prace je o Lutherovych pohledech), zkouska
z latiny by méla zamezit piepisu citace Benediktovy maximy ,,oro et laboro™ (s. 76, ta je

v praci pfehozena za s. 77). Kapitola o Taizé by si také zaslouZila v&tdi pe€livosti a zcela jiste
neni Taizé jedinym typem mniSskych tendenci v protestantismu..

Nekritizuji gramatickou gramotnost prace, ta je, jak pevné v&fim, v posledni fazi
uvedena do ptipustného stavu! Nekritizuji, ale s Iitosti konstatuji jazykovou stranku. Jazyk
Sesky je také hudebné a esteticky ladény!

Jaky je zavér? Prace je pfes vechny zminéné (a nezminéné) nedostatky zajimava.
Kloub{ ?teologicky’r a sekularni ¢&i socio-psychologicky pHstup, zabyva se originalnim
zpﬁsobém monastickymi tendencemi uvnitf protestantskych proudi a jejich spirituality,
dopady do b&zného Zivota a ekonomiky. Ukazuje také diferencovany ptistup Lutherdv
k mni¥ské otazce.

Proto se odvazim doporuit praci k obhajob&. Navrhuji znamku bene, ale budu-li mile

pfekvapen obhajobou, lze uvaZovat 1 0 zndmee jiné.
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