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Myslim, Ze tato DP je ukazkou toho, Ze i nepedagogicka praxe studenti pedagogické fakulty
miiZe (vedle praxe pedagogické) pfispét k zkvalitnéni studia. Autor DP pracoval jako
pomocna védecka sila v lexikologicko-lexikografickém oddéleni Ustavu pro jazyk &esky AV
CR v dobé prace autorského kolektivu tohoto oddéleni na slovnicich neologizmi. Diskuse

s vedouci autorského kolektivu obou slovniki, dr. Olgou Martincovou, CSc., motivovaly
studenta k napsani DP s tématem okazionalismu (srov. s. 5). Tuto DP lze povaZovat za
jakysi hold studenta jednomu oddéleni UJC, ptedeviim jeji vedouci, byt se obavam, Ze dr.
Martincova by s lecéim, co V. Michalec ve své praci napsal, resp. zformuloval, nesouhlasila.

Vedle praxe v UJC byla studentovi inspiraci monografie O. Martincové, vzniklé a vydané na
resp. nejnovéjsi texty O. Martincové i dal$ich €lent lexikologicko-lexikografického oddéleni
UJC. Zdrojem okazionalizmii byly oba slovniky neologizmii (1998, 2004) s hesly oznatené
Klasifikatorem ,,pfileZitostny vyraz“, Cesky narodni korpus (,,vic neZ 80 procent*, s. 6) a
vlastni excerpce ,,z novin a ¢asopis, z reklamnich letackd, poslechem radia a z bé€Zné
komunikace® (s. 6).

Podstatny pfinos prace neshleddvam v {asti teoretické nebo metodické, ale v ,tfidéni
okazionalizm a jejich zafazovani do jazykového systému* (s. 7), a zejména v tom, co autor
oznaduje jako ,,dopln€k*“ své prace, tzn. ve slovniku okazionalizmti (s. 67-158): ,,dopln&k* to
nemizZe byt uZ z hlediska kvantitativniho.

Préci prostupuje pozitivni, ba ptimo radostny vztah autora k tématu, obdiv k slovotvornym
moZnostem &estiny, k tomu, co autor nazyva ,,schopnosti ¢estiny udrZet se na vysoké urovni*
(s. 161). Roziifovani slovni zasoby pfejimanim cizich slov oviem nelze nazyvat ,,deformaci
cizich slov* (s. 161), ale adaptaci.

Vedouci DP miiZe jen litovat, Ze motivujici vliv védeckého prosttedi UIC se nepromitl i do
lexikografické ¢asti DP, resp. Ze autor DP prakticky nepfevedl do svého slovniku
okazionalizmi disledky a zdvéry jedné z Gvodnich vét své DP: | Nejvice mé¢ udivil fakt,
kolik ¢asu se miiZe stravit diskusemi nad popisem vyznamu jednoho jediného slova.“ (s. 5).
Ten &as se bohuZel, jak autor dobfe vi, nedostdval. Podstatnou rysem vyuky na fakulté je to,
Ze pfimy, pragmaticky, funkéni ,.tah na branku“ jednozna¢n¢ vitézi nad diskusi, pluralitni
prezentaci odlinych ndzorti. Jinymi slovy: monolog vitézi (a je ex offo preferovan) nad
dialogem.



Pravé slovnik okazionalizml bohuZel pfedstavuje tu ¢ast DP, k niZ je moZno, ale i nutno
napsat nejvice pfipominek. A ty pfipominky jsou bohuZel uZ v roviné pravopisné:
himaldjistka - ,,Zena slézajici Himalaje* (s. 85) je klasicky Skolni modelovy pfipad na
dvojici slov rizného vyznamu rozlienych jen pfedponou s/z; cituji z Pravidel ceského
pravopisu, Uvodni ¢ast: ,,zlézat, zIézt (napt. hory)“, par. 33. Filologicka
nepozornost/povrchnost/spéch se promitla do ortografie véeobecné znamych antroponym:
autorem svétoznamého romanu The Da Vinci Code/Sifra mistra Leoparda je D. (tj. Dan)
Brown (srov. s. 72); nas. 83 ma byt ,,Rabelaisova postava®; orwellismus ma dvé I,
protoZe je odvozen od G. Orwella (srov. s. 114) atd.

Pokud jde o autorovu explikaci vyznami jednotlivych okazionalizmi, nutno na autorovu
omluvu uvést, Ze v ¢estiné neni (ve francouzsting je) teoreticka stat’ o krystalizaci a popisu
vyznamu novych slov (snad proto v seznamu literatury neni uveden Manudl lexikografie zr.
1995, v némzZ podle mého nazoru stat’ O. Martincové o neografii chybi). Nejvice jsem si to
uvédomil u hesla narodoveetvi, s. 106, jehoZ vyznam autorem popisuje (pod dojmem
dokladu) jako ,,posedlost narodem*. Pfitom to jde o archaické synonymum k ,,vlastenectvi®;
narodovectvi uvadi i marxisticky Slovnik spisovného jazyka ceského a podobné jako autor DP
i SSJC toto slovo ,,odiva* negativné, byt jinak, komunisticky ve vyznamu ,,nacionalismus®:
»prepjaté narodovectvi burZoaznich politickych stran.” Narodovectvi je reprezentativni
ptikladem antiokazionalismu.

Snad v této souvislosti bude autora DP (a absolventa romanistiky) zajimat, Ze prvnim, kdo

v angli¢ting uZil adj. sentimental, byl autor snad nejtypic¢t€jSiho romanu svétové literatury
Lawrence Sterne (4 Sentimental Journey through France and Italy by Mr. Yorick, 1768). Rok
po vyjiti angl. originalu vy$el francouzsky pfeklad, v némz francouzsky pfekladatel v ivodu
napsal o tomto ,,anglickém slové™ (a¢ romanského plivodu): Le mot anglais ,, sentimenal “ n'a
pu se rendre en frangais par aucune expression qui piit y répondre, et on l'a laissé subsister.
Tato formulace piekladatelova se mné moc libi, protoZe jsem pfesvédcen, Ze nejveétsim

nebezpedim pro neografii je diktat jedné exemplifikace.

Pfiznam se, Ze vyznam nékterych slov mné ziistava i po autorové explikaci nejasny, napt.
fundovina, s. 82; havranizator, s. 85. U ,pfislovce* (7) klademo (,,zplisob kladeni®, s. 93) si
nejsem jist, zdali se autor nestal obéti tiskové chyby dokladu (,,a kdyZ odejdou, klademo si
otazku, proc a kam §li“); podle mého nazoru tam ma byt nalezité¢ ,.klademe si otazku®, ¢ili uz
ze syntaktického hlediska to neni pozice pro adverbium a neni to/nemtiZze byt okazionalizmus.

Neékteré explikace nejsou systémové, napf. kompozita s latinskym slovem fobie, které ma dva
vyznamy: ,strach“ a ,,odpor, nechut™. TakZe hitlerofobie v dokladu z r. 2003 (s. 85) bude
stéZi znamenat ,,strach z A. Hitlera®, jako spiSe odpor k t€m, ktefi se k jeho politice dnes hlasi.
Podobn¢ islamofobie v dnedni Velké Britanii znamena spise ,,odpor a nechut™ neZ ,,strach*.
K¥est'anobijcem, s. 97, na$tésti neni ten, ,,kdo vybiji kiestany®, ale kdo proti nim
,»vystupuje razantné€®, jak autor spravné uvadi u hesla mad’arebijee, s. 100, ,.kdo vystupuje
razantn€ proti Mad’arim*.

Doporucuji autorovi, aby v tématu, které si zvolil, dale pokracoval v roviné kvantitativni,
ale zejména kvalitativni: popis vyznamu lexému je nejnaroc¢néjsi prace lexikografova,



coZ teoreticky potvrzuji mj. skripta prof. Jana Sabriuly Lexikologie francouzského jazyka,
které v seznamu literatury uvedena nejsou, ale autor je jist¢ dobfe zna, protoZe uspéiné
absolvoval statni zkousku z druhého oboru svého studia na fakulté, tj. z romanistiky.
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