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1. UVOD

Osobnost Bozeny Némcové je zajisté velkou postavou nasi
literarni historie. Takovych je ale mnoho, proto zakonité musi
nasledovat otazka — pro¢ zrovna Némcova je tou do dnes$ni doby
Zivou, probiranou a tolikrat nové uchopovanou osobnosti.

Cas piidal k jejimu jménu rozli¢né atributy, vysklofioval ji
v nevydislitelném mnoZzstvi nazorovych stanovisek, navazal jeji
osobnost do rozmanitych vztahi s ¢eskou spoleénosti. Stal se z ni
symbol. Symbol Zzeny spisovatelky, symbol veliky, neuzavieny
a mnohokrat znovu napliiovany. S plynoucim Casem a akcentovanim
soudobych témat se otviraji pohledy, které dokresluji jeji portrét.

Stejné jako to zname u jinych vyznamnych osobnosti,
jmenujme napfiklad Machu, Havli¢ka, ve dvacatém stoleti Masaryka
a dalsich, dochazi i u Némcové ke vzniku jevu takzvaného druhého
Zivota. Podle Pavla Vasaka (1999, s.231n.) se tento ukaz ,formuje na
zaklad& urditého jevu - nejCastéji je jim néjaké literarni dilo,
autoriv zivot a s nim spojena urcitd vyrazna skutenost -, o némz se
postupné vytvofi soubor pojmi, hodnoceni, nazord a soudid, které
jsou ve vzajemném vztahu. Zalinaji vznikat soudy druhotné, tedy
fenomén zvany recepce recepce. (...) Jde o jakysi stav  komunikad&ni
nakazy“, kdy si komunikujici lidé pfedavaji jako sémantické bacily
nazory, tvrzeni a stanoviska, ktera mechanicky pfebiraji, ale
i interpretuji, deformuji, cosi ubiraji i pfidavaji. Pokraduje-li takovy
proces dostate¢né dlouho, vznikaji rtizné symboly, oznaleni atd.,
majici formu ustrnulych jazykovych pojmenovani, rtznych kli3é,

frazi apod.“



Postihnout promény tohoto procesu je uUkolem mé prace.
Zamérné pisi ukolem a ne cilem, protoze mou snahou sice bylo
vylerpavajicim zpusobem popsat promény Zzivotopisnych portrétu
Némcové, ale diky bohatosti prament jsem vlastné jen polozila prvni
stfipek do mozaiky a pokusila jsem se postihnout ty biografie, které
jsou zasadni a pfelomové.

Formalné je prace rozdélena do dvou celkd. V prvni se budu
snazit podchytit promény charakteristik osobnosti Bozeny Némcové
ve védeckych monografiich, v druhé analyzuji stejnou otazku v
ucebnicich vzniklych v letech 1848 az 1948 Monografie povazujme
za zaklad kultu osobnosti Némcové na vyS§Si propracovanéj§i Grovni.
Ucebnice tento kult na jedné strané doplnuji, ale mizeme je také
povaZovat za jisty startovaci blok pro budouci zajem o spisovatel€inu
osobnost.

Funkce uclebnic je nejenom informativni, ale i didakticka.
Vieobecn& lze fici, Ze =z tohoto duvodu dochazi v nékterych
piipadech ke zkresleni obrazu danych osobnosti. Z pohledu uebnic
je proto jisté zajimavé vnimat Némcovou i jako tzv. Citankovou
autorku. Na rozdil od monografii, které netifidi informace na
vychovné vhodné a nezadouci, jejich cilem je prohlubovat védomosti
a nazory na konkrétniho autora, ucebnice se snazi studentim
ptedkladat uceleny obraz, ktery je v pfipadé€, Ze je co vyzdvihnout,
hoden nasledovani. Nejednou vznika podobizna monumentalizovana
s uréitou mirou zkresleni, kterd bohuzel puasobi nezivé, tedy
nezajimavé. Zjistit, jak je tomu v pfipadé obrazu BoZeny Némcové
v uebnicich mnohdy vice nez stoleti starych je ukolem druhé &asti

této prace. Soucasti analyzy je snaha vysledovat stopy vlivd



monografii — zda osobitd pojeti osobnosti Némcové jednotlivych
autord Zzivotopist rozebiranych v prvni ¢&asti né&jakym, zpisobem
ovliviiovala i autory ucebnic.

Tvat zamySlené, neStastné krasky, pry BoZzeny Némcové
v dobé jejiho snatku, pfiznaén€ uvozuje diplomovou praci
o proménach vnimani jeji osobnosti ve védeckych monografiich
a Skolnich ucebnicich. PocCet stranek napsanych o jejim Zzivot& dnes
uz zfejmé pfesahuje pocet popsanych listd jejiho dila. Zatimco jejim
kniham jsme s to rozumét a dokaZeme je rozebirat i vykladat, jeji
Zivot je stale spojen s drazdivou legendou o krase a nekonvenénim

zpusobu Zivota.



2. OSOBNOST BOZENY NEMCOVE VE
VEDECKYCH MONOGRAFIICH

Zivot Bozeny Né&mcové se stal atraktivni uz v kratké dobé& po
jejim skonu. Do soufasnosti byly vydany desitky svazkd snaZici se
rdznymi zpasoby a v rizné kvalitn€ zmapovat jeji osobnost a zivotni
pout. Z tohoto mnozstvi jsem vybrala pé&t spisd na§ich pfednich
literarnich védca. Kazdy =z pé€ti texti pojima osobnost Némcové
originalnim zpusobem a kazdy z nich byl pfelomovy a pfinosny svou
jedine&nosti a osobitym stanoviskem.

Kazda z monografii vznikala v jiné dobé&, autofi tim padem
k osudu N&mcové vztahovali jedine¢na dobova témata, navic vkladali
do jejiho portrétu svou individualitu, ¢imz je dana ojedinélost jejich
pojeti a moznost postihnout kazdy spis jako zvla§tni entitu. Viechny
tyto texty jsem analyzovala chronologicky, tedy podle navaznosti
doby jejich vzniku.

Tim, kdo polozil zaklad vSem budoucim pohledim, byl Vaclav
Tille. Vlozil se do studia Zivota BoZeny Némcové se svym preciznim
pozitivistickym pfistupem a dokazal tak vytvofit obraz spisovatelky
bez interpreta&nich nanosl. Jakoby na druhém konci spektra vy&niva
Zden&k Nejedly, ve svém textu totiz sklouzl k rétoriénosti a patosu.
Osud Né&mcové nemohl zustat bez povSimnuti u veéhlasného kritika
Franti§ka Xavera Saldy, nasledujici doba se stala uréujicim méfitkem
pro monografii Julia FuCika a poslednim analyzovanym textem je dilo
Mojmira Otruby.

Téma proménlivosti vnimani osobnosti Bozeny Né&mcové, ale
i kohokoliv jiného je nevylerpatelné a stale se otevira vstfic novym
a novym otazkam. Proto je vysledek této prace spife vychodiskem

k hlubsimu a wucelen&j§imu uchopeni naznaCené problematiky.



2.1. VACLAV TILLE — BOZENA NEMCOVA

Sest let pied prvnim vydanim Tilleho charakteristiky
osobnosti Bozeny Némcové, tedy roku 1905, vychazi v Casopise Nova
Ceska revue jeho ,glosy k Zivotopisu“. V nich autor shrnuje smysl
a pojeti vytéeného ukolu. Tilleho hlavnim cilem je postihnout
spisovatellinu osobnost v celé jeji §ifi a proniknout k nezkreslené
podstaté jejiho charakteru. Vymezuje se timto proti soudobému
trendu v ptistupu k osobnosti Né&mcové, kde ptevladl diraz na
tajemstvi jejiho intimniho Zivota pfed snahou o komplexni pochopeni
jeji bytosti. ,,Jakym pravem obvifiujeme nebo shovivavé omlouvame —
a to je3té ne dokumentarné - tuto Zenu, kdyZ vétSinu Zivotopish
svych lidi (vyjimam souzené, jako byl Sabina) vyrabime v nékolika
Sablonovitych patronach, neptajice se po jejich Zivoté soukromém,
nehledajice rozvijeni jejich Zivota pohlavniho a mravniho, jen kdyz
jejich &iny a jejich chovani, pro vefejnost urlené, odpovidaji
pfedepsanému a tichym souhlasem schvalenému kli§é? Pro& pravé
tato Zena, ktera méla odvahu psat svij denik ne vzhledem
k budoucimu zivotopisci a neudavat sou€asnikum §ablonu, v niZ chce
byt znesmrtelnéna, ma byt pfedmétem — ne nové a dokonalejsi
metody literarn& historické, ale souzeni a omlouvani, jako outlaw,
ktery ne$téstim nebo rozsudkem pozbyl prava na ono konvenéni
Setfeni, jez je délem jinych vefejnych 1idi?*“ (V. Tille, 1969, s.244).

Svym snaham o komplexnost a objektivitu pfizptsobil i formu
psani. Zivotopis nepojal plné jako literarné-historické badani, ale
nechava na &tenafe pusobit narativni charakter textu, co zarovefi

pomaha autorovi dosahnout odpoutdani od senzalnich jednotlivosti



a obsahnuti celku spisovatelCiny osobnosti. Stejné tak i zpusob
nakladani s fakty a jejich interpretace se fidi témito snahami. Tille
sam hovofi jednak o kronice zivota Némcové, a jednak o jejim
obrazu. Pti¢emZz o kronice mluvi v souvislosti s vécnou strankou
dila, s fakty, které tvofi cely zivotni pfib&h. A obrazem nazyva své
pojeti Némcové, svou koncepci jeji osobnosti. Obé& tyto slozky se
v textu pfirozené prolinaji. Tille nechce ¢tenafi nutit svidj pohled na
osobnost Némcové, proto slozku obrazu Casto pouze vsazuje do textu
jako komentai odbornika stojiciho mimo podavana fakta. Ctenaf ma
tedy dostatek prostoru pro vlastni interpretaci, zavéreéné propojeni
viech slozek Zivotopisu a vytvofeni svého obrazu osobnosti Bozeny
Némcové. V tomto spo€ivd asi nejvét§i odliSnost od ostatnich
biografickych pojednani o Némcové a toto je také zakladem jeho
Gspé&chu. Téméf sto let maji celé generace Ctenafl moZznost vnimat
text proméfiujici se v bézicim Case.

Narativni charakter textu silné pisobi obzvla§té v prvni &asti
knihy, ale nejenom tam. Vine se jako urlujici prvek celym popisem
zivota Némcové. Platforma pfibéhu napomaha bezprostiednimu
pisobeni na &tenafe. V piisné veédeckém pojednani bychom té&zko
naili napiiklad popis z détstvi v této formé: ,Barunka byla tehdy
Ciperné, svézi stvofeniC¢ko. Neméla na samoté pod parkem mnoho
druzek, matka ji nemilovala, zato vSak se o ni staral laskavy
Lstryéek®, na kterého jeSté€ po letech vzpominala s laskou.“ (V. Tille,
1969, s.12). Ctenaf tak ziskava pocit, jakoby byl on sam, jako
adresat, ale pfedev§im autor textu blize Zivotu Némcové a mél tak
lep§i moznosti proniknout do hloubky jeji osobnosti. Tille navic, na

rozdil od ostatnich zivotopiscl, nedéla z Némcové jiz piredem modlu
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a umélkyni zasluhujici Gctu a obdiv. SnaZzi se o charakterizovani
7eny, ktera sice ma talent, diky némuZ se v budoucnu rozvine ve
velkou osobnost, ale samozifejmé se jiz nenarodila se schopnosti
vytvorfit velké literarni dilo, proto se snazi pfirozené€ postihnout jeji
vyvoj jako vyvoj lidské bytosti se viemi vzestupy i pady, coz nas
opét vraci, k jiz zmin€né, Tilleho snaze o maximalni objektivitu.

V pribé&hu celého textu, je zfetelna snaha postihnout vyvoj
osobnosti v prab&hu zivota. Celd atmosféra jako by kopirovala
vyhasinajici Zivotni energii Némcové. Na vSe lze nahlédnout
prib&zné&, expozice promény osobnosti je zde velmi akcentovana.
Pisobeni je tak silné zfejmé& proto, Ze Tille dokdze opravdu skvéle
vystihnout naladu téchto okamziki. Velmi sugestivné li¢i $tastné
chvile spisovatel¢ina mladi: ,Sli¢na Bety nezahofela hlubokym
milostnym citem, nepoznala ani nézné, oddané lasky, ani slepé, horké
va§n&, nepozbyla az do svatby své vitézné panenské pychy.
Koketovala rada, nevyhybala se malym dobrodruzstvim,
dostaveni¢kam v zameckém parku, kradmym, ostychavym polibkim,
nic si nedé&lajic z ostrych vycitek rodi¢i. Ale pro tyto lehké hry
s laskou, k nimZ ji pudilo rozvité panenstvi a prvni chvéni milostné
tuzby, nevzdala se svého div€iho idealu, mocné touhy po nesmirném,
zazraéném §tésti s idealnim hrdinou svych sni, v jehoZz bezmezné
lasce doufala najit ukojeni vSech svych tuzeb, doplnéni sebe.“ (V.
Tille, 1969, s.26). A se stejnym zapalem, ale opaénou naladou
a vyznénim dokaze postihnout i dobu konce jejiho zivota: ,,Ale vedle
t&ch jasnych chvil, kdy se pfi praci rozsvétlovala dufe Né&émcové
blahymi vzpominkami a vabnou hrou vzruSené fantazie s barevnymi

stiny minulosti, opakovaly se neustalé dlouhé hodiny dravé bolesti,
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mudici jeji ubohé srdce. Zklamani jehoz se dozila s Jurenkou,
zanechalo hlubokou ranu; nemohla zapomenout, citila, Ze to bylo
naposled, kdy se kochala chvilkovou nadé&ji, Ze ji rozkvete zazrainé
Sté&sti jejich div&ich snt. (V. Tille, 1969, s.174).

Uplnost charakteristiky osobnosti Né&mcové je podpofena
velkym mnoZstvim detaill a podrobnosti, které svéd&i o autorové
dikladném studiu vSech tehdy dostupnych prameni. Mojmir Otruba
spo&ital, ze doslovnych citaci rlzného druhu - kratkych uryvka
a nékdy i dlouhych pasazi — je v dile na dvé sté a k tomu je§té patfi
i témé&f dvojnasobny pocet texti parafrazovanych; pfiblizné kazdy
sedmy fadek je doslovnou nebo parafrazovanou citaci pramenného
textu. Zvlastnim pramenem, v jinych biografiich nepfili§
vyuzivanym, jsou svédectvi pfatel a lidi, se kterymi se Né&mcova
stykala. Nejcast&ji Tille cituje Karolinu Svétlou a jeji sestru Sofii
Podlipskou, dr. Cejku a zpestfujici je 1 svédectvi mladého Jana
Nerudy.

Ojedinélost Tilleho pojeti je postavena na specifické naladé
textu. Jako by jeho vztah s Némcovou nebyl oby&ejny, neni to vztah
literarniho védce k pfedmétu svého zkoumani. Vyvolava v nas pocit
intimity, jasn¢ lze vycitit nesmirny obdiv, soucit v t€Zkych chvilich
i radost v téch veselych. To ovliviiuje vse, jakoby autor chté&l fici
svému &tenafi — znam nadhernou osobu, ktera prozila velky Zivot
a chci vam ji ted ukazat. MozZna je to pohled romanticky, ale podle
mého nazoru pravdivy a pfedevS8im urlujici pro veSkeré vnimani
tohoto dila.

Zajimavosti je, Ze vetSina ostatnich Zivotopiscd se snaZi

stavét charakteristiku Né&€mcové jakoby zevnitf, jeji myslenky,
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postoje, nazory, a pfemyS§li, jaké vné&j$i vlivy ménily jeji osobnost.
Tille vérny svému celkovému pohledu obdivuje 1 wvné&j§i krasu.
,Stanula s ismévem v otevienych dvefich, vysoka, Stihla, v té€sné
piiléhavych, jasnych Satech piskové barvy, s fasnatou sukni, kratkym
kabatkem z &erného sametu a s bilym kloboukem na nadhernych
tmavych vlasech, hladce s¢esanych podél skrani a sto¢enych v fecky
uzel. Zdala se devatenactiletou svézi divkou ve svych tficeti letech
a jeji vzhled byl nesmirn& vkusny a uhlazeny. Leskly vlas zafil
kovové modrym odstinem nad vysokym cCelem a Cernym obod&im,
sristajicim Cernavym stinem nad kouzelnyma o¢ima. Byly to velké
o¢i, temné zelené jako horské jezero, zafici, s vyrazem bolestné
démonickym; hledély zadumcivé - ale drobounké rtiky pod rovnym
pravidelnym nosem se usmivaly vlidné a libezn& a mily délek v bradé
zesiloval usmévny vyraz. Jeji skveéla, sametové hladka plet méla
nadech broskvového chmyfi a bily Stihly krk i1 atlé rucky s tenkymi
kiehkymi prsty byly klasicky umérne.“ (V. Tille, 1969, s.105n.).
Tato pasaz mimoto vystihuje 1t beletristické ladéni nékterych &asti,
pasobi spife jako uryvek z romanu nez &ast v&deckopopularizaéni
studie.

Romanticka optika, kterou Tille nahlizi celou situaci kolem
Yivota Némcové, tvofi nejenom specifickou atmosféru textu, ale
samoziejmé& drobn& pfetali i pohled na jeji osobnost. Nejvyrazngji
toto vynika ve srovnani s pozd&jSim Fu€ikovym pojetim Némcové
jako Zeny-bojovnice. Fu€ik ji ukazuje jako Zenu raznou, pevné
piesvédéenou o svych nazorech, ktera ma presné vytylené cile a za
nimi kra&i. Naopak Tille nam pfedstavuje krasnou éterickou bytost,

ktera Zije plny zivot, velmi emotivné proziva vSe, co ji pfinadi, za
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krasné chvile je vdé&na, ale té€ch Spatnych nelituje. Je veskrze
pozitivni, nékdy pod vlivem zivotnich udalosti upadne do
melancholie, ale nevzdava se. Neustale ma sice mnoho snd, po
jejichz naplnéni touzi, ale neni pfili§ aktivni ve skutcich, které by ji
dovedly k jejich uskutecnéni. Spi§ na sebe nechava Zzivot puasobit
a jen se vyrovnava s tim, co ji zrovna pfinese.

Nejlépe lze rozdil mezi Fuikovym a Tilleho pojetim ukazat
na oblasti socialnich otazek. Podle Fulika N&€mcova velmi pfirozené
dokaze analyzovat situaci tykajici se napfiklad nerovnopravného
postaveni miZu a Zzen, umi skvéle vystihnout podstatu, urgit pfi€iny
a je schopna i navrhnout urlity postup feSeni a ten pak napliiovat, co
ji sily stag&i. Tille ji vidi jako Zenu s obrovskym srdcem, plnou
soucitu ke svym bliznim, ochotnou okamzité poskytnout pomoc
komukoliv, kdo ji potfebuje, i pfesto, ze sama je tfeba v tu chvili
v nouzi, ale v3echny tyto jeji kroky jsou jakoby intuitivni a jejich
hnacim motorem jsou emoce. Nevytvafi zadnou koncepci, kterou by
pak napliiovala. Toto stanovisko se objevuje u vSech nasledujicich
pojeti zivotopisi a zméni ho aZ Mojmir Otruba, ktery upozorni i na
promy§lené jednani Némcové.

Tille ukazuje, ze N&€mcova se prosté jen snazi byt dobrym
¢lovékem a tomuto idealu slouZzit, ne za jeho mySlenku bojovat.
Vystizn& toto vyjadfuje v Casti textu, ktery popisuje zklamani
Némcové, jenz prozila poté, co se snazila poskytnout pomoc uréitému
dév&eti, a to se ji odvdéCilo jen roznaSenim pomluv o jeji osobég.
,Némcova viak nedala se nevdékem odradit. Nepfestavala prakticky
a dasledné slouzit svému idealu; dokonalej§imu vzdé&lani,

osamostatnéni a vlasteneckému probuzeni &eské Zeny, prokazovani
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aéinné pomoci i utéchy vSem, kdo jich maji potfebi. Kazdé nové
zklamani jen posilovalo jeji usili, pokud ji v tom nebranily vlastni
nemoc a bida.“ (V. Tille, 1969, s.118n.).

Vaclav Tille dokazal vytvofit Zivotopis, ktery je zfejmé
neusp&iné&jsi ze vSech v této praci zminovanych. Neni obdivovan jen
u <&tenafd, polozil totiz zakladni kamen pro vSechna budouci
zobrazovani osobnosti Némcové. Dodal jejimu portrétu zakladni rysy,
které budouci autofi rozvijely, pozmé&novaly ¢i dopliovali.

Zakladem uspéchu by mohl byt autorlv precizni pozitivisticky
ptistup, zaloZeny na mohutném sb&ru materiald a jejich citlivé
interpretaci, ale bez propojeni mravenéi prace s emocemi, se
ztetelnym obdivem k Bozené€ Némcové, by tento text ztratil svou
nevy&erpatelnou dynamiku a tim i atraktivitu pro &tenafe. Pravé
propojeni t&chto dvou, do jisté miry, protichidnych tendenci,
podtrhuje jeho jedinefnost a dava Ctenafi dostatek prostoru pro

dotvoieni obrazu Némcové a proziti jeho celistvosti.
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2.2. ZDENEK NEJEDLY - BOZENA NEMCOVA

V piedmluvé k této knize Zdené€k Nejedly uvadi, ze vychazi
ze své studie ,,Bozena Né&mcova a Ratibofické udoli“, ktera byla
vydana pfi pfilezitosti slavnostniho odhaleni znamého Gutfreundova
sousos§i Babidka s détmi. ,Jejim stfedem jest sice Ratibofické Udoli,
jak to zadalo jiz samo thema a GCel spisu, ale toto udoli je opravdu
tak stfedem v3ech nejen zivotnich, ale i citovych a myS§lenkovych
osudid Bozeny Némcové, ze tim nijak nebyla poruiena rovnovaha
v liéeni osobnosti Bozeny Némcové. Pfitom jsem v§ak jiz tam pilné
dbal o viech jinych slozek jejiho dila a osobnosti, a tak jiz tam mi ze
spisku o Bozené Némcové v Ratiboficich vyrostla prace o zjevu
Bozeny Némcové vibec.“ (Z. Nejedly, 1927, 16n.). V piepracovaném
spisu, kterym se zabyvam, Nejedly pfedpoklada znalost podrobnosti,
ze spisovatelina Zivota, proto je nerozebira detailné, ale vybira
pouze ty okamziky, které vedou k poznani vlastniho jadra Zivota
a dila BoZzeny Némcove.

Cetna dosavadni literatura vztahujici se k tomuto tématu ma
podle Nejedlého dvé uskali. Bud se pfili§ zajima o osobnost
Némcové, dopodrobna rozebira jeji osud se vSemi intimnosti, nebo se
zaméfuje priliS na dilo, kde patra po realnych prvcich v textech. Ani
jeden z téchto pifistupi nam ale nepomaha plné€ poznat BoZenu
Némcovou. Podstatou pravého poznani jeji osobnosti je totiz
uvédoméni si neobylejné tviarCi sily jejiho ducha, ktera nejenom
pfeméiovala skuteCnost v jedineéné literarni obrazy, ale také svij
7ivot a vie kolem sebe pfetvafela v realitu vy§§i hodnoty.

S védomim téchto nedokonalosti v pfistupu k osobnosti

Némcové Zdenék Nejedly uvadi, ze nechce pfichazet s zadnymi
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novymi objevy o zivoté spisovatelky. Naopak, chce byt privodcem na
cesté do vlastni podstaty dila a osobnosti Némcové a jediny
prostiedek, ktery k tomuto cily vede, je podle néj prostota ve
vyjadieni velikosti Bozeny Némcové.

Jak je pro Zdenka Nejedlého typické, vidi dilo a osobnost
Bozeny Némcové Cernobile. V tmavém kouté€ ponechava bez
povSimnuti v§echny pochybnosti a negativa, ktera by se mohla
objevit, a na svétle se obdivné€ a nekriticky vyznava k jejimu dilu
jako k nejkrasnéj§imu z literarnich odkazi devatenactého stoleti
a podsouva C&tenafi mySlenku, Ze nelze snad ani nalézt né€koho, kdo
by jeji tvorbu nemiloval. A stejné€ tak hodnoti i osobnost autorky. I
Bozena N&mcova jest zjev, ve své krase a bohatosti takika jedinedny.
I tu, blizite-li se k ni, vidite nejdfive mladou, pdvabnou Zzenu,
okouzlujici vSechno své okoli svou nevidanou krasou i bystrosti
svého ducha. Ale ptistoupite-li blize, poznate ihned, Ze pod svézim
tim zjevem skryva se duSe hluboce ponofena v nejvaznéj§i zahady
zivota, jeho nepfebernych radosti i zase nedozirnych trudd.« (Z.
Nejedly, 1927, 14n.). V propojeni krasy a ducha spatfuje zaklad sily
jejiho pasobeni. Jak piSe, jeji poznavani bylo pro néj po celou dobu
jeho du$evniho a zivotniho =zrani nevyslovnou radosti. Tento
nekriticky a glorifikujici pfistup k osobnosti Bozeny Némcové je
kli¢ovy ve snaze vystihnout podstatu toho, jak ji Nejedly vnimal.

Zakladnim vyzné€nim v8eho, z ¢eho Nejedly vytvati obraz
Némcové, je myslenka, ze jeji velkou osobnost je vhodné
bezvyhradné velebit a pouze takto na ni nahlizet. Drze feeno -
zvelitovani — se jako Cervena nit line celou studii a tyka se véci
pozitivnich 1 negativnich. UZ malou Barunku nam ukazuje jako déve

mnohem bystiej§i a laskav€jSi nez jsou jeji vrstevnici, které navic
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musi bojovat s nepfizni osudu v podobné necitelné matky, ale které
se dokaze se svymi strastmi poprat, nepodda se a zustava laskava
a dobra ke svému okoli a jeSté v sobé dokaze pfirozené rozvijet své
umélecké nadani, které v ni uz v té dobé zacina rasit. ,Jeji vzletna,
tepla dule potfebovala zajisté uZz tehdy néco vice, co by ji
uchvacovalo, vzruSovalo, nez byly prosté zkuSenosti taméjsiho
ditéte. Ci je§té lépe feCeno jisté jiZ tehdy divala se Barunka i na ty
prosté skutenosti kolem sebe okem rozzafenym, jez ji to vie
ukazovalo ve svétle mnohem pronikavéj§im nez jinym dé&tem.“
(Nejedly, 1927, 26).

V tomto duchu pokraCuje i1 v liCeni celého Zivota a vyvoje
osobnosti Némcové. Romanticky ji charakterizuje jako velkou
osobnost s mnohymi touhami, kterd se vyrovnavala a bojovala
s ptekazkami, které ji pfinaSela kazdodenni realita. ,I jinak vs3ak
byla zklamana ve svych tuzbach. Némcova Cekala, Ze manzelstvi ji
uéini svobodnou, ze ji d4a moZnost rozletéti se volné tam, kam ji jeji
tuzby nesly. A zatim poznala, Ze z jedné zavislosti pfesla do druhé,
Ze jest stejné nesvobodna jako dfive, ano je§té hiufe, nebot to byla
nesvoboda trvala. Ale Némcova se nepoddala. Nedoletéla tam, kam
chtéla, ale pfece neztratila vili vzlétnouti.“ (Nejedly, 1927, 45n.).

Avsak z této idealizace pro dneSniho &tenafe vyplyva ne pfilis
zivy obraz plny vzletnych slov a velkych obrazi. Nejedly se v textu
vyziva v dramatické gradaci li¢enych udalosti. Rétoricky raz textu
ale ¢aste¢né zastifiuje podstatu, tedy spisovateléin charakter. Celou
dobu jako by ani nemluvil o osobé&, ktera Zila, jako by N&mcova uz za
svého zivota byla uctivanou sochou, a ne Zenou proslulou svou
citovosti. Nejedly je sice schopen velice prociténé vyligit jeji strasti

i radosti, ale na rozdil napfiklad od velmi senzitivniho Tilleho
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pojeti, ze kterého pry§ti osobni zaujeti zivotem Némcové, ma Ctenaf
pocit, jako by Némcovou vnimal jako plochou ikonu, ke které nema
vlastné ani Zzadny hlub8i vztah, coz v kontrastu k jiZ zminénym
velkym slovim nemize vyznit jinak neZ pateticky.

Pokud jsme se jiz dostali ke srovnani s Tilleho pfistupem
k Zivotopisu Némcové, je zde jeSté jeden velmi podstatny rozdil
souvisejici s tolikrat zmifiovanou Tilleho snahou o objektivitu
a kladeni dtrazu na osobnost v celé jeji §ifi. Rozdil se projevuje ve
dvou rovinach - vybéru udalosti respektive motivu mista, které
ovliviiovaly zivot Némcové a potaZmo i jeji literarni tvorbu, a ve
zptisobu pfedkladani a propojovani okolnosti proméfujicich jeji
osobnost. Oboji Nejedly pfizplisobuje svym potfebam, tedy ciliim,
které si vytknul zdlraznit.

Zaéné&me u motivu mista, tedy Ratibofického Udoli, které je
sttedobodem viech Nejedlého rozbori. Kofeny tohoto miZeme hledat
v Nejedlého zakotveni v pozitivizmu, kde vznika pfesvédleni, Ze
rodi§té svym charakterem pfedurCuje jedincovu osobnost. Vystavbu
a akcentovani mista nam navic pfedznamenava jiz nastinény vznik
tohoto textu, tedy rozpracovani plvodni studie ,BoZena Némcova
a Ratibotické udoli“. Ve v3ech Nejedlého rozborech je kli¢ovy obraz
Ratibofic a promén Bozeny N&mcové v perspektivé vztahd s mistem
jejiho  détstvi. Vét§inu zasadnich Zivotnich zmén vztahuje
k Ratiboficim, at uZz k pfimym zazitkim ¢&i k promé&nam jejich
vnimani ze strany Némcové. Né&kdy toto sméfovani vSak pisobi
ponékud krkolomné a nepfirozeng.

Je nutno fFici, Ze v zakladni myS$lence vztahu Né&mcové
k Ratiboficim se Nejedly nijak neli§i od ostatnich osobnosti

pojednavajicich o jejim zivoté€. Poukazuje na pevné pouto vznikajici
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jiz v détstvi a velmi souvisejici s osobou babicky. ,Tak jiZz tehdy,
v prvnich letech dé&tstvi, vyrostl na krasné pGdé ratibofické, pod
ochranou dobré a moudré babicky, v duSi Né&mcové cely
mikrokosmos, cely svétr, sice prosty, ze skuteCnosti drobnych
a malych, ale vSestranny a vyrovnany. A to jest onen veliky poklad,
jejz si Némcova odtud do zivota, 1 jako ¢lovék i jako umélec,
odnesla. Necht potom pfiS§lo cokoliv, necht jakakoliv boufe ji
zmitala, tento svét zlUstal v ni nedotlen.“ (Z. Nejedly, 1927, 37)
Stejné tak neni neobvykld mySlenka, Ze Ratibofice tim, Ze tvofi
zaklad osobnosti BoZeny Némcové, tvofi logicky i vychodisko
a podstatu jeji tvorby literarni ,,To byla vlastni jeji pada, v niz cela
jeji osobnost tkvéla nejhlub3imi svymi kofeny, a proto nyni z ni dava
rasti i své vlastni tvorbé literarni.“ (Nejedly, 1927, 56).

V &em se ale li§i od ostatnich je zplsob prezentace Ratibofic,
coz je druhy bod vyctu. Sam poznamendava, Ze aby bylo Ratibofické
tdoli pro Né&mcovou idedlnim kouskem svéta, jejim rajem musi byt
dokonalé. ,Nesmi tu proto nic chybé&ti: ani prosta svétnice ani zafiva
pfiroda, ani proud feky ani zaf slunce, ani veseli ani smutni, ani
§tastni ani ubozi lidé, ani kvéty na louce ani ptaci v kfovinach. To
viechno dohromady, od babiCky az po skfivanka nahofe pod oblaky —
to viechno dohromady jest Ratibofické udoli BoZeny Némcové. «
(Nejedly, 1927, 37n.). Jakoby naznaCoval mirné pfizivovani
a dotvafeni idealniho obrazu mista.

Drobnym zveliCovanim, sméfovanim k chténému
my3lenkovému cili a jiz zminé€nou snahou ukazat Némcovou jako
zasadni osobnost &eské literatury je prodchnut cely text. Zistaneme-
li u srovnani s Tilleho koncepci Zivotopisu jevi se nam Nejedlého

snahy jako ponékud manipulatorské. Bohuzel ale i tato manipulace
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ponékud pokulhava, protoZze Nejedly chce Némcovou na jednu stranu
heroizovat, ale na stranu druhou se nechce vzdat obrazu krasné Zeny-
ikony, ktera byva v této dobé&€ tradi¢n€ vnimana jako osoba spise
submisivni.

Celkovym vybérem zivotnich udalosti, okolnosti a vlivd
sklada piedem vyty€eny obraz. Na rozdil o Tilleho neptedklada
Stenafi mnozstvi objektivni faktd a neponechava ho vytvofit si
vlastni zavér. Jak jiz zde bylo mnohokrat poznamenano, chce
Némcovou ukazat jako velkou, velmi citové zaloZenou osobnost,
ktera state&né bojuje s nepfizni osudu, kterou jeji Zzivot pfetéka.
,Némcova nebyla stvofena k tomu, aby dobyvala svéta za svétem.
Jeji dule, plna nesmirné lasky a pfitulnosti, pfiS§la do tohoto svéta,
nelaskavého a tvrdého, aby mu z toho, co sama nejvice milovala,
vytvofila zafivy obraz pravé, teplé lasky, pravé, teplé lidskosti. Ale
tim bylo jeji poslani skonCeno.” (Nejedly, 1927, 176).

Bohuzel ale oproti své snaze, vrSenim dikazi o jejich
uzasnych vlastnostech vytvafi obraz viceméné pasivni damy, ktera je
sice chytra, state¢na a nikdy se nevzdava, ale jinak o jejim
charakteru nevime celkem nic, pouze to, jak reagovala na skute&nosti
a okolnosti, které ji zivot pfinaSel. Navic tim, Ze to byly vét§inou
neradostné udalosti, vyvolava tento obraz spi§e pfirozenou litost nad
tézkym zivotnim udélem. Timto snaha o heroizaci osobnosti Némcové
ponékud pokulhava.

Navic zde dochazi jeSté k jednomu ne prilis§ pfirozené
pGsobicimu vykladu pfitomnych udalosti s ohledem na budouci
tvorbu, konkrétn& Nejedly sméfuje k napsani Babi¢ky. Jiz od rozboru
prvnich pohadek jsou charakteristiky jeji tvorby i osobnosti Némcové

vysvétlovany se — z po&atku nenapadnym a posléze jiz naplno
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vyiéenym — zietelem k nadchéazejicimu vzniku jejiho Zivotniho dila.
»Tyto zkuSenosti, mySlenky i city BoZeny Né&mcové nemohly pak
oviem nepUsobiti i na jeji uméni. (...) Tim vazné&j§i zato jevil se ji
nyni ten obraz, ktery nosila jiz od dé&tstvi v du§i jako nejdrazsi svij
majetek: obraz zivota v Ratibofickém udoli. I ten se ji oviem nyni
jevil ponékud jinak nez dfive. Nebyly to jiz hravé vidiny §fastného
mladi, nybrz hluboce procitény, jednotnou ideou vzajemné lasky
ozafeny obraz ¢istého, opravdového Zzivota. To vSak byla také
posledni je§té zkouSka, jiZ musel tento obraz projiti, aby byl
dokonaly. Az dotut mé&l jiz vSe, Ceho potfeboval ke své estetické
dokonalosti. Nyni v§ak dostal i svou pravou moralni hloubku. A tak
duch Némcové byl pfipraven, aby vydal dilo nad jiné vzacné.
BABICKA mohla se stati skutkem.“ (Nejedly, 1927, 85n).
V Nejedlého podani se vSe Vv dosavadnim Zivoté Némcové stéka,
témeér kazda udalost ma svij vliv a vytvaii mozaiku, ktera ma
podpofit genialitu tohoto vytvoru.

V pfedmluvé knihy Nejedly uvadi, Ze jeho zamérem je skrze
v§i prostotu vyjadfeni dovést Ctenaf k ,nade viemi chytrostmi
a fale§nostmi své&ta vysoko se vznafejicimu zjevu BOZENY
NEMCOVE.“ (Nejedly, 1927, 21) Veskeré uvahy, které v tomto textu
nasledné nalezneme, jsou vZdy psany tak, aby podporovaly obraz
spisovatelfiny velikosti. JiZ v popisech malé Barunky se dozvidame,
Zze prtecnivala nad svymi vrstevniky, jako Zena vynikala svou
laskavosti, dobrotou a stateCnosti. Jako by ani nebyla malou
hol¢i¢kou a pozdéji zenou a matkou, ale osobou piedem uréenou
a posléze napliujici svuj velky osud. Av§ak tato dobfe miné&na snaha

se v celkovém vyznéni jevi jako kontraproduktivni. Ctenai kvali
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pfedem jasnému vyznéni nema prostor vytvofit si vlastni nazor ¢&i
bliz§i vztah k Némcové.

Autorem podporovan je i pohled na jeji osobnost a vSechny
Uvahy o jejim zivoté se zietelem k Ratibofickému udoli. Jednotlivé
udalosti se to¢i v soustfednych kruzich okolo tohoto mista &i spise
jeho vlivu na proménujici se vnimani a na tvir¢i schopnosti Bozeny
Némcové a je mu pfisuzovan zasadni vliv.

Pro dokresteni jeji velikosti ani zde nechybi zminky
o tragi¢nosti jejiho osudu. I tato Cast jejiho zivota je pojata jako
ptilezitost k zdiraznéni vyznamu Némcové a je ji znovu vyuzito k
vyzdvizeni jeji dokonalosti a hrdinstvi. Dokaze pFestat veskerou
hmotnou nouzi a, jak by fekl Nejedly, jeSté vzmoct svého ducha
k velkym literarnim po¢inim.
»A nyni jdéme do Ratibofického udoli. Co tam zejména uvidime?
Jisté ze zjev velké zeny, ktera celé to udoli posvétila svou laskou
i svym utrpenim. Jeji duch pidjde pak s niami od mista k mistu
a odhali nam ptvab, jimZ to vie plisobilo na jeji laskyplnou dusi. Tak
viak také jediné pozname celou, zafivou a pfece ve vzpomince i tak
mékce dojemnou krasu kraje, zivota i dila BOZENY NEMCOVE « (Z.

Nejedly, 1927, 181).
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2.3. FRANTISEK XAVER SALDA - BOZENA NEMCOVA

S trochou nadsazky lze Saldu ozna&it jako feministického
autora. Skrz celé jeho dilo se tahne zajem o otazku postaveni Zeny
a obrana pied predsudky zesméSnujicimi jejich schopnosti. Za
viechny zmifime kupfikladu stat Zena v poesii a v literatufe,
nalezneme ji v souboru Boje o zitiek.

Némcovou si vybral jako vzor wuZz v &lanku Sloviéko
o 2enském uméni vydaném v roce 1907. |,Moderni naSe Zena musi
snaziti se, aby kulturné a védomé vykonala to, vypracovala to, na co
leckdy jen svym genialnim instinktem udefila nezapomenutelna
Bozena Némcova.“ (Salda, 1951, s.181). Pfiblizuje zde Némcovou k
svétovym autorkam a zmifuje ji jako nasi nejvétsi spisovatelku
a nejryzejsi umélkyni slova.

Salda se ve svych esejich k Némcové velmi rad vraci
a rozebira rizné stranky jeji osobnosti a tvory, podle zvoleného
tématu. Jako stéZejni pro tuto praci jsem vybrala &tyfi eseje — Bozena
Némcova (rok vydani 1911), Karolina Svétla a Jan Neruda (r.v.
1911), Jubilejni listek — ponékud podivny (r.v. 1922) a Basnicky typ
Bozeny Némcové (r.v. 1934). Tyto stavi jisté zaklady Saldovych
pohledd na Némcovou, ale doplnila jsem je o zajimava srovnani
iz jinych jeho textld, za vSechny vyjmenuji tfeba Slovi¢cko o Zenském
umeni.

Pro vétSinu galdovych praci je pfiznaéna pozornost
k umé&leckym programim a detailni promy§leni znakl konkrétnich
dél, které urcuji jejich pfifazovani k jednotlivym smérim. Z tohoto
uhlu pohledu nazira i dilo Némcové a je pro né& zakladnou pro

uchopeni vnimani celé jeji osobnosti. Je totiz jediny, ze viech v této
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praci popisovanych autori, kdo se na Némcovou diva &isté skrze jeji
tvorbu. ,,Dilo BoZeny Némcové souvisi svou genesi s jejim Zivotem
zvlastnim, nezvykle davérnym zplsobem; ne ovSem s Zivotem
vnéjdim, nybrz s zZivotem vnitfnim; s Zivotem senzibility své autorky;
s zivotem vznétd, citd, tuch, snl, pfani, doufani i vzpominek.“
(F.X.Salda, 1950, 74). Téméf vibec nefedi Zivotopisna fakta, probira
se pojetim postav, dobra a zla, pfirody, lasky, své&ta a dalsiho
v jejich dilech a zdivodiovanim toho, pro¢ tyto slozky své tvorby
pojala pravé timto zpusobem, sklada jeji podobiznu.

Jeho idea vychazi z popfeni ucCebnicové poulky, ze dilo
Bozeny Némcové stoji na pfechodu od romantismu ke spoleenskému
realismu. , Sedne$-li napiiklad s touto vSeobecnou formuli v hlavé
k sebranym spisim BoZeny Né&mcové a das-li se do jejich &etby,
protira$ si zahy zrak a vymafiuje$ se zaroven ze zaklinaci sily této
formule. Vidis zahy, Ze dilo jeji nekryje se s touto formuli; ze leZi
vice mimo proud a tok v§eobecnych idei literarnich, nez se zda
literarni historii a neZz toho pfipousti; Ze jest i vice snem i vice
lékem a hrou, nez posud tuSila.*® (F.X.galda, 1950, 74). Tato
my3lenka vymezuje zakladni ramec Saldova pohledu, ktery
nalezneme v kazdém jeho textu o Némcové.

Vnima totiz jeji zivot zplsobem velmi dlvérné semknuty
s jejim dilem. Podle Saldy je totiz psani pro Némcovou vykoupenim
z realného zivota. Jeji sv€t je ,nade v3ecko pomysleni trudny,
strastny, bolestny i pokofujici; zmafeny a obé&tovany vlastné od
chvile, kdy se provdala.“ (F.X.Salda, 1950, 74). Ve viech textech
Salda sugestivné zdidraziluje jeji osobni utrpeni, to je pro n&ho

zékladni slozkou jeji osobnosti. Toto pojeti koresponduje s dobovym
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stanoviskem, utrpeni totiz bylo vnimano jako hodnota povznasejici
¢lovéka k vy§s§im arovnim byti.

Zdroj utrap vidi v nutnosti uzivit rodinu svym psanim a v jeji
pfirozené emancipovanosti. Ale jak jiZz bylo poznamenano, z této
nouze se vymanuje diky psani. ,Jeji tvorba literarni a basnicka byla
ji tésitelkou v tomto zivoté a vykupitelkou z nejhor§ich muk; dobrou
vilou, ktera ji uspavala hladovou a vysilenou a budila ji rano v3i
pravdépodobnosti navzdory osv€Zenou a divéfivou, hotovou nésti své
nadlidské bfemeno o nové kiiZové zastaveni dale.“ (F.X.Salda, 1950,
74n.). Vyzdvihovani tvorby nad Zivotni realitu je typickym rysem
moderny 90. let, dilo bylo vnimano jako existence vys§§iho fadu.

V jejim dile se tedy zhmotfiuje cely jeji svét vnitini, zde nam
teprve ukazuje své pravé ja - své city, sny, tuzby, prani
a vzpominky. Takto Salda ptedstavuje jeji uplnou tvar, z niz vyzafuje
neutuchajici touha po harmonii a sjednoceni celého svéta a viech
lidi.

Jeho pohled na ni urluje i jedine€nost, kterou Salda
u Némcové, at uz v jejim svét€ realném &i imaginarnim, vidi vznikat
z lasky k lidem a z viry v dobrotu lidského srdce. Salda ale
zdGraziiuje, ze laska u Némcové je neeroticka, je projevem vlidnosti
a divéry, je blahodarnou moci, ktera dokaze udélat ¢lovéka §tastnym
a rozvijet ho a zu§lechtovat celou jeho osobnost, laska je pro ni
mravnim zakonem.

Toto je pro Saldu zakladnim ur&enim celé vztahové linie jeji
osobnosti. Nekone&né& otvird svou naru¢ pro ostatni. Zdlraztiuje
hmotné utrpeni, které formovalo jeji Zivot zvenku, v jejim vnitfnim

zivoté je v3ak produktem lasky nesmirna druznost. Ackoliv je
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Némcova béhem Zivota nesCetnékrat zklamana ¢lovékem, stale znovu
a znovu mu vykracuje vstfic.

Némcova touzi po jednoduleji navazovanych, pevnéjdich
a stalejich citech. Lidé jsou pro ni tvorové krasni, obé&tavi, druzni
a uslechtili. Zlo, jakoby neexistovalo, pokud uz se objevi je to jen
zkouska ¢&i prostfedek k napravé bytosti. Dychti po spoledném
harmonickém souZziti v§ech lidi bez urCovani pivodu a zatfazovani do
socialnich vrstev. V$e toto ji silné zastfeSuje laskava vira v Boha.
Jeji Buah tvofi vytouZenou harmonii, sam sestupuje k &lovéku
a povznadi jej. Takto vypada svét, ve kterém si pfeje zit. Jeji touha
ale neni zatrpkla, nedrti ji nedosaZitelnost tohoto idealu. Utika sem
z tvrdé reality a Zzije si zde svlij druhy zatici Zivot, ktery ji pomaha
prestat skutecnost.

Pro uplné dokresleni obrazu je ale nutné ptidat srovnani
s Karolinou Svétlou, které dosavadni laskavé pojeti osobnosti
Némcové ponékud pietaci. To, co ve tfech zminénych textech Salda
vnima jako silu k pfekonavani Zivotnich strasti, ve srovnani se
Svétlou ukazuje jako prostotu jeji duSe. ,Bozena Némcova jak vime
dnes bezpe&né& z jejiho Zivotopisu, nebyla nadana silnou vali, ani
hloubavou du$i jako Svétla; odolavala-li bé&dam Zivotnim néjakou
dobu, odoldvala jim pravé jen: neprekondvala jich. Byla nadana jen
jakousi vytrvalosti a houzZevnatosti v trpnosti, jakou mivaji praveé
velmi ¢asto l1idé jejiho razu a duSevniho ustrojeni. Nebyla ani obryné
rozumem ani mravni heros: odfikani, sebepfemahani, odosobeni - to
viecko bylo ji v podstaté cizi. (F.X Salda, 1956, 5.252). Nahle stata
plné pochopeni a obdivu k Némcové ponékud hotknou a objevuje se
obraz prosté spisovatelky, ktera sice ma dar vytvofit krasny pfibéh,

ale mravni poslani jejich texti je spiSe idealem &i pfanim, jez ji
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pomaha pteklenout nesnaze vlastni reality. ,,Cela tvorba Bozeny
Né&mcové jest takto naivné realisticka s pohadkovou fabulistikou, jak
si ji spfadaji srdce Zivotem stale zrafiovana, ale pfece nikdy jim
nedomudéena a nedobita. Né&mcova byla jakysi laskavy epikurejec
srdce a duSe; Svétla pfisny a nesmlouvavy puritan, stoik, ktery ma
smysl pro hrdou krasu veliké mravni pozy. Jedna unikala svou
tvorbou svému Zivotnimu utrpeni a Zivotnim bédam a straznim; druha
hnétla zivot po nejvnitin€jSich zkuSenostech své duse a formovala jej
po idealnim pratypu, po zakladnim poznani svého mravniho svéta.
(F.X.8alda, 1956, 5.253).

Salda nam tedy ukazuje BoZenu Némcovou jako Zenu dvou
tvafi, zenu zijici si svij paradox, Zenu tvofenou ze sni a ideald.
V zavéru jedné své eseje Salda fika: ,Né&émcova byla v ném (ve
vztahu s Helceletem) ne hrdinkou, nybrz jen Zenmou. A to také uplng
sta¢i: zenou v plném celém krasném smyslu slova.“ (F.X.Salda, 1922,
s.34). Zde se do svého paradoxu dostava i Salda. Na jednu stranu se
ze své pozice zasazuje o zlep3eni postaveni Zeny ve spoleCnosti
a ukazuje velikost zjevu Bozeny Né&émcové, na druhou stranu
zpateCnicky vyzdvihuje tradi¢ni hodnoty Zzenstvi — krasu, dobrotu
a lasku, a navic tu vyzdvihovanou nejvéisi spisovatelku a nejryzejsi
umélkyni slova v podstaté srazi obrazem naivky, jejiz tvorba je sice
laskava a &tiva, ale nedosahuje pozadovanych mravnich vy3in.

Kdyby Salda mohl parafrazovat Fu&ika, mozna bychom si
v titulu né&jakého jeho ¢lanku moli pfecist — Bozena Né&mcova, trpici
¢i touzici? ,Kolem ni byl mraz, tma; v ni bolest, muka, zoufani. Ale
srdce jeji zpivalo piece svij kladny idealni protest, postulovalo
viecko, ¢eho nebylo ve skutecnosti; lidstvi, krasu, bratrstvi, volnost,

harmonii, spravedinost, soucit, lasku i Boha.“ (F.X.Salda, 1950, 84).
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2.4. JULIUS FUCIK - BOZENA NENCOVA BOJUJIicCi

Specifickd situace za protektoratu pfivedla Julia Fuc&ika na
sklonku tficatych let k zajmu o literaturu doby narodniho obrozeni.
Udalosti let 1938 a 1939 ho roku 1940, tedy v roce 120. vyroéi
narozeni BoZeny Némcové, pfivedly k vydani studie o jejim zivoté.
Tézké obdobi po Mnichovu prozivani tzv. druhé republiky oteviralo
nové perspektivy pfi pohledu na obdobi narodniho obrozeni. BoZena
Némcova a jeji doba se tedy staly idealnim tématem hned nadvakrat.
Na pozadi promén spoleénosti doby Némcové orientoval se
a pifemySlel o hodnotach svého Casu. A ukazoval, ze &lovék, v tomto
piipadé navic Zena, dokaze s téZkostmi doby svého Zivota bojovat.

Julius Fudéik vychazi z tehdy jiz vSeobecné znamosti osudu
Bozeny Némcové. Nezabyva se tedy chronologicky jejim Zivotem,
neprobira se popularnimi otazkami okolo jejiho plvodu, neanalyzuje
vyvoj jeji osobnosti a okolnosti a osoby, které na ni mély vliv.

Zabyva se zasadnimi Zivotnimi otazkami, tim, jak je BozZena
Némcova pro sebe uchopovala, a jak bojovala za zlepSeni byti pro
ka’dého. Fuclik tedy vychazi ze zakladnich mySlenek socialismu
a zamy§li se nad tim, jak je autorka vnimala a pojimala ve svém
Zivoté.

Tuto mySlenku podpofil hned na podatku textu srovnanim
s jinymi velkymi zenami Ceské historie, které ovsem zUstaly vice ¢&i
méné zapomenuty. ,Jen jediné Zenské jméno z téch dob je tedy jesté
dnes obecn&ji znamo a pieZilo mnohé zjmen nadangjsich
a vyraznéjSich muzskych vrstevnikl: jméno Magdaleny Dobromily
Rettigové“, (J. Fuc¢ik, 1973, 13n). Ktera ovSem z tohoto i dalsich

srovnani v knize nevychazi jako wuzndvana autorka, nybrz jako
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prototyp své doby. Doby, ktera ve svou malosti, $§osactvim
a sentimentem, umozifiuje vytvofit kontrastni obraz velikosti Bozeny
Némcove.

Fu¢ik Rettigové neupira zasluhy, ale také ji nevyzdvihuje
jako jakysi pfevratny zjev na$di literatury. PoslouZzila mu zde spise
jako model pro vystizny rozbor literatury obdobi biedermeieru jako
doby, ktera podle Fucika ,,zatiZzila kazdého tvofivého jedince hrubou
deformaci“ a také jako kontrast pro velikost kazdé osobnosti, ktera
se odvazila vystoupit z tohoto ,mékoulkého” svéta. _Jenom prave
kdyz si uvédomi§ biedermeierovskou kastraci spisovné fedi a jeji
mocnou vladu v prfedbfeznové literatufe Ceského mé&stfanstva, jenom
tehdy pochopi§, naC pro spanilost préozy BoZeny Né&mcové zcela
zapominame: ze Né&mcova je slovesna buficka, Ze provadi literarni
revoluci a dba jejich vyboji disledné&ji nez mnozi, ktefi pfisli po ni.
Jen proto se muize stat zakladatelkou moderni &eské prozy.“ (J.
Fucik, 1973, 23).

Za druhy opérny bod pfi tvorbé charakteristiky osobnosti
Bozeny Némcové si Fuéik zvolil otazku rovnocennosti v postaveni
muze a zeny v dobé& jejiho Zivota. Rovni si jsou pouze ve
se§nérovanosti a spoutanosti pfi vystupovani na vefejnosti, jinak je
ena v tehdej§i spoleCnosti chapana pouze jako doplnék ¢&lovéka-
muze. ,Zena této spoleCnosti smi znat jen povinnosti svého téla,
svého ducha, svého citu. Nesmi znat prava téla, prava ducha, prava
citu. Nema prava.“ (J. Fu¢ik, 1973, 27).

Zenstvi popisuje jako po vSech strankach znevyhodfiujici
stav, v niz je zena chapana pouze jako matka, hospodyné a osoba
plné se podfizujici svému muzi. ,Bozena Némcova ma odvahy porusit

tuto ,moralni* i literarni konvenci.® (J. Fu¢ik, 1973, 20).
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A na té&€chto dvou pilifich, wvystihujicich Fué&ikem tolik
obdivovanou odvahu BoZeny Némcové poukazovat na ne§vary své
doby a bojovat proti nim, stavi autor dynamicky profil autorky-
buticky.

Jak jiz pfedesila titul této knihy Fucik vidi a ukazuje BoZenu
Némcovou jako revolucionafku. Vystihuje jeji plisobeni na tehdej§i
spole¢nost jako ,,Ohefi, vstupujici do mrtvého mofe. “ (J. Fu&ik, 1973,
36). Popisuje klidné zacatky jeji tvorby, kde se v prvni basni Zenam
Ceskym vyslovuje pouze k poslani ¢eskych matek vychovavat své dé&ti
pro vlast, za coz sklidila obdiv a rozS§ifila tim okruh svych ptfizniveq.
Uz zde Fuéik spatfuje ,,onu mocnou a tvrdo§ijnou samostatnost nitra
a bytostnou organizovanost BoZeny Némcové, v jejimZ znameni
vitézi jako spisovatelka.® (J. Fucik, 1973, 37n.). Spatfuje ji
v kritickém sebehodnoceni autorky, v uv&doméni si vlastni
svazanosti ver§em a v nedostatku sily ho ovladnout k plnému
vyjadieni vlastnich myS$lenek. Rozvinuti jejiho slovesného uméni vidi
uz v prvnich pohadkach, které maji ,imaginaéni silu, své&zi
emocionalni vyraz, slovo, které neni lapeno z povétfi, ale které ma
kofeny hluboko zapu$téné. Tady teprve poznavas Zenu, ktera ma co
fici.“ (J. Fucik, 1973, 39). Zenu, ktera prostfednictvim pohadek a své
dal§i tvorby hleda smysl vlastniho Zivota a idealni uspofadani
spole¢nosti obecné.

Opét se zde vracime k otazce rovnopravného postaveni Zeny
a muZe, jejiz uchopeni Fucik podrobné analyzuje. Nad3eng pfijima
jeji cestu k jadru problému, jeji hledani, ale nespokojuje se s jejimi
zavéry. BoZena Némcova nespatfuje podstatu rovnopravnosti ve
snaze zen podobat se muzim, ale v pravu obou na spole&nou

spolupraci pro dokonalej§i organizaci svéta. Podle Fuéika ,Tak jasné
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to nebylo u nas fefeno nejen pfed BoZenou Némcovou — tam oviem

ne, vzdyt jeji slova jsou dobyvatelskd, obracena proti vsemu

pfedchézejicimu nazoru na Zenu -, ale ani dlouho, dlouho ne po ni.
Teprve socialismus let devadesatych to dovede takto formulovat.« (J.
Fucik, 1973, 43). Dale v mySlenkach postupuje k potfeb& rovnych
pfedpokladd obou pohlavi, konkrétné k rovnému prFistupu ke
vzdélani, v tom totiz sama citi svij handicap. V tomto bodé& se ale
s Fu¢ikem rozchazeji. Vytyka ji, Ze nedospéla az ke kofentim -
k hospodafské nezavislosti ,,, kterd pravé ji pomahala k svobodnéjsi,
tteba kruté bédné existenci.“ (J. Fucik, 1973, 44).

A pravé nedostateCné vzdélani podle Fuéika urdilo hranice
my$lenek BozZeny Némcové. MéEla sice mimofadné socialni citéni,
jehoz zdroj hled4a Fucik v jejim plvodu. Srovnava zde opé&t BoZenu
Némcovou, jako Zenu =z lidu a jeji vztahy k nim jako vztah
zaplatované k zaplatovanym, a Magdalenu Dobromilu Rettigovou,
jako zboznou a rozSafnou pani domu =z Litomy§le, ktera ma
nedavérive az  §titivé ,dobrodusny“ vztah k chudym. Tato
zG&astn&nost byla v literatufe tehdejSi doby ojedinéla a pomohla
Némcové k dokonalému postizeni obrazu spolednosti zevniti, ale
veskera tato jeji poznani jsou intuitivni, coZ se stalo urdujicim pro
jeji vidéni svéta. Zde Fulik narazi na tradi¢ni dobova kli§é. Pod
vlivem Saldy je totiz Némcova v této dob& vidéna jako sice vnimava,
ale nepfili§ hloubava osoba. ,Vycituje vSe, co jen mozno vycitit. Tak
poznava prevratné mySlenky, jez ji nikdo nemohl a které nikde
nemohla vyc&ist — ne snad proto, Ze je§té nikym nebyly vysloveny, ale
proto, Ze ji byly nepfistupny.® (J. Fulik, 1973, 63n.). Jeji
socialistické mySlenky o prozivani Zivota ovlivnéném spole¢enskymi

poméry z nichz jedinec pochazi narazi na nemoZnost konfrontace
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s podobnymi ideami. Jedinou oporou v téchto WGvahach ji byl
brnénsky FrantiSek MatouS Klacel, ktery se ale pohyboval
v idealistickych sférach, oproti konkrétnimu poznavani a prozivani
Némcové. , Nikdo v Cechach ji nemuze fici vic, nez sama vi. Nikdo
nevi vic, nez sama vytuSila. Je dal se svym intuitivnim poznavanim
nez kdokoli z jejich vzdélanych pfatel, u nichz hleda pomoci. A tak
sama stoji pFed cilem svého usili, ktery je na dosah ruky - a piece
oddélen sedmi zavorami nevédéni.* (J. FucCik, 1973, 65n.).

Dalsi pfemyS$§leni - o mozZnych spoleCenskych zménach -
zlstava viceméné snem. Némcova dokaze bravurné popsat
a analyzovat urcitou situaci, ale dal uz se nedokazZe wvyrovnat
s rozpory, které v ni vycitila a sklouzava k §tastnym koncim. Tato
tendence se podle Fufika da vystopovat témeéf v kazdém jejim dile.
Nékde je zfeteln€j$i a jinde vice propracovana, tedy skryté&jsi. Je to
vychodisko z nouze, protoze Némcova zZadné realnéjsi
a uskutenitelné feSeni nezna. Ale ani tato ,z nouze ctnost“, byt
sebenasilnéj8i, nezni Fucikovi fale$né€, nachdzi v tom pouze détské
piesvédCeni o vitézstvi dobra nad zlem. ,Dé&tstvi ¢lovéka — a stejné i
détstvi lidské spole¢nosti — zna nejkrasnéjsi, ¢iré, kfistalové vztahy
mezi lidmi. Je to Zzivotodarna krasa, kterd pak teskn& zmira,
zasypana, znetvofena nékde hluboko v srdci kazdého <¢&lovéka -
a nikdy neumira docela. A pro ni, pro tuto lidskou krasu, se Némcova
vraci k détstvi vzdy, kdyz své vidéni Zivota chce zavr$it vyhledem do
radosti a S$tésti.“ (J. Fucik, 1973, 69). Fucik podotyka, ze i toto
piesvédéeni je €asto chapano jako naivni, podle néj je to ale chyba,
protoze jediné vira v dobro mize lidi dovést ke kfigtalové ¢&irym

vzajemnym vztahim.
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Vsechny vyse nastiné€né spisovatel€iny vlastnosti a myslenky
dulezité pro Fucikovu charakteristiku se schazeji v jednom bodég,
v bodé, kterym autor textu vystihuje tragi€¢nost jejiho osudu. Za svou
otevienost a vefejné hlasani svych néazord sméfujicich vidy
k vylepSeni budoucnosti pro vSechny si Bozena Némcova paradoxné
vyslouZila nenavist a opovrzeni minimalné u méstanské <&asti
spoleEnosti. Znovu se tu uplatfiuje jiZ jednou zminéna otazka
osobniho prozitku, at uz Zivota v chudobé& &i snahy o rovnopravné
postaveni zeny, jeho zpracovani a nasledné snahy negativa zménit,
aby si je nemusel prozit jiz nikdo dalSi. Tuto snahu spisovatel&ino
okoli nepochopilo a skrze pomluvy ji <¢&asto vnimalo jako
rozhazovaénou Zenu volnych mravi, ktera si nezaslouzi pomoc ani
v nejtéziich chvilich svého Zivota.

Celkové tedy mizeme BoZenu Némcovou pohledem Julia
Fu¢ika vnimat jako, feeno socialistickou rétorikou, zapalenou
bojovnici za lepSi zitfky, ktera se kvili svym snaham o zlepseni
postaveni Zen i chudych musi vyrovnavat s opovrzenim spole&nosti.
Fu&ik nam ji ukazuje jako Zenu, kterd se z chudych pomérua a bez
velkych $anci sama vypracovala ve velky zjev &eské literatury,
a ktera neustale pracovala pro dobro v§ech. Myslenkove byla velmi
blizko socialismu, ale nemohla a nedokazala ho teoreticky uchopit,
proto c¢asto sklouzavala k idealismu. Jeji mySleni vsak pfedbéhlo
svou dobu a proto se stala mucednici revoluénich myslenek.

,Tak také uvidi§, Ze BozZena Némcova neni jen sladka,
okouzlena duSe, jen spanila Zena se srdcem bez konce touZicim
a s nepochopitelné krutym osudem; také ne jen trpitelka, hodna
pozdni a nepotfebné litosti; ale 1 duSe odvazna, Zena nova,
s krasnym, nejlid§t€jSim srdcem bufi¢e a osudem bojovnika.“ (J.

Fugik, 1973, 70).
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2.5. MOJMIR OTRUBA - BOZENA NEMCOVA

Tato ,védeckopopularizaini studie*“ byla vydana k stému vyrodi
umrti Bozeny N&€mcové, ale jak sam autor v pfedmluvé piSe, toto byl
jen jeden podnét. ,Druhy pfileZzitostny motiv — nafe situace lidi na
ptelomu dvou historickych etap, situace do ur&ité miry analogicka
s ustfednim proudem v historickém pozadi zivota B. Némcové — urcil
stanovi§té, odkud jsem se snazil zachytit obraz umélkyné& i ¢lovéka.“
(Otruba, 1964, s.8). Originalni pfistup, ktery uréuje mnohost a plnost
Otrubova pojeti osobnosti Némcové.

Otruba, jako jediny, pfichycuje vlakny Né&mcovou k pozadi jeji
doby a zaroveii ji propléta s osobnostmi prochazejicimi jejim
zivotem. Miize se zdat, Ze toto neni nijak originalni pfistup, vzdyt
Fugikovo pojeti je ryze sociologické, vybira spolefenska témata,
kterymi se Némcova aktivné a celoZivotné zabyvala a dopodrobna
analyzuje jeji nazory. Tille ve své charakteristické snaze o uplnost
a objektivitu samoziejmé neopomina rozebirat pusobeni
spoleenskych udalosti na promény osobnosti Némcové a da se fici,
e i vi§ichni ostatni, kdo psali o spisovatel&iné zivot& do svych
myslenek spoleCenské otazky zahrnuli, vidyt byly hybnym prvkem
jejiho jednani. Nikdo z nich v8ak tak jako Otruba nepostihl
dynamiku, at jiz toto slovo vnimame zvenku, jako vyraz pohybu nebo
zevnitf, jako osobni nasazeni, zapoleni, kterého Né&mcova
zosobfiovala. VS§ichni se snaZili postihnout vlivy, které ménily jeji
yivot a tvorbu, ale popisovaly jisté vné&jsi procesy, které jakoby se
Némcové samotné témé&f ani netykaly &i ji vniting nezasahovaly.
Otruba ukazuje zenu v€domou si svych Zivotnich okolnosti, schopnou

svou situaci zhodnotit a samostatn€ a cilené se rozhodovat, jak se
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svym Zzivotem nalozi. ,Chtéli bychom zachytit jeji zapas o sebe jako
o ¢lovéka nové doby.“ (Otruba, 1964, s.7).

Zivost tohoto textu spoéiva v prvni fadé v mnohostrannosti
jeho ptistupl. Otruba zamérn¢ rozebird osud a promé&ny Némcové z
pohledu mnoha védeckych disciplin. Setkavame se zde tedy s velmi
erudovanymi analyzami psychologickymi, politickymi,
sociologickymi i filozofickymi. Tille se snaZzi o objektivitu
a rozmanitost pramenu, z nichz ¢erpal informace, zatimco Otrubovym
zamérem je dokonaly rozbor Zivotni a umélecké drahy Némcové
a vyklad v3ech vliva a pfi€in, které na ni pisobily.

S uréenim Némcové jako Clovéka nové doby velmi souvisi jeji
svétonazorovy pohled, ktery je <&ervenou niti tohoto textu. Snad
nikdo jiny nerozebiral tolik jeji vlastni pfistup k Zivotu. Otruba
jediny ukazuje Né€mcovou jako velmi aktivniho &lovéka, neni to ale
aktivita pfirozené a spiSe mimochodem urlovana okolnimi udalostmi
nebo z nich vyplyvajici. Nikdo jiny totiZ nevidél spisovatelku jako
zenu, ktera promy8li zaméry svych ¢ind. V§ichni ostatni ji ligili jako
velmi emotivni a city fizenou osobnost. Zde vSak muZeme vidét
i promys$leni jejich vlivi napfiklad na d&tenate svych knih ¢&i
korespondence. Psani bylo u ni dfive popisovano jako vyron pocitd &i
vybuch tvofivosti. Otruba je ale v€rny své strukturalistické orientaci
a zohledfiuje fenomén recepce a ¢tenafskych ofekavani. Popisuje jeji
schopnosti analyzovat pusobeni a podle toho pfizplsobit text
respektive i ¢&iny. ,Kdyz Né&mcova pitatelim vypravéla o svych
tvaréich zamérech, byli tito lidé - nevédouce o tom- svédky
okamzikl, kdy spisovatelka, ktera ve v3ech svych projevech byla
¢lovékem druznym, sama v sob& fixovala timto zplsobem svou

pfedstavu. Pfitom si zarovefi ovéfovala jeji dosah na ty, kdo stali vné
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jeji spisovatelské dilny, kdo neznali ani podrobnosti namétu, ani
pozadi, z né€hoz vyrustal, kdo neznali Zivotni material, ktery v té
chvili zpracovavala do uméleckého tvaru. Ovéfovala si tedy, zda
nova skuteénost jeji pfedstavy — Cerpana z realnych faktd osobnim
ztotoznénim s vytvafenou fikci — znovu obecné vyvolava Zadouci
iluzi pravé tehdy, kdy neplsobi plivodni souvislosti“ (Otruba, 1964,
s.165).

Tuto vlastnost Bozeny Neémcové logicky podmifiuji jeji
intelektové schopnosti, které Otruba rozebira velmi podrobné, jako
by bojoval proti opomijeni této soufasti spisovatel&iny osobnosti.
Vidéni jeji inteligence ma né&kolik vrstev: vnimavost, touha po
poznani, schopnost analyzovat.

,O to, ze se pfed Némcovou oteviely jedny i1 druhé dvefe
(pozn.-spole¢nost po prvnim pfijezdu do Prahy), zaslouzil se jist&
jeji puvab. Védce a umélce prazského kulturniho své&ta
nepodmafiovala si vSak jen jeji Zenska krasa, ale i jeji neobvykle
pronikavy intelekt. Ackoliv neméla vzdélani v b&zném, Skolském
slova smyslu, a¢koliv jeji védomosti byly zna&né nesoustavné a zatim
spi§e nahodilé, radi ji mezi sebou vidéli, radi s ni hovofili — to jest
vedli s ni brzy dvojstranny rozhovor o vé&ci, nikoli jednostranné
poudovani.® (Otruba, 1964, s.40). Do kontrastu s témito mySlenka
Otruba rad stavi jeji pivod - ,jeji kolébku, umisténou na spodni
hranici platného spoleCenského rozvrstveni. (Otruba, 1964, s.23).
Vynika tim totiz jeji touha po poznani a hlavné soustavné celozivotni
studium, které obdivuje. ,0d této chvile po cely zivot jde Némcova
za novym poznanim, ¢te, studuje, hleda odpovédi u svych
studovanych ptatel a po cely Zivot se opakuji jeji stesky nad tim, ze

se ji v mladi nedostalo fadného vzdé&lani, Ze nema dostatek
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védomosti.*“ (Otruba, 1964, s.41). Tyto vyroky v§ak Otruba oznaguje
za objektivné nepravdivé, protoZe pravé to védéni, které za cely
zivot nashromazdila si zaslouZzi uznani. Tyto myS§lenky bude ze vSech
znalcd Némcové rozebirat snad jen Jaroslava Janadkova, to ale az
mnoho let po Otrubovi. Pfes toto nadSeni je vS8ak na druhou stranu
schopen pfiznat 1 nedostatky ve vzdélani Némcové. Pfiznava to pfi
liceni politickych udéalosti roku 1848, které Némcova nebyla schopna
zhodnotit. Nedostatecné politické vzdélani komplikovalo jeji
orientaci, toto byla jedina mezera v jejim dosavadnim intelektualnim
Vyvoji.

Némcova méla nejenom snahu na sobé&é pracovat, ale k jeji
pfirozenosti patfila i vnimavost a schopnost objektivné hodnotit na
zaklad¢ diferenciace ziskanych poznatki. Otruba zdiraziuje jeji
vrozené pozorovaci schopnosti, které dava do souvislosti
s ptizna&nou citovosti Némcové. Na dikladném rozboru Obrazd
z okoli domazlického Otruba popisuje jeji schopnost nenechat se
strhnout naslednosti zazitkd, ale udalosti tematicky strukturovat
a zhodnotit z mnoha uhlu pozitiva i negativa. Vyzdvihuje tuto
schopnost jako pfirozeny talent, ne jako nauéenou dovednost
analyzovat.

Pies zdidrazn&€ni  spisovatel€iny intelektové  vyspélosti
neupozaduje Otruba pro ni typickou citovost &i snivost. Pouze ji
ukazuje ovladateln€jSi a méné€ intenzivni, coZ souvisi s vySe
zminénou schopnosti zamérné plsobit a tim padem se i ovladat. Sny
a snové uniky povazuje za nedilnou sougast jejiho Zivota, nediva se
viak na spisovatelku jako na snilka, vidi ji jako ¢lovéka hledajiciho
prostfednictvim snd a jejich naplfiovani &i zatracovani své misto ve

svété. Snéni by se tedy dalo povazovat za impulz vyvoje zivota
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Némcové. ,Ze Sirokych, nedohlednych obzorl, kam sny zanagely
divku Barboru Panklovou, propadla se nahle BoZena Né&mcova do
realného svéta, a hned do svéta ze vSech stran tisnivého:
neuspokojivé manzelstvi, d€ti, nemoci, starost o Zivobyti. Jeji nové
zazitky ji razem strhly z oblak a postavily na zemi. Vé&t§ina lidi se
z takovéto brutalni zivotni lekce t€Zce vzpamatovava nebo si navzdy
odnasdi bolavé jizvy, zatrpklost, charakterové znetvofeniny. Némcova
v§ak uméla — pravé tak jako se dovedla spontanné dat unalet svymi
piedstavami - rozhlédnout se brzy vécné kolem sebe, vé&fit, Zze
piijdou lep§i dny a netrapit se nad tim, co pouhym zalem nezmé&ni.
(Otruba, 1964, s.26n). Srovname-li tyto myslenky s Saldovym
pojetim Zeny-trpitelky, jejimZz jedinym vykoupenim je tvorba,
dostavame obraz ponékud modernéj§i, nasi dobé bliz§i
a pochopitelnéjsi.

Otruba dava jednotlivé typické stranky osobnosti Némcové do
zajimavych souvislosti. VystiZn€ ilustrovat se to da pravé na
spojitosti jeji emotivnosti a odvahy jit si za napln&€nim svych snu, af
uz se jednalo o vztahy ¢i uchopeni riznych mySlenkovych koncepci.

Jako zakladni vlastnost BoZzeny Némcové, ktera vyplyva ze
v§ech pfiedchozich, Otruba zdlrazfiuje schopnost fidit se vlastnim
srdcem bez ohledu na spoleCenské konvence. V celém svém textu se
znatelnou tGctou vysvétluje v€édomou volbu N&mcové, ktera si vedena
piimosti svého charakteru zvolila nelehkou cestu Zivotem. Musela
sbirat viechnu svou odvahu, aby Zzila podle svych ideald, zila bez
ptetvarky, i kdyz vétSinou §la proti soudobym socialnim konvencim.
, ...méla odvahu nic pfed svym okolim nepfedstirat a nic neretuiovat.
Nechtéla jinak jednat a jinak smySlet. Na jedné stran& jsou ideje,

nazory, presvédCeni, a na druhé strané je jeji chovani a jeji jednani,
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jeji zivotni postoj. Mezi témito dvéma polozkami je znaménko
rovnosti. V portrétu BoZeny Némcové se zalind zfietelné rysovat
jedna ze zakladnich linii, jeji Zivotni opravdovost.“ (Otruba, 1964,
5.43).

Toto odhodlani vSak v redlném Zivoté narazelo na nepochopeni
okoli. Lidé, ktefi neméli tuto odvahu, ji odsuzovali a mnohdy
i zavrhovali. Tomuto, dfive jiz mnohokrat zpracovanému tématu, se
samoziejmé nemohl vyhnout ani Mojmir Otruba. Nepousti se ale do
nijak detailniho rozboru utrpeni Némcové. Z tohoto zdroje se tedy
nedozvime, koho prosila o finanéni pfispévky, nebo jak s nimi
nalozila. Nesnazi se jeji kfivdy a bolesti nijak vysvétlovat ani hajit.
Spise je s védeckou svédomitosti, ale zaroven i snahou o objektivitu
zatfazuje, aby obraz spisovatelCina Zivota nezistal neaplny.

Cely Otrublv portrét Némcové vnimam jako syntézu
podafenych stranek pfedchozich Zivotopisi. Najdeme zde Tilleho
laskavost a objektivitu, FucCikovo vidéni bojovnosti a rozbory
spoleénosti, v pfirozenéjSim stylu Nejedlého oslavu spisovatelliny
velikosti. Vzdy jsou tyto rysy ale posunuty o kousek dal. Celkovy
obraz je daleko soucasnéjSi nez vSechny pfedchozi, jeho modernost
spofiva v pfirozenosti, s jakou Otruba ukazuje charakteristiku
osobnosti i doby. Snazi se Némcovu pfedstavit ve svétle
kazdodenniho zivota. Némcova je tim padem pochopiteln&jsi a jaksi

opravdovéjsi.
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3. OSOBNOST BOZENY NEMCOVE VE
SKOLNiICH UCEBNICICH

Ukazat portrét osobnosti Bozeny Némcové se snazi vedle
védecko-popularizaénich monografii i u€ebnice. Monografie jsou sice
propracovanéj§i a erudovanéj3i, ale uCebnice rozhodné, i kdyz mozna
z povinnosti, zasdhnou vé&t3i pocCet Ctenafl-zakd. Vytvafi tedy obraz
o Zzivoté Bozeny Né&mcové u SirSi populace a svym zplUsobem uréuji
nebo minimalné upravuji vieobecné povédomi o spisovatelce.

Otazkou, stejn€ jako v pfedchozi &asti prace, viak zlstava,
jakym zpisobem je obraz Zivota Né&mcové utvafen. Jaké faktory
ovliviiuji autory u€ebnic pfi vybéru jednotlivych Zzivotnich udalosti
a zplGsobu jejich podani. Odpovédi na tyto otazky jsou zarovef
sou&asti dal§i zajimavé stranky vztahu monografii a u€ebnic. Lze zde
totiz podchytit promény dobového vnimani osobnosti Bozeny
Né&mcové nalrtnuté pfi rozboru monografii. Mou snahou tedy bude
vystihnout a popsat charakter u€ebnic, ve kterych nalezneme odezvy
hlavnich my3lenek a stylu autorl Zivotopisd z ptedchozi &asti prace.

Pivodnim zamérem bylo zabyvat se kompletni §kalou u&ebnic
od roku 1848, z tohoto obdobi pochazi nejstar3i uéebnice literatury
v teském jazyce, aZz do soutasnosti. V priib&hu prace s prameny se
ale ukazalo, ze se jedna o material na samostatnou praci, z tohoto
divodu jsem se rozhodla zabyvat se pouze u&ebnicemi vydanymi
v rozmezi let 1848 az 1948. Zazeni doby vydani uéebnic mi umozni
detailné&ji rozebrat jednotlivé aspekty vnimani osobnosti Némcové.

Uéebnice, které mi pfi této praci slouzily jako prameny,
pochazeji z fondu Narodni pedagogické knihovny Komenského v

Praze, ktera shromazduje uCebnice a ostatni pedagogické materialy
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jiz od 19. stoleti. V jinych knihovnach existuji také fondy udebnic
literatury, ale jsou méné€ obsahlé, z tohoto divodu jsem tedy zvolila
Komenského knihovnu jako reprezentativni instituci pro tento

vyzkum.

3.1. Uéebnice iako prameny

Podoba a obsah ulebnic jako primarné didaktického textu je
samoziejm€ podfizena tomu, pro koho jsou urdeny a jak jsou
zaklenény do vzdé€lavaciho procesu. Didakticka stranka jejich
rozboru ale neni pfredmétem této prace.

Jednou charakteristickou vlastnosti, ktera vyplyva ze
zaméfeni uebnic jako textu urCeného ke vzdélavani, je zhu§ténost
informaci, které pfedava. Neni v nich tedy prostor pro detailni rozbor
riznych aspekti Zivota Némcové, proto se autofi vétSinou zaméii na
jedno &i dvé témata, kterym se vénuji. Z tohoto diivodu je pti analyze
obrazu Né&mcové v nich tfeba pracovat i s vyznamy vyjadienymi
nepfimo a snaZzit se zachytit i drobné nuance.

V letech 1848 - 1948 pfirozené fungovaly 3koly riznych
arovni. NejjednoduSeji, bez pfihlédnuti k jejich vnitini hierarchii
proménam v Case, je lze rozdélit na §koly méstanské a stiedni. P¥i
zkoumani jednotlivych knih jsem dospéla k poznatku, e na kvalitu
informaci v konkrétnich prostudovanych udebnicich nema zasadni
vliv jsou-li uréeny Skolam nizSiho nebo vys§siho typu, rozhodla jsem
se tedy netfidit je podle kritéria urdeni - nedélim texty na ucdebnice
pro stiedni §koly a ulebnice pro méstanské Skoly. Zaméfuji se na né
jako na celek, ktery rozdé€luji podle $ife a charakteru udaji o zivoté

a osobnosti Némcové.
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Pro Gplnost je tfeba dodat, ze v§echny zkoumané u€ebnice jsou
uéebnicemi literatury, nikoliv ¢itankami. V nékterych pfipadech jsou
konkrétni texty rozdéleny na &ast o zivoté a ¢ast o dile, obvykle
doplnénou ukazkou tvorby. Pokud tato situace nastala, zabyvala jsem
se v prvni fadé vybranymi informacemi o zivoté. Pokud byla &ast
o zivoté zkombinovana s uvahami o tvorbé, pokusila jsem se
v ukazkach vybrat jen ty pasaze, které jsem povazovala za dalezité
pro celkové vyjadfeni o zivoté Né€mcové.

Pro kazdou skupinu jsem vybrala maximalné dva
reprezentativni texty, které vystihuji charakteristické znaky celé
skupiny. Aby si kazdy mohl udé&lat vlastni pfedstavu o podobé
uéebnic, dopliuji kazdy rozbor ukazkou konkrétniho textu uéebnice.
Ostatni u&ebnice, které o zZivoté Né&mcové pojednavaji obdobnym

zplsobem, jsou shrnuty v tabulce v zavéru kazdé skupiny.
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Pro pfehlednost jsem vSechny prostudované uéebnice zahrnula

do nasledujici tabulky.

Jméno uebnice

Soustavni nastin slovesnosti
Obrazy z pisemnictvi ¢eského ku
potieb¢ ulitelstva i mladeze Skol
méStanskych

Piiru¢ni kniha d€jin ¢eské literatury.
Pokus o obrazy z d€jin ¢eského
pisemnictvi, dil 1

Struény nastin pisemnictvi ¢eského
pro skoly

méstanske

Piehled nauky o literature pro §koly
méStanské

Kratky prehled ¢eské a slovenské
lliteratury s dodatkem o slovesnosti

Literatura pro mést'anské skoly

Prehled Ceské literatury pro
méstanské ucebnice skoly

Zaklady éeskoslovenské literatury
Mala slovesnost’, kterou za knihu
ucebnou

Struény pichled d¢&jin literatury ceské
doby )

nové, kteryZ pro zaky Skol stied.
pokrac. -
doby staré a stfedni od J. Vesnického

'Struény piehled d&jin literatury ceské
doby
| staré a stiedni

Vvybor z literatury ceské, dil 3
Vybor z literatury ceské, dil 3
Ceska slovesnost pro stiedni §koly a
lastavy jim pfibuzné

Proudy. Stati z d€jin literatury,

pomocné
kknihy pro zZactvo

Novodoba literatura ¢eska ve skole

Osmera, Josef

\Priicha, Alois

|Novak, Jan, Vaclav

Autor
Maly, Jakub

Brunclik. Josef

Polanek, Karel. Alois

Hor¢i¢ka, J., Nespor,
J.

Novak, Karel

|Ondruj Arnost {

[Bojanovské,Kohoutek

Sedlakova

Kosina, J., Bartos, F.,
Bily, F., Laender

Cech

Backovsky, Frantisek |

Vesnicky, Jan

Truhlar, Antonin

Papirnik, F., Povolny,
|

Haskovec, Miroslav

Go6tz, Frantisek

1

Nakladatelstvi

4Praha. Pospisil 1848

Mlada Boleslav, Urbanek
1893

\
Velké Mezifici, Sasek |
1909

Praha. Otto 1913

|Praha, Unie 1921

Praha, Unie 1936

Praha, Statni
nakladatelstvi

11936

Praha, Statni
nakladatelstvi
1936

Praha, Statni
nakladatelstvi
1948

Brno. Winiker 1897

Praha. Urbanek 1879

\Praha. Urbanek 1882

Praha, Bursik a Kohout
1902

|Praha, Unie 1909

{Praha, Unie 1913

Praha. Unie 1921

{Brno, Komenium 1937
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Mala slovesnost, kterou za knihu

ucebnou a

gitaci pro vyssi tfidy §kol stfednich

sestavili Bily, F., Cech,L. . Brno, Winiker 1922
D¢jiny literatury &eské, pro skoly Brno, Dédictvi
stiedni i Havli¢kovo
soukromé studium Stanék, J. 1935

Uvedeni do literatury s ukazkami pro

stfedni skoly Zelinka, Voitéch Praha, Unie 1928
Ptehled dé&jin &eské literatury Simek. Frantisek Praha. Svatek 1931
Stru¢né déjiny ¢eskoslovenské

literatury

pro vyssi tfidy $kol stfedni Kotré, Josef Praha. Unie 1934
Ceska literatura v kostce s obsahy Jandasek, L.,

vyznaénych dél, dil 2 Zatopek, A. Brno, Studium 1947
Ceskoslovenska literatura Hykes$, Pravoslav Praha, Hokr 1947

Vybor z Eeskoslovenské lyriky a
pracovni kniha literarni Kotalik, Josef Praha. Unie 1938

Ze viech prostudovanych uéebnic pro mé§tanské Skoly pouze
tfi texty nevénuji osobnosti BoZeny Némcové vibec Zadnou
pozornost a nenalezneme zde o ni ani zminku. Jedna se o ué&ebnici
Jakuba Malého: Soustavny nastin slovesnosti, ktera se literatufe
vénuje jen velmi okrajové, hlavnim jejim tématem je vyvoj Ceského
jazyka. Druhou knihou je Stru¢ny nastin pisemnictvi &eského pro
Skoly mé§tanské, autorld Hori¢ka - Nelpor a tieti je Ceska
slovesnost pro stfedni Skoly a ustavy jim pfibuzné autord Papirnik —
Povolny. Jedna se o jedny =z nejstar§ich u&ebnic, coZ mize byt
divodem nezmifovani osobnosti Némcové. Od jeji smrti neuplynula
jest& dost dlouha doba na uvédoméni si jeji velikosti a nedoslo je§té
tedy k za€lenéni jeji osobnosti do vieobecného literarniho povédomi.

Ostatni uCebnice jsou rozdéleny do skupin podle mnoZstvi.
kvality a charakteru informaci o Zivoté BoZeny Né&mcové. U prvni
skupiny nelze ptili§ hovofit o navaznosti na vySe analyzované

monografické studie, spole€né znaky se sice daji nalézt, ale povazuji
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je spi§e za nahodilé. Druha skupina je na spole&né znaky naopak
bohata. U tfeti skupiny je moZné tento rys také vysledovat, vidy je
ale velmi obtizné urlit, zda jde o rovinu spife inspiraéni, &i se jedna

o skuteénou navaznost na pfedchozi text.
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3.2. UCEBNICE MINIMALNE INFORMUJIiCICH O ZIVOTE

BOZENY NEMCOVE

Charakteristické pro tuto skupin uclebnic je, Zze se sice
o Bozené N&€mcové zmifuji, avSak rozebiraji &i lépe fedeno bod po
bodu vypisuji, jenom jeji dilo. Zpravidla je zde uplatnéno schéma
celkem Casto se opakujici i v dalSich ulebnicich: ptifazeni autorky
a dila k typickému zanru jeji tvorby, nejéastéji k pohadkam ¢&i
Babiéce, k tomu jsou pfipojena stroha data spisovateléina narozeni
a umrti. Jeji Zivot vSak zde neni nijak podrobné&ji rozebiran. Jediné
zminky o zivoté, které se v té€chto udebnicich akcentujicich dilo
Némcové objevuji, jsou pfipomenuti a hodnoceni téch udalosti, které
se jevi jako ovliviujici jeji tvorbu. Ale ani tyto okolnosti zde nejsou
zmitiovany v §ir§i souvislosti s celym Zivotem Némcové. Z téchto
divodi zde tedy nelze ani zdaleka hovofit o jakémsi originalnim
uchopeni osobnosti spisovatelky.

Tato skupina ulebnic tedy neposkytuje téméf zadny material
pro analyzu zplsobid prace se spisovatel¢inymi zivotopisnymi tdaji.
Kvali uplnosti obrazu o zpGsobech podavani informaci o Zivots
Némcové je ale potfeba se o nich zminit. Podrobnéji se zde budu

zabyvat jen jednim nazornym pfikladem vybraného textu z uéebnice.

Priacha. Alois.: Literatura pro méSfanské S$kolv. Praha. Statni

nakladatelstvi 1936

BoZena Némcova
narodila se roku 1820 ve Vidni a zemiela r. 1842
v Praze. Rodnym jménem se jmenovala Barbora Panklovd a
provdala se za financniho ufednika Josefa Némce.
Velmi mnoho vytrpéla a casto zZila v nedostatku.
Literarni prace ji byla utéchou v smutnych dobach Zivota.
(Pricha, 1936, s. 63n.)

47



V uvodu celého textu autor vybral ze Zivota Bozeny Némcové
skute¢né jen ta nejzakladnéj$i data a buduje jimi vlastné jakousi
absolutni kostru ve&€déni o jejim Zzivoté. Samoziejmé je na zvazeni
kazdého pouclenéjSiho Ctenafe, zda vybral pravé zasadni Zzivotni
udalosti. Je v8ak tfeba fici, Zze z ukazky nevyplyva, Ze poznatky pak
dopliiuje rozborem jejiho dila, kde dopliiuje informace z oblasti
nazord a postoji Némcové vztazené ke konkrétnim spistim.

Autor se nezaméfuje specialné na zadnou &ast Zivota Némcové,
jediné litost nad Zivotnim utrpenim a vidina spisovatelské prace jako
vykupitele z téchto strasti je zde zddraznéna. Tato my§lenka silng
piipomina Saldovo vidéni spisovatel€ina osudu. Inspirace Saldou je
zde dobfe mozna, protoze hlavni €lanky k tématu Zivota spisovatelky,
o kterych je i v této praci pojednavano napsal v letech 1911, 1922

a 1934, tedy nejmladsi vySel dva roky pfed vydanim této uéebnice.

Jméno ucebnice Autor Nakladatelstvi
Obrazy z pisemnictvi ¢eského ku

potiebé ugitelstva i mladeze Skol Mlada Boleslav, Urbanek
méstanskych Brunclik, Josef 1893

Pichled nauky o literatufe pro Skoly

més§tfanské Novak, Karel Praha, Unie 1921

Mala slovesnost’, kterou za knihu Kosina, J., Bartos,

udebnou F., Bily, F., Laender

pro vy§§i tfidy $kol stfednich Cech Brno. Winiker 1897
Vvbor z literatury ¢eské, dil 3 Truhlaf, Antonin Praha, Bursik a Kohout

) 1902

leehled dé&jin &eské literatury Simek, Frantisek Praha, Svatek 1931
Ceska literatura v kostce s obsahy Jandasek, L.,

vyznaé&nych dél, dil 2 Zatopek, A. {Brno, Studium 1947
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3.3. UCEBNICE INFORMACNE UPLNE. S ROZDILNYM

VYZNENIiM

Tato skupina uZ neni vnitfné¢ tak kompaktni, jak tomu bylo
v pfedchozim pfipadé. Jejim jednoticim prvkem je informa&ni
iplnost, velké mnoZstvi podrobnosti o Zivoté Némcové téméf uplné
vylerpava zadané téma, rozdilné vSak je vyznéni jednotlivych textd.

Dalo by se hovofit o dvou podskupinach, jejichz délitkem je
pfitomnost ¢i absence emotivniho ladé€ni. Typické totiz je, e v¥ichni
autofi ucebnic sem zafazenych se shoduji v tom, Ze z celého Zivota
Némcové se zamé€fuji na jeho hmotnou stranku, dopodrobna rozebiraji
spisovatel¢inu bidu, vSichni upozoriiuji na to, jak moc trpéla.
Rozdé&lit je ale lze podle zpisobu vyjadfeni. Jedni celkem samoziejmé
podlehnou ,sile sdéleni®, druzi dokaZou situaci zachytit témé&f
chladné ¢&i alespofi s odstupem. Pokusim se to ilustrovat na dvou

reprezentativnich pfikladech.

Ondriii ArnoSt.: Piehled Eeské literaturv pro méstanské skoly.

Praha. Statni nakladatelstvi 1936

Boiena Némcovd (rodnym jménem Barbora Panklova)
se narodila ve Vidni r. 1820. Jeji otec byl sluiebnikem u
vévodkyné Zahanské a matka komornou. — Mladi prozila
Némcova pod vlivem své babicky na Starém bélidle
v Ratiboricich u Ceské Skalice. Provdala se v 17 letech za
Josefa Némce, ufednika financni straze, jenz pro své
vlastenecké smySleni musil casto ménit piisobisté (Cerveny
Kostelec, Josefov, Litomy§l, Polnd, Praha, Domailice,
v§eruby, Nymburk, Liberec, Jager a Miskovec v Uhrdch).-
Maly muziv plat (pozdéji byl i zbaven mista) a nemoci
zpiisobily bidu v rodiné.

Bozena Némcova provazela manzela do jeho pusobist
a v§imala si ndarodopisného rdazu krajii, coi popisovala
v kratsich clancich. Cesty na Slovensko v ni probudily zdjem
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o slovenskou lidovou poesii. V.dobé nedostatku ?ila rodina
z penéz, jeZ dostavala Némcovd za své ndrodopisné criy
a povidky. Castokrat byla nucena zapriti  hrdost
a doprosovati se podpory u znamych Zemrela v nouzi r. 1862
(42leta). Jeji Zivotopis napsal V. Tille.

(Ondruaj, 1936, 5.35-36)

Z pocatku se na Ctenafe pfimo vali maximum Gdaji o Zivoté
Némcové, autor text upln€ oprostuje od jakychkoliv vlastnich
pfispévki, takze nenalezneme zadné hodnoceni, vyjadfeni postoje &i
ucasti. Cely prostor zaplnil informacemi a nenalezneme snahu je
jakkoliv analyzovat. Jeho pfistup k osobnosti a Zivotu spisovatelky
by se tedy dal popsat jako nezaujaty s maximalnim upfednostnénim
snahy pfedat informace. To se ale mé&ni v dal§i &asti, kde se autor
snazi vytvofit plasti¢téjSi obraz spisovatelky.

Uz tim, Ze piSe Ceho si Némcova v§imala, a co v ni probouzelo
zajem, projevuje snahu proniknout do jejiho nitra; tim se pousti do
oblasti interpretaci, nebot z uvedenych fakt vyvozuje domnélé
spisovatelliny postoje. Kvili zkratkovitosti si ale text ponechava
chladné&jsi pusobeni z prvni €asti.

Pasaz o hmotnych nedostatcich v Zivoté Némcové mize
ptipominat Tilleho pojeti Zivotopisu. Snazi se pfedkladat ovéfené
informace, které jasn€ vyplyvaji z tvorby Némcové. Opét je zde vidét
Gsili nevytvafet emotivné zabarveny text, aby ¢tenafi nepodsouval
vlastni nazor, ale nelze si nev§imnout jasného obdivu k Némcové,
ktery je mozné vnimat naplno v pasazich rozebiracich dilo. Myslenku
inspirace Tilleho textem podpird i posledni véta textu. Nikdo jiny
z autord ucéebnic nez Ondrdj ve svém textu nepfipomina literaturu

vykladajici o Zivoté Némcové.
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Stanék. J.: Déiiny literatury ¢eské. pro Skoly stredni i soukromé

studium. Brno. Dédictvi Havli¢ckovo 1935

Boi. Némcova, vl. jménem Barbora Panklovad, nar. se
4. nnora 1820 ve Vidni; matka jeji Terezie Novotna byla
komornou vévodkyné Zahanské. otec, Pankl, Némec, byl
kocim. Brzy potom se s rodic¢i prestéhovala do RatiboFic u
Ceské Skalice na Staré bélidlo, kde vyrustala v krasném
udoli Feky Upy pod péci rdazovité staroceské své babicky
Magdaleny Novoiné, neunavné vypravovatelky pohadek
a povésti a veliké znalkyné starych zvyki, jiz zvécnila v
,, Babicce”. Do Skoly chodila Barunka do Skalice a do
Chvalkovic (o tom povidka , Pan ucitel”). V 17 letech se
provdala za respicienta financni straZe Jos. Némce, skoro
dvakrat tak starého jako ona. Némec casto ménil pusobisté:
zprvu byli v Cerveném Kostelci (odiud jsou ,Chudi lidé*),
pak v Josefové, v Litomy3li a Polné, kde se z ni vlivem spisii
Tylovych stala uvédoméla Ceska. Prvni praisky pobyt
Némcovych spada do let 1842 az 1845; Némcova se tam
seznamila s nékterymi vzdélanymi muzi (drem Cejkou,
Nebeskym), kteri méli na ni vliv, povzbuzujice ji k literarni
cinnosti. Z Prahy se dostali do Domailic, kde piisobila
narodné mezi chodskym lidem, za to byl jeji muzi z trestu
prelozen do némeckych VSerub. Dalsi stanice byly Nymburk
(V zamku a podzamci) a Liberec. Roku 1850 byl jeji muz
presazen do MiSkovei v Uhrdch a pak do Balasovych
Darmot, Némcova se vSak rozhodla, Ze pro ¢eskou vychovu
svych +4 déti ziistane v Praze. Podnikla ¢tyFi cesty na
Slovensko a do Uher (1851, 1852, 1853 a 1855). Posledni
doba jejiho Zivota byla vyplnéna velikou bidou a straddnim,
zvilasté od r. 1854, kdy jejimu muzi byl zastaven plat. Do
téch let naleZi jeji pratelstvi s J. I. HanuSem, Klacelem,
Helceletem, Lamblem, Bendlem a Jurenkou. Koncem r. 1861
se odebrala do Litomysle, kde chtél vydavat jeji spisy
knihtiskaf Augusta, ale ze zklamani a bidy se roznemohla
a zemrela 20. ledna 1862.

(J.Stanék, 1936, s.132)

Autor nam s dirazem na chronologii podava piehled zasadnich

udalosti v zivoté Némcové. Na rozdil od piedchoziho textu zde
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muzeme vnimat zamérnou snahu o objektivnost a propracovanost
stylu, tato snaha vSak plsobi uporné.

Zaméfeni na detaily cely text poné€kud rozbiji. Popisy toho,
s kym se Némcova stykala, kdo na ni mél vliv, nebo kde zrovna
v urlitych letech pobyvala, znesnadfuji <Ctenafovu orientaci,
rozli§eni poznatki dulezitych a marginalnich. V celé této spleti je
Némcova vyli¢ena jen jako figurka zasazena do vztahd a konkrétnich
mist. O ni samotné, jeji osobnosti ¢i charakteru se zde, kromé
obligatni vlastenecké orientace a hmotného utrpeni, pfili§ mnoho
nedozvime.

Snaha podat fakticky dopodrobna propracovany text se tedy
v zavéru obraci proti svému autorovi. Hromadéni jednotlivosti bez
bliz§iho vztaZzeni k osudu N&mcové zplsobuje, Ze text pusobi plose
a podle mého ndzoru nemohl byt pro zdka ani jiného &tenafe nijak

pfinosny.

Jméno ulebnice |Autor |Nakladatelstvi

Kratky piehled ¢eské a slovenské

literatury s dodatkem o slovesnosti |Osmera, Josef Praha, Unie 1936
|Praha, Statni

Pichled &eské literatury pro méstanské nakladatelstvi

skoly |Ondriij Arnost 1936

Struény piehled déjin hteratury eské ]

doby

nové, kteryz pro zaky skol stfed. pokrag.
doby staré a stfedni od J. Vesnického Backovsky, Frantiek Praha, Urbanek 1879
Brno, Dédictvi
Dé&jiny literatury ¢eské, pro Skoly stfedni i Havli¢kovo
soukromé studium +Stanék, J. 1935

Struéné déjiny Ceskoslovenské literatury
pro vyssi tfidy Skol stfedni Kotré, Josef |Praha. Unie 1934
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3.4. UCEBNICE OJEDINELE POJIMAJIiCi OSOBNOST

BOZENY NEMCOVE

Autofi téchto ucebnic byli evidentn& velmi dobfe znali viech
podrobnosti Zivota BoZeny Némcové. Z Zivotopisd zmifnovanych
v této praci mohli znat spisy Tilleho, Nejedlého, Saldy a Fué&ika,
vSechny ostatni vy§ly aZ po vydani rozebiranych textd. Vlivy viech
téchto textd lze v té€chto propracovanych uéebnicich nalézt vétsinou
promichané, je zde patrno vice vlivi, ne ustfedni pisobeni jednoho
pojeti.

Tyto texty jsou spojovany i originalitou pojeti autord ¢&i
autorskych skupin, toho si viimneme v jednotlivych analyzach.
Sympatickym spole€nym znakem je i jejich piesvéd&eni o umélecké
velikosti Némcoveé. Na rozdil od nejstar§ich ugebnic je mozné vnimat
vieobecné&jsi pfesvédCeni, ze Némcova je skuteén& vybornou

umélkyni.

Boianovskid. Kohoutek. Sedlikovi.: Zikladv ¢&eskoslovenské

literaturv. Praha. Statni nakladatelstvi 1948

Boiena Némcova (* 1820, 1862).

Poznali jste Celakovského a FErbena jako prvni
opravdové basniky novoceské. Nebylo vsak dosud nikoho,
kdo by byl vytvoril dokonalou povidku nebo romdan. Je
zvldstni, Ze ten tézky tikol rozfesila 7ena. Byla to prvni nase
velika spisovatelka Bofena Némcova, Jjiz dosud Zdadna nase
spisovatelka nepredstihla.

Vsichni znate jeji ,, Babicku*“. Nyni vsak chcete blize
poznat Zivot i ostatni dilo BozZeny Némcové.

Zivot. Podle cteni »Babicky“ by se zddlo, e Zivot
v udoli¢ku byl pravy rdj. Ale ve skutecnosti tomu tak nebylo.
Rodice Panklovi méli mnoho prdace a starosti. Otec,
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dobrosrdeény, pFijemny Némec, byval doma jen v lété.
Ostatek roku provdzel knéinu jako podkoni na cestdch.
Matka byla velmi vaind, nemluvna pani. Domdcnost vedla
trochu ,,po pansku*“ 581

Na déti byla zbyte¢né pFisna a mnoho je trestavala. Celé dni
pracovala v zamku, a proto bylo dobré, kdy: se do
domdcnosti pFistéhovala babicka.

S ni pfisel na Bélidlo jiny Zivot. Byla vlidna
a moudrd, spfatelila se se sousedy a pro kaZidého nasla
dobré slovo. Déti byly rozpustilé, zvlasté pétileta Barunka
(= pozdéjsi spisovatelka) byla vzdorovita a svéhlava.
Babicka se détem obétovala. S matkou si madlo rozumély.
Pani Terezka nerada vidéla, jak slabne jeji némecké
vychovani, a také ji nebylo po chuti, Ze je babicka malo
,panska*”.

Pravé kdyZ se babi¢ka pristéhovala, zacala Barunka
chodit do $koly do sousedniho méstecka. Ale jaka to byla
Skola! Sindelem kryta chalupa, nizka dervenda svétnice,
lavice poFezané, inkoustem pokanhané. Pan ucitel mél
s divokym dévcdatkem velkou potiz. Nechtéla se ucit, Skola ji
nezajimala. Jeji védomosti byly chatrné: trocha c¢teni, pocti,
nabozenstvi a némeckého ,diktanda® (diktatu). Rodice
uznali, Ze to tak nemiZe zustat. Méli nedaleko znamého
spravce. Poslali  Barunku k pani sprdvcové, aby z ni
vychovala sle¢nu. Pobyla u ni nékolik let. Vyrostla a byla
den ode dne krasnéjsi. Doma se ji uz nelibilo, ¢eStina se ji
zdala prosta, s babi¢kou se hadavala.

Dlouho doma nezustala, protoZe se pFihlasil Zenich.
Byl to ufednik financni straze; Josef Némec se jmenoval.
Povidali o ném, Ze je nepokojna hlava — ani pry proto
dostudovat nemohl. Byl rozhodny Cech a udélal rad nuradium
vSecko ,napfi¢“, takZe mu casto hrozilo propusSténi. Jako
nrfednik byla viak poctivy a vzorny.

Mél tézkou praci — ¢asto celé noci ¢ihal v horach na
podloudniky — a pfitom mél 44 krejcarii (asi 30 K¢s) denniho
platu.

Urady jim postrkovaly z mista na misto a ena s détmi
snasela trpkou bidu a viastni téZkou nemoc. Némcovi se
celkem sedmndctkrat stéhovali. Na bludné pouti Cechami
méla Barunka jen jedinou utéchu: éeské knihy. Touzila po
Praze a prani se ji splnilo. Jeji muz tam byl ndahle preloien.
V Praze se ji poStéstilo, Ze prisla na bal, ktery strojili
viastenci. Tam poznala vSecky &eské spisovatele a buditele.
Jeji krasa a duchaplnost vSecky upoutala — ona sama byla
jako v pohddce. Vraci se z balu, seda a piSe. A zakrdtko se



objevi v éasopise nadSend bdsen. Poprvé je podepsdna
Boiena Némcovd. PFdtelé tusi, fe pFed nimi vyristd prvni
Ceskd basniFka.

Od té doby Zila jako v horeéce. Mnoho vzpominala na
babicku a napsala pro své déti jeji pohdadky. Vzbudily ihned
pozornost. Sam Erben ji navstivil a prosil, aby pokracovala
v praci. TvoFila pohddku za pohddkou — jednu krasnéjsi nef
druhou. Nikdo — kromé Erbena — nevypravoval pohddky
Iépe. Némcovd je naSe nejlepsi pohdadkarka.

Prisel viak revolucni rok 1848. Jos. Némcovi napsali

do posudku: ,, . . . vuradé mu nelze nic vytykat, je ale
pFepjaty Cech, stard se o véci, o které se urednik starati
nemd . . ."“ Bylo to zlé doporuceni a byl okamzité prloZen do

Uher. Manzelé se rozhodli, Ze BoZena s détmi ziistane
v Praze (pro vzdélani déti). Bylo viak hiife. Dvoji domdcnost
stala mnoho penéz, na BoZenu dolehla bida a jeji choroba se
zhorsila. A jeji nejmilej§i a nejnadanéjsi synek onemocnél.
Dostal tuberkulosu a bida wurychlila jeho konec. Smrt
Hynkova byla jako zIlé znameni. BoZena bloudila po ulicich
jako stin. Pratelé se ji vyhybali — vidyt byla pod policejnim
dozorem. Jen Palacky ji obcas pomohl. Jeji bolest
dostoupila vrcholu. A v té bolesti a bidé zrdla jeji tviarci
sila. Citila, Ze se ji rodi v dusi ,,Babiéka*. (...)

Tehdy byl jeji manzel propustén ze sluzby bez krejcaru
pense. Starost o rodinu visela celda na ni. Psala rychle — na
vydélek, nestacila své prdace opravovat, zlepSovat, prFes to
viak jsou jeji povidky krasné. Napsala je vSechny v krdtké
dobé ¢tyf let, protoze citila, Ze dlouho nebude Ziva. V kaidé
z nich vyklada sviij néktery nazor. (...) Jejich pohddek
deskych i slovenskych je nékolik svazkua. Horecnd prdce
viak Bozenu ni¢ila — ubyvalo ji sil a choroba se tak zhorsila,
e smrt byla pravym vysvobozenim. Odesla 21. ledna 1862.

(Bojanovska, Kohoutek, Sedlakova, 1948, s.44-46)

Tomuto textu originalitu jednozna&né& upfit nelze. Celkova
osnova miZe Ctenafi pfipominat pohadkové vypravéni, s &imz se
v 2ivotopisech a jemu pfibuznych Zanrech rozhodné nesetkavame
¢asto. Je zajimaveé, ze motivy krasné divky, zlé matky, hodné
babitky, plesu ve vysnéné Praze a dal§i s Zivotem BoZzeny Némcové

skuteé¢né koresponduji a nevyznivaji nasiln& a nepfirozené.
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Samoziejmé, Ze ve veédecké praci bychom na tomto zakladu stavét
nemohli, ale takto pojaty text v uCebnici mize byt i k prosp&chu pfi
vzdélavacim procesu.

Pohadku nelze napsat bez lasky, obdivné city z tohoto textu
pfimo vyvéraji. V textu je zajimavé si vS§imnout oslovovani
spisovatelky, které plsobi az familiérné. Jako by se autor
ztotoznoval s nékym blizkym ze Zivota Némcové, coZ ho vede az
k bezbfehému obdivu. VSechna negativa, ktera se zde totiz objevi,
v koneéném vyznéni vedou zase jen k vyzvednuti kladnych osobnich
hodnot Bozeny Né&émcové. Tento postup uz jsme jednou spatfili
v Nejedlého pristupu k osobnosti Némcové, u né&ho pusobil ale
ponékud nasilné, prkenna snaha o glorifikaci kazdého spisovateléina
kroku. Zde vychazi z nadSeni a vSeobjimajiciho uznavani, takze
kazda vlastnost, ktera by se mohla zda S$patna, nakonec vyzni jen
jako roztomila nefest.

Zajimavy je i pohled na hmotnou nouzi, v u&ebnicich Casto
rozebirané téma. V tomto textu je pon&kud upozadéno a pfitom je
napojeno na vice souvislosti. Autofi ukazuji vliv nedostatku financi
na jeji tvorbu a zarovefi s policejni perzekuci dopady na vyfazeni
Né¢mcové z centra spoleCenskych vztahli. V tomto bod& prichazi
§aldovské lad€ni a i pfes beznadéj je Némcova ukazana jako Zzena
ktera se nevzdava a utrpeni ji pomaha k lepSim literarnim vykonim.

Zphsob liceni etap Zivota N&mcové je natolik sugestivni, e se
da jednoduse rozd€lit na proslunénou a temnou <&ast. Némcova
z téchto ¢asti vychazi jako &loveék plny ideald a Zivotnich o&ekavani
a &lovék stateCné se perouci s osudem.

Vzhledem k tomu, Ze uéebnice vySla roku 1948, je mozné, ze

autofi znali vSechny monografie, mimo Mojmira Otruby. A prvky
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viech zde lze nalézt. ZastfeSujici je Tilleho citové pojeti, stejné
pronikava je stylizace, kterou v drobném pootofeni vnimame
u Nejedlého, bojovnost nam pfipomina Fulika a my§lenka tvorby
jako pieklenuti bidného Zivota Saldu. Tyto sty&né body jsou ale vid&t
spiS§e v roviné€ inspiraci, nelze pfesné& fici, nebot nikde to neni tak
evidentni, zda s monografiemi n€kdo z autorli tohoto textu pracoval.
Mozné je 1 to, Ze zmin€né interpretace se natolik vpily do obecného
kulturniho pové€domi, Ze uz je autofi u€ebnic nepovazuji za plvodni

myS$lenky literarnich védcu.

Gotz. FrantiSek.: Novodoba literatura &eska ve $kole. Brno.

Komenium 1937

Boiena Némcova.

Némcova se narodila roku 1820 ve Vidni. Jeji otec,
Jan Pankl, byl podkonim vévodkyné Zahdariské. Své détstvi
prozila v RatiboFicich u Ceské Skalice (v hordach Orlickych)
pod znacnym vlivem své babicky. Jako sedmndctiletd divka
provdala se bez lasky za ufednika pfi finanéni strazi, Josefa
Némce, muze znacné starSiho a mdlo jemného.

Ponévad?z byl casto pFesazovan, prosla s nim Némcovd
celé Cechy, od horskych koncin vychodoceskych az po kraje
Sumavské. Po roce 1842 %ila Némcovd také v Praze, kdez se
sezndamila s pFednimi  ceskymi  spisovateli, kteFi ji
podne'covali k literdrni tvorbé. Za svého pobytu
v DomaZlicich a VSerubech zucastnila se Némcovd se svym
muzem horlivé Cinnosti  buditelské, coZ zavinilo stalé
presazovani jejiho muze, naposled az do Uher. Némcovd ho
v§ak nedoprovazela do Uher, nybr; ziistala s détmi v Praze.
Tento druhy pobyt v Praze byl pro ni dlouhou drahou
stradani, bidy, nedostatku a itrap, zvlasté kdyz jeji muz byl
pro politickou podezrelost zbaven mista a platu. VyZiva
rodiny spocivala tehdy jen na bedrech Némcové, jez horecné
psala pro vydélek a konecné se i doprosovala pomoci od
svych pratel. Tento neklidny zivot ji predéasné vysilil
a télesné znicil. Zemrela roku 1862.
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Némcova vyspéla ve velkou ceskou spisovatelku bez
velkych studii a bez hlubsiho Skolského vzdélani. Hledame-li
pFiciny tohoto mochého rozvoje jejich duse
vnich sil musime si pfedev§im v§imnouti toho, Ze od
mladi Zila v v prostfedi S$lechtickych sluzebnikii, ktefri se
chtéli Zivotem, vychovou déti a spoledenskymi zpiisoby
pFibliziti panstvu, ale soucasné v kraji, kde se zachovavaly
staré ceské lidové zvyky a obyceje narodni, kde nebylo
mozno zavFiti oéi pfed svérdznou kulturou lidovou. Tyto dva
odlisné sméry kFiZily se v samé rodiné, kde otec a matka 3li
za cilem vychovy Slechtické aspon podobné, ale babicka
stale zpFizvuchovala starou lidovou moudrost, zboZnost
a obyceje. A pravé toto dvojité prostredi mocné podnécovalo
a urychlovalo duSevni vyvoj B. Némcové. Nesmime pak
prehlédnouti, Ze otec BoZenin byl rodily Némec, matka
Ceska. BoZena naucila se zdhy némecky, Cdetla brzy
literaturu ceskou i némeckou, dala na sebe piusobiti zase
dvojim ndarodnim bohatstvim bdsnickym.

Némcovad ¢tla mnoho a hltavé vse, co ji pFislo do ruky,
nejvice ovSem némecké romantické povidky a romdny
a v duchu jejich odddavala se romantickému snéni o Zivoté,
jejiz si predstavovala jako velkou, krdasnou, opojnou pisen,
jejiz rozkoSne melodie vyzpivame jednim dechem, s blazenym
nsmévem na rtech. Zle se v§ak zklamala. Sotva ji zacal pravy
sivot, nastala i Fada krutych ran a rozcarovani pFi jeji
dlouhé pouti po Cechdch se starSim, hrubym muzem. Zivot ji
odnimal ilusi za ilusi, sen za snem, odnal ji i krasu a zdravi.
Ale Némcova méla zcela jiny utvar duse ne: Mdcha. Sebe
vétsi  zklamadni, sebe krutéjsi rdna, sebe surovéjsi
rozéarovani nezniéilo v ni radostné touhy po Zivoté a divéry
v lidi. Némcova nedovedla se vzdati viry, Ze Zivot jest dobry,
srdce lidské soucitné, Ze zlo ve svété je jen prechodné.
Nedovedla nenavidéti lidi, tFebaZe od nich tolik vytrpéla.
Duvérovala vécné, protoZe mnoho milovala. Ke vsemu se
sklonila svou laskou. Nidemu a nikomu se neuzavirala. Sla
vidy svéZi a zvédava do novych Zivotnich dobrodruistvi
a zklamani. A zas a zas se obrozovala, po nejtéisich
porazkdch znovu povstala a s tichym usmévem poposla
k dalsimu kfFiZovému zastaveni — az klesla docela. Takto
ziskala vsak Némcova mnoho Zivotnich zkuSenosti, poznala
mnoho krajin, seznamila se divérné s dlouhou Fadou lidi,
prozila velké mnozistvi lidskych osudii. Jeji Zivotni zkuSenosti
byly mnohem véisi neZ zdzitky jejich soucasnikii. Proto se
Némcova nemohla spokojiti s mlhavou romantikou, je: bez



viastniho proziti zastira skutecnost fantasii, nybrz pronikla
k urcitéjsi kresbé skutecnosti, k realismu.

Na bolest a zklamani bohaty Zivot dal ji zvlastni smysl
pro v3echny lidi trpici, chudé, opovrhované, pro vSechny ty
chudaky, ktefi se k zemi sklanéji pod balvanitou tizi bolesti,
i pro smutné strdnky spolecenského Zivota. Némcovd hledala
ve svété klid, lasku, $tésti, ale nenachdzela jen nenavist ,
sobectvi a hrubost; proto tvofila ve svém dile svét novy,
lepsi, Stastnéjsi, v némz nebylo tvrdého rozdilu mezi panem
a chuddakem, ponévadZ byl vyrovndn vzdjemnou ldskou.
S uslechtilou Zenskosti rFeSila Némcova spolecenské poméry
v rozvrdcené pritomnosti tim, Ze ukazovala, jak vzdjemnou
laskou a snahou o cizi lze pFeklenouti propast mezi bidou
a bohatstvim, jez jen zdadnlivé jest tak hluboka, Ze ji nelze
odstraniti. Bohatstvi a bida zneklidnuji spolecnost a jsou
pFic¢inou vSech boju, v3i nendvisti. Lidé jsou od sebe
oddéleni hlubokymi prehradami spolecenskych tFid, jeZ jsou
si navzdjem neprdtelské. Némcovd chitéla odstraniti tuto
nendvist a rozvrat, jez ji ¢inili nestastnou — a to vzdjemnou
laskou a cilevédomou snahou o cizi dobro.

(Gétz, 1937,5.117-119)

Zivotni pout BoZeny Némcové je i v tomto textu vykreslena
vyéerpévajicim zpusobem. Autor navic v dalSich &astech duakladné
rozebira vlivy jednotlivych udalosti na jeji tvorbu. Vytvafi tak
kompaktni obraz nejenom Zivota, ale 1 osobnosti Némcové.
Dopodrobna rozebira jeji vlastnosti a pfistup k jednotlivym situacim.
Na rozdil od ukazky z pfedchozi ucebnice je ponékud zdrZzenlivéjsi
v citovém naboji textu, zfejmé je jeho snahou puisobit exaktné&jSim
dojmem, cOZ se mu dafi, aniz by z textu mizelo ocenéni osobnosti
Némcové. Styl pfitom neni pfimo neosobni, zajimavé slovni obraty
podtrhavaji originalitu, kterd se nesnaZi byt po vné&j§i strance jen
chladné védecka.

Obdiv, ktery je v textu citit, nijak nesniZuje autorovu snahu
o vytiibenost stylu, spiSe umozfiuje vyzdvihnout ty stranky osobnosti

Neéemcové, kterych si autor ceni. Dokaze tak zduaraznit napfiiklad
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spisovatelCinu inteligenci. Toto téma je nesmirng zajimavé, protoze
od vzniku Tilleho Zivotopisu, jako prvni v&t§i popularizadni studie
0 Zivoté¢ Neémcove, se timto bude zabyvat aZz Mojmir Otruba v roce
1964, coz bude necela tii desetileti po vzniku této uéebnice.

Svébytné vnima Né&mcovou jako osobnost bohat§i na
zkuSenosti a zaZzitky nez jeji souclasnici, co¥ ji umoziuje lépe se
veitit do postav svych knih. ZkuSenosti Gotz chape pozitivng, ale
i negativné. Stejné jako Salda vnim4 okolnosti souvisejici
s hmotnym nedostatkem a vyrovnavani se s nim. V tomto ohledu
spatfuje velikost Némcové v jejim nepoddavani se této situaci. Sila
osobnosti je vlastné& dGstfedni vlastnosti, kterou u Né&mcové
vyzdvihuje. PouZiva dokonce stejny motiv kfiZovych zastaveni jako
Salda, kdyz vyzdvihuje jeji schopnost setfast v8echny Zzivotni rany
a znovu vykrocCit vstfic lidem a znovu a znovu pomaéhat,

Nepfehlédnutelné, ale diskutabilni je vyusténi obrazu
Némcové v propagaci mySlenek komunismu. V tomto ohledu lze
zminit FuCikovo pojeti osobnosti Némcové, to sice vznika zhruba ve
stejnou dobu, avSak poprvé je vydano aZ v roce 1940, takZe pfima
souvislost mezi t€mito dvéma texty, Iépe Feteno znalost tohoto textu

jako mySlenkového zdroje je opét jen obtizné& prokazatelna.

Jméno ufebnice IAutor Nakladatelstvi
Ceskoslovenska literatura Hykes, Pravoslav Praha. Hokr 1947
Vvbor z literatury eské, dil 3 \Novak, Jan, Vaclav |Praha, Unie 1909
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4. ZAVER

V celé této praci bylo mou snahou ukazat a uspofadat mozna
pojeti portréti Bozeny Némcové. Jeji obraz se ménil v zavislosti na
c¢ase a samoziejmé& na pohledu toho, kdo se o ni zajimal. Pro¢ ale
mluvit v minulém Case, osobnost této spisovatelky pfitahuje laiky,
umélce 1 Sirokou vefejnost dodnes. Dikazem tohoto tvrzeni je
né€kolik pofind ne starSich né&kolika let: vychazi knihy zkoumajici
spisovatel¢in pdvod i Zivotni cestu; jeji korespondence kone&né
dostala reprezentativni souhrnnou podobu; o jejim Zzivoté vznikaji
divadelni hry - komorni monodrama Davno, davno jiZz tomu je
v souCasnosti na repertoaru Moravského divadla Olomouc; je
inspirujici pro filmovou tvorbu nejenom u nas, ale i v zahraniéi;
a co nevidét bude mit premiéru i muzikal BoZena Némcova v
prazském Divadle Ta Fantastika. Zajimavy vy&et na damu Zijici
téméf pred sto padesati lety, v dobg, kdy Zena byla povaZovana spise
za manZelku a matku neZ za osobnost hodnou zajmu.

Jeji bytost skuteéné musela mit mnoho vrstev, kdyZz jsme
schopni vytvofit zni reprezentativni osobnost pro rozli¢na
my3lenkova hnuti. Vzpomefime naptiklad, jak se bojovna &ast jeji
osobnosti hodila pro propagaci mySlenek komunismu, &i jak vyrazné
ji uznavaji dneSni feministky. To je jen zlomek moZznych pfistupa
a jen zlomek toho, co si z Bozeny Né&mcové, vyzna&né osobnosti,

muZeme odnést.
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Takovéto mySlenky mi tahly hlavou po celou dobu, kdy jsem
rozpracovavala své diplomni téma, nyni jen doufam, e se mi povedlo
skloubit toto vidé€ni s podobami BoZeny Némcové v konkrétnich
analyzovanych dilech. V pfedchozich kapitolach jsme se snazila
postihnout téma proménlivosti pohledd na N&mcovou ve védeckych
monografiich a Skolnich wulebnicich. V textech dosti odli§ného
charakteru — autofi monografickych spisd pronikaji do co nejzaziich
koutd zkoumanc¢ho tématu a zabyvaji se kazdym detailem, zatimco
ufebnice se snazi vytvofit mozna Gplny, ale hlavné celistvy obraz.

Jiz v avodu bylo fefeno, ze monografii dodnes vznikla cela
fada a pro ucely této prace jsem vybrala pét reprezentativnich textd
na§ich pfednich literarnich vé&dcd, kazdy =z nich vynika svym
ojedinélym pohledem.

Vaclav Tille. A¢koliv jeho kniha nebyla prvnim samostatnym
zivotopisem Némcové, pfekonal své pfedchidce a dodnes je jeho dilo
povazovano za biografii zakladni. Vynikl preciznosti pouzitych
informaci v neobvyklé kombinaci s obdivem objimajicim
spisovatelinu néZnou, snici osobnost.

Zden€k Nejedly. Vérny fe&nickému stylu svych projevi
pokusil se vytvofit z BoZeny Né&mcové ikonu. Vznikl vSak
nepfirozené zidealizovany obraz, ktery je zajimavy spiSe zobrazenim
moznosti, jak lze eventualné Neémcovou nahlizet, neZz skute&nou
podobiznou.

FrantiSek Xaver Salda. V tomto jediném pripadé je autorovo
vidéni spisovatelky poskladano z nékolika riznych &lankd. Maze se

to zdat nepodstatné, kdyby jeden text tém ostatnim svym zpdsobem
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neprotife€il. Na jedné strané totiz Salda ukazuje Némcovou jako Zenu
velmi zkouSenou ZzZivotem, jez si pro utéchu chodi do svéta své
tvorby, na strané druhé pfi srovnani s Karolinou Svétlou vidi
Némcovou jako prostatku bez schopnosti napsat dokonaly,
propracovany text.

Julius Fucik. FucCikovo hledisko je snad ze vSech nejvice
ovlivnéno dobovymi myS§lenkami, myS§lenkami, kterym on sam
zasvétil svij zivot. Némcovou vidél jako netnavnou bojovnici za
lep§i zitfky, ktera se vypracovala z niceho a svym snaham byla
ochotna obé&tovat vie.

Mojmir Otruba. Peclivé rozebral zivot Némcové z pohledu
spoleC¢enskych véd - situace jejiho Zivota je tedy zhodnocena
z pozice sociologa, filozofa, psychologa a caste€né i politologa.
Neznamena to ale, Ze jde o chladny védecky dokument, naopak
Otruba vyzdvihuje spisovatel¢inu pfirozenou inteligenci, zvidavost
a schopnost ulit se a ojedinéle ji vidi jako Zenu promys§lejici cil
svého pusobeni.

Z monografii a jejich, zde shrnutych, promén pohledd na
osobnost Némcové Cerpali svym zpisobem i autofi ulebnic. Pfi
analyze ulebnic z let 1848 — 1948 $lo v prvni fad& spiSe o to, jestli
se vubec, a jak zivotem Né&mcové zabyvali. Nasledovala otazka, zda
lze v u€ebnicich vysledovat piisobeni védeckych monografii.

Ze v3ech dvaceti péti zkoumanych ulebnic jsem jedinou
zminku o Zivoté Némcové nenalezla jen ve tiech pripadech. Slo
o jedny z nejstar§ich textl, v dobé jejich vzniku tedy nemusela

spisovatelka byt jesté povazovana za autorku hodnou zatazeni do
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jejich planu. Dal§i byly rozdéleny do skupin podle charakteru jakym
pojednavaly o osobnosti Bozeny Némcové.

Jednoznaln€ prokazat navaznost na monografie nelze. Jejich
pisobeni by se dalo nazvat spie inspiraci. Sablony obrazd Némcové
ukazané v prvni Casti prace sice viditelné byly, ale nikdy v takové
mife, aby jejich souvislost byla nezpochybnitelné prokazatelna. Spise
pronikly do obecného kulturniho povédomi do té miry, Ze udavat

puvodce té€chto mySlenek nepovazovali autofi uéebnic za nutné.
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Resumé

Tato diplomova priace pojednava o proménach pojeti portréta
Seské spisovatelky BoZeny Némcové ve védeckych monografiich
a Skolnich ucebnicich vzniklych v letech 1848 — 1948.

Z védeckych monografii byly vybrany spisy pfednich literarnich
védcu 20. stoleti: Vaclava Tilleho, Zdeiika Nejedlého, FrantiSka
Xavera Saldy, Julia Fuc¢ika a Mojmira Otruby.

Pojeti osobnosti BoZeny Némcové se proméiiuje v ¢ase a podle
osobitosti pohledu vyjmenovanych védci. Souvislost mezi
monografiemi a pfistupem k osobnosti Némcové v ulebnicich nelze

prokazat, jejich vztah je spi§e inspiraéni.

Résumé

This dissertation deal with changes of czech writer BozZena
Némcova portraits conception in scientifical monographies and
textbooks incurred in years 1848 — 1948.

From scientifical monographies has been chosen publications of
20th century front literary scientists: Vaclav Tille, Zdenék Nejedly,
FrantiSek Xaver Salda, Julius Fué¢ik and Mojmir Otruba.

Conception of Bozena Némcova personality is changing in time
and individual perspectives of mentioned scientists. There is not
possible to demonstrate connection among monographies and access to

perSOHality of Bozena Némcova, their relation is rather inspiratory.
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