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Aktualnost (novost) tématu

Pifedmétem predkladané diplomové prace je tradi¢ni téma nauky trestniho prava, které spada
do oblasti zakladu trestni odpovédnosti. Diplomantka si zvolila tradi¢ni a stale aktualni téma
ucastenstvi na trestném c¢inu se zaméfenim na ucastenstvi v uzSim smyslu, tj. ve smyslu
forem ucastenstvi uvedenych v ustanoveni § 24 trestniho zékoniku (pomoc, navod
a organizatorstvi). Diplomova prace se vSak v nezbytné mife vénuje i ii€astenstvi ve smyslu
SirSim, kdyz spravné odliSuje pripady pomoci a spolupachatelstvi, které mohou byt v mnoha

ptipadech hrani¢ni.

Narocénost tématu na teoretické znalosti, vstupni iidaje a jejich zpracovani a pouZité
metody

hmotného, a to vedle problematiky soub&hti trestnych ¢intli. Zpracovani tématu si vyzadovalo
zejména znalosti z trestniho prava hmotného, a to prakticky z celé obecné ¢asti vénujici se
problematice viny. Diplomantka se v pfiméfené mife zabyvala i oblasti trestani. Pfi
zpracovani aplikovala zejména metody deskripce a syntézy, zastoupena je vSak 1 metoda
analyticka, kterou se autorce podafilo vyuzit v rdmci srovndni némecké a Ceské pravni

upravy ucastenstvi.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Predlozena diplomova prace obsahuje celkove 55 stran vlastniho textu (cca 125 tis. znak),
sestavajiciho se kromé tivodu a zavéru ze ctyi kapitol, které se dale systematicky cleni.
Systematicky je diplomova prace vhodné strukturovana, autorka postupuje od obecnych

aspekti zkoumané problematiky po pasaze vice konkrétni. Zaéina charakteristikou



ucastenstvi a jeho zatfazenim v ramci SirSiho pojmu trestné soucinnosti. Druhd kapitola
se vénuje hlavnim legislativnim pfistuptim k institutu ucastenstvi. Jadrem prace jsou
kapitola teti a ctvrta. Treti kapitola komplexné pojednava o ucastenstvi v uz§im smyslu,
jak je upraveno v Ceské republice. Ctvrta kapitola obsahuje velmi p&kné zpracované
pojednéni o pravni upravé platné v Némecku. Nutno fici, ze tato kapitola ma nejen popisny
charakter, ale ma i urcity védecky potencial, nebot’ misty jde o kvalitni komparativni
pojednani. Z tohoto srovnani také autorka vychazi pii svych navrzich de lege ferenda.
Na velmi dobré az vyborné urovni je jazykova stranka prace, prace neobsahuje Zzadné
vyrazné gramatické nebo stylistické chyby, S vyjimkou nckolika maélo drobnosti
(napft. posledni véta souvéti na str. 47 0 zajimavém piikladu Adolfa Eichmanna v Roxinové
monografii). Text je pomérné ¢tivy, autorka pravidelné proklada teoreticka pojednani

zajimavymi modelovymi ptiklady.

Vyjadreni k praci

Diplomantka zpracovala diplomovou praci na vybornou. Prokazala piehled ve zpracovavané
problematice a neredukovala své zpracovani ucastenstvi na pouhy popis a kompilaci jiz
publikovanych textli, avSak provedla i zajimavé srovnani s némeckou pravni tipravou a toto
pojednani je misty velmi hodnotné. Jedinou vytkou v tomto sméru je skuteénost, Ze autorka
bohuzel nevychazela z némeckych zdroja, ale anglicky psanych prament, ackoli provedla
velmi pekny (autorsky) pieklad textu némecké pravni Gpravy, ktery se v drobnostech 1isi

od piekladi dosud publikovanych.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Diplomantka splnila stanovené cile.

Samostatnost pii zpracovani | Citace a poznamky pod ¢arou jsou provedeny fadné.
tématu véetné zhodnoceni | Autorka pracovala samostatné.

préce z hlediska plagiatorstvi

Logicka stavba prace Struktura prace je logicka. Diplomantka postupovala

od obecného ke konkrétnimu.

Prace se zdroji  (vyuZiti | Rozsah pouzité literatury je adekvétni. Nechybi
cizojazyénych zdrojii) vcetné | literatura cizojazy¢na. Citace jsou provedeny fadné

citaci




a dle cita¢nich norem. Autorka mohla zohlednit vice

domaci judikatury, jejiz objem je spiSe skromné;si.

Hloubka provedené analyzy

(ve vztahu k tématu)

Téma prace bylo zpracovano v dostatecné hloubce,
diky komparativni kapitole misty ptekracuje

ucebnicovy a komentarovy vyklad.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Prace je ptehledna. Text vykazuje jednotny styl

grafického zpracovani.

Jazykova a stylisticka uroven

Text je na velmi dobré jazykové trovni.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Otazka k obhajobé: Méla by byt v souvislosti se zruSenim organizadtorstvi trestného cinu

zménena i definice pachatele trestného cinu?

Doporuceni/nedoporuceni prace

k obhajobé

Doporucuji k obhajobé

NavrZeny klasifikacni stupen

Vyborné (1).

V Praze dne 16. ledna 2021

JUDr. Vladimir Pelc, Ph.D., v. .




