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Souhrn

Diplomova prace Markéty Sarové se zabyva studiem mechanizmii postkopulaéniho
pohlavniho vybéru na ptikladu astrildovitych pévct rodu Lonchura. Cilem prace bylo
porovnat rozdily v morfologii a motilité¢ spermii zastupctl 6ti druhii rodu Lonchura a na
zakladé€ vysledkii dané studie dovodit, jakou roli mohou tyto parametry spermii hrat

v postkopula¢nim pohlavnim vybéru. Prace se rovnéz zabyvala otazkami vnitrodruhové
variability v morfologii a motilité spermii, vlivem domestikace na tuto variabilitu a piipadnou
souvislosti se vznikem reprodukéni izolace. Studie odhalila signifikantni mezidruhové rozdily
jak v morfologii spermii, tak v jejich motilité. Studentka v ramci vysledki své prace ukézala,
ze mezi jednotlivymi druhy existuji signifikantni rozdily v délce hlavicky a stfedni ¢asti
biciku, prestoZe celkova délka spermie ani jejiho bi¢iku se mezi studovanymi druhy nelisi.
Vzhledem k tomu, Ze byly odhaleny i signifikantni rozdily v motilité spermii jednotlivych
druhti, studentka se v ramci prace pokusila odhalit souvislost mezi rozdilnou morfologii a
motilitou spermie. Tento vztah se ovSem studentce nepodatilo potvrdit, coz mohlo byt
ovlivnéno 1 malym poctem zahrnutych vzorki nékterych druht. Nicméné tato DP prace je
velmi zdatilou pilotni studii a predkladané vysledky predstavuji dalezity odrazovy mustek pro
dalsi studie poskopula¢niho pohlavniho vybéru u rodu Lonchura. Vysledky uvedené

v pifedkladané DP maji pfedpoklad stat se soucésti publikacnich vystupii skupiny.

Formalni Groven prace

Prace je psana v Ceském jazyce o celkové délce 62 stran. Text je jasny a Ctivy, 1 kdyz by mohl
pouzivat odbornéjsi jazyk. V praci se vyskytuje obvyklé mnoZstvi pieklept a chyb. Text je
vhodné doplnén obrazovou dokumentaci, ktera je popsana a nechybi na ni odkazy v textu.
Uvitala bych zaclenéni seznamu zkratek. Seznam literatury je obsahly a citovana literatura je
relevantni k danému tématu, presto mam drobné vyhrady. Napi. v kapitole popisujici
morfologii ptaci spermie (3.1) na str. 7 autorka popisuje enzymy obsaZené v akrozomu, cituje
ovSem Clanek Drobnis & Overstreet 1992, ktery se zabyva pievazné spermiemi savcd, bylo by
vhodnéjsi pouZit citaci ¢lanku zaméteného na ptaci spermie. Stejné tak v citacich v textu jsou
chyby, napt. publikace Immler et al. 2007, na kterou se text odkazuje v seznamu literatury
chybi.

Hodnoceni jednotlivych kapitol diplomové prace

Literarni prehled

Literarni ptehled je zpracovan pékné a dobfte se Cte. Pfedklada Ctenéfi jasné, strucné a

s logickou ndvaznosti v§echny dilezité informace nutné k pochopeni dané problematiky, aniz
by zabihal do zbytecnych detaild. Jeho text je velmi vhodné doplnén obrazky. Popisek
obrazku 3 vSak neni Gplné §t’astny, bild Sipka ,,nezndzorfiuje spermii‘ ale ukazuje na ni a bilé
care se odborn¢ fika méfitko. V textu se také nachazi n¢které drobné faktické nepiesnosti.

Material a metody

Kapitolu metody hodnotim kladn€, autorka v ni jasné a stru¢né popisuje priubéh jednotlivych
experimentl a zpiisob ziskani dat, které jsou soucésti vysledki této DP. Jedinou vytkou je
pouzivani laboratorni hantyrky napt. vyraz samplovani.



Vysledky

V ramci kapitoly vysledky jsou ziskana data a jejich statistické zhodnoceni prezentovana
velmi jasné€ a ndzorn¢ pomoci piehlednych tabulek a grafii a jsou srozumitelné interpretovana
v textu. Velmi oceniuji €¢lenéni kapitoly do podkapitol korespondujicich s jednotlivymi body
cilt prace.

Diskuze

Diskuzi povazuji za velice zdafilou, autorka v ni interpretuje ziskané vysledky v kontextu
vysledki publikovanych v odbornych ¢asopisech a vyvozuje vlastni zavéry. Diskutuje i
slabiny svych experimentil a jejich mozna uskali a naznacuje, které dalsi experimenty by
mohli praci vhodné doplnit.

Zavér
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Hodnoceni

Jako oponentka hodnotim diplomovou praci Morfologie a motilita spermii u
astrildovitych pévei rodu Lonchura autorky Markéty Sarové velmi kladné. V ramci
prace Markéta prokazala, Ze dokaZze pracovat s odbornou literaturou, vyhledavat v ni
relevantni informace ke svému vyzkumu a drive ziskané vysledky ostatnich skupin
konfrontovat s vysledky vlastnimi. Prokazala, Ze je schopna zpracovat ziskany
biologicky material pomoci vhodnych metod a vysledky ziskané z experimentii dale
zpracovat tak, aby pomoci nich mohla potvrdit nebo vyvratit predem stanovené
hypotézy, coz je zakladem védecké prace. Slabinou diplomové prace Markéty je jeji
samotné zpracovani, které si zaslouzilo trochu vice peclivosti a pozornosti a nedosahuje
kvality, kterou by mohlo mit. V praci se vyskytuji rizné drobné nepresnosti a faktické
chyby. Také v porovnani s pracemi jinych studentii jazyk prace ne zcela odpovida
urovni jakou by mél jazyk pouzity v DP, a tudiZ v odborném textu mit. Na zakladé vySe
zminéného hodnotim praci spiSe jako velmi dobrou. Vysledné hodnoceni by ale mélo
vyplynout z priibéhu obhajoby a jeho hodnoceni prisluSnou komisi.

Otazky

1. 'V ramci Vasi prace jste se zabyvala vlivem domestikace na variabilitu spermii.
Vychézite z praci, kde bylo publikovéno, Ze u zebticek je vyskyt EPP mnohem vyssi u
domestikovanych jedincti nez u jedinci divokych. Muzete vysvétlit pro¢ tomu tak je?

2. 'V kapitole vysledky popisujete porovnani délky spermii jednotlivych druhti slovy:
,hejdelsi spermie vykazovala L. punctulata (69,64 um) a nejkratsi L. flaviprymna
(63,58 um)*“ Stejnym zptisobem popisujete 1 ostatni meéfené parametry. Neni mi
ziejmé, co hodnota v zavorce vyjadiuje? Jednd se o primér namétenych hodnot?
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