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Studentka Jana HaraStova si zvolila téma, které souvisi s jejim dlouholetym zdjmem o
sélovy zpév, ktery uspéiné rozvijela i béhem svého studia na Pedagogické fakulté UK
v Praze. Na zakladé svych péveckych dovednosti a zkuSenosti z pedagogické praxe vytvofila
praci, ktera je pfinosna pfedevsim pro ni samu a jeji budouci ucitelské pisobeni.

Zpracovani uvodnich teoretickych kapitol, které maji vétSinou pfedvést schopnost
préce s odbornou literaturou, je v té€chto kapitolach velmi formélni, obsahuje mnoho obecnych
informaci, které jsou bud’ vieobecné znamé ( hlasové obory) nebo nadbyte¢né (pfi¢iny vzniku
hlasovych poruch v pfedskolnim véku). 1 kdyZ vétSina téchto teoretickych vychodisek je
spravnd a stématem price, kterym je hlasova vychova, tizce souvisi, méné se jiZ vaZe
k samotné specifikaci problematiky, kterym je hlasova vychova na gymnaziich. Posluchacka
vuvodu prace uvadi, Ze vychazi ze zkuSenosti z vlastni pedagogické praxe. Rozebird a
hodnoti dv€ modelové situace na dvou gymnaziich a plsobeni dvou pedagogi. Za naprosto
nadbyteény povazuji popis obou Skol, jejich vybaveni, zaméfeni, vyménné zijezdy apod.,
ktery stématem prace nesouvisi. Nésleduje rozbor osmi hodin hudebni vychovy na prvnim
gymnaziu a Sesti hodin na gymnéziu druhém (jejich ndzvy a jména pedagogl jsou mozna
zbyteéné anonymni). Popis naslechi, jejich zaznam a hodnoceni je vycerpavajici z hlediska
pozadavki oborovych didaktikd, pro zvolené téma vsak nejsou pfinosné informace o tom, Ze
pedagog usedl k pianinu, piSe latku na tabuli atd. K cennym pasdZim této kapitoly patfi
nékteré nameéty z hodin pedagoga na druhém gymndaziu a hodnotici poznamky posluchacky
k hlasovym cvi€enim. Price s ndzvem Hlasovd vychova v hodinach hudebni vychovy na
gymnéziich by méla mit $ir§i empirickd vychodiska, popis situace na dvou $koldch neni
dostacujici, nevystihuje obecnou troverl a soucasny stav hudebni vychovy na stfednich
Skolach, tedy ani postaveni hlasové vychovy v hudebni vychové a moZnosti jejiho rozvijeni.

Nejptinosnéjsi ¢asti prace jsou dopliiujici navrhy na vedeni hlasové vychovy na
gymnaziich, které si posluchac¢ka ovéfila pfi vlastnich pedagogickych vystupech. Za velmi
spravny povaZuji princip ndpodoby pfi jejich realizaci a chdpani hlasovych cvieni jako
hudebnich motivii nesoucich hudebni myslenku s jasnym rytmickym ramcem a emocionalnim
nabojem (s.81).

Zarazejici strankou této prace je mnoZstvi pravopisnych chyb a stylistickych
neobratnosti, ¢asto je n€kolik chyb na jedné strance (v kopii prace jsou oznadeny tuzkou).
Mohou svéd¢€it o spéchu pii dokonfovani prace, v n€kterych pfipadech se vSak jednd o
opakujici se chybnou interpunkci, napf. v disledkovych souvétich (s.79), vyskytuje se i hruba
chyba (38, lavice vytvafeli). Vys8i grafickou kvalitu by mohly mit notové ukazky, seznam
literatury neni uveden podle platné normy.

Pfes uvedené vyhrady vidim mozny pozitivni dopad této price na budouci
pedagogické pisobeni dlplomantky a jeji zaméfeni na kvalitni vedeni hlasové vychovy
v hudebni vychové na gymnaziu. :
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