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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace X X [ ] [ | [ ]
1.2 | Technika prace X [ ] [ ] [ | [ ]
1.3 | Struktura prace X X [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomantka zafadila hned za uvod kapitolu, ve které velmi podrobné rozebira vSechny (i velice nepatrné)
zmény oproti tezim. Argumentace je piesvédc¢iva a viechny zmény pochopitelné, nékteré z nich jsou zmifiovany
az nadbytecné, protoze jSOuU pro vyzkumnou praci samoziejmé (napt. rozsifeni literatury nebo rozpracovani
kapitol).

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni aplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméieny cili

> >z |> >

2.5 | Puvodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

V teoretické ¢asti autorka za pomoci relevantni odborné literatury piedstavuje velmi erudované klicové pojmy a
koncepty. Vytvaii si tak vyborny zaklad po sviij vyzkum. S texty diplomantka pracuje sofistikované a myS§lenky
prezentuje logicky a piehledné. Metodologicka ¢ast je piesvédCiva stejné jako vyuziti sémiotické analyzy, se
kterou autorka v ramci vyzkumu zkuSené pracuje.

3. HODNOCENi KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zaveért

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Funk¢nost, uroven, pfimétrenost poznamkového aparatu
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3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite ptejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdtivodnéni v piipadé nedoporuéeni* navrhnéte, aby




s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované porusovana platna A
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)

3.6 | Opravnénost a vhodnost pftiloh, graficka uprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka ptinasi zajimava zjisténi zaloZena na solidni analyze a vyborné praci s odbornou literaturou. Prace je na
nadstandardni stylistické Girovni. Diplomant¢ina prace s jazykem je bravurni, jde skute¢né o velmi kvalitni
akademicky text. Jedinou drobnou vytku bych méla k formatovani poznamek pod ¢arou, ve kterych se obcas
najdou néjaké neptesnosti (§patné zarovnani, jiny font, chybéjici velké pismeno).

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zaveért apod.)

Piedkladana diplomova prace Ivety Borkové se zaméfuje na medialni obraz eské reprezentace na mistrovstvi
svéta v parahokeji v Ostravé 2019. Netradi¢ni téma je oborové zajimavé a samotny vyzkum p¥inasi mnoho
dulezitych zjisténi. Autorka dokazala, ze umi perfektné pracovat s odbornymi texty a vhodné je vyuzit v ramci
svého vyzkumu. Analyticka ¢ast prace ilustruje autor¢inu pfipravenost a schopnost zvladnout vyuZzit vech
moznosti, které vybrané metoda sémiotické analyzy nabizi. A¢koliv se z povahy tohoto typu kvalitativni analyzy
obcas setkame s opakovanim nékterych informaci, nikdy nechybi pfesvédciva argumentace. Shrnuti dil¢ich
vyzkumnych zjisténi jsou jasna, piehledna, podloZzena daty a zakotvena v odborné literatufe.

Prace se nejen svym kvalitnim obsahem a zpracovanim, ale také svou délkou (158 stran) vymyka standardnim
magisterskym diplomovym pracem. Diplomantka odvedla velky kus vyzkumné prace a odevzdala text, ktery
bych doporucila poslat do néjakého oborového odborného ¢asopisu.

Diplomova prace Ivety Borkové spliuje vSechny pozadavky kladené na tento typ textu a navrhuji ji hodnotit
znamkou A - vyborng.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

51

5.2

5.3

54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

|6.1

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

vyborné

velmi dobie (nadprimérny vykon, avsak s uréitymi chybami)
dobfte (celkoveé dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojive (pfijatelny vykon, ale se zna¢nymi nedostatky)
dostatecné (vykon spliiuje minimalni pozadavky)

TMOO >
[

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 14.9.2021 Podpis: cooveii



Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prisluSné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
Vv zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




