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1. Aktualnost (novost) tématu

Sluzebnost rozlivu je v ¢eském pravu coby samostatna sluzebnost novym pravnim institutem,
jehoz koteny nicméné sahaji az do starého prava fimského. S ohledem na mozné aplikac¢ni a
vykladové problémy je tfeba vénovat sluzebnosti rozlivu patfi¢nou pozornost se zahrnutim
historického a komparativniho aspektu, coz autor také ¢ini. Téma je pro ucely diplomové prace

vhodné.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni iidaje a jejich zpracovani a pouzité

metody

Narocnost tématu lze povazovat za standardni aZ vyssi, nebot’ z dlivodu stru¢né pravni upravy
ve spojeni s absenci ustalené judikatury je nutné institut sluZebnosti rozlivu analyzovat a
vykladat na zéklad¢ hlubSiho porozuméni jeho vyvoji, systematickému zatazeni a ptipadné 1
pravni upravé v zahrani¢i. Diplomant pouzil zejména metodu analytickou, deskriptivni,

historickou a komparativni.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Text je ptehledné a jasné Clenén, jeho struktura je logickd, jednotlivé pasdze na sebe
systematicky navazuji. Prace je rozdélena do osmi kapitol, kdy diplomant principialné

postupuje od obecnému k zvlastnimu. Zabyva se tak nejprve pojmem a druhy sluzebnosti a dale



konkrétné predstavuje sluzebnost rozlivu, vénuje se jejimu historickému vyvoji, pravni prave
vV obCanském zdkoniku a relevantni pradvni Upravé vodniho zdkona, praktickému vyuziti
pojednavaného institutu a kone¢n¢ komparaci s Rakouskem. Pfilohy prace tvoii zadost
K Ministerstvu zeméd¢€lstvi o poskytnuti informace ve smyslu zakona ¢. 106/1999 Sb. a

navazujici sdéleni dotazaného ministerstva.

4. Vyjadreni k praci

Prace je po odborné strance s ohledem na pozadavky kladené na praci tohoto stupné standardni.
Rozsahem se jedna o praci primérnou. Diplomant vypracoval zdatily analyticky piehled
zvolen¢ho tématu. Byt je prace misty (zejména v rozsahu pojednani o platné ceské pravni
uprave) spise popisnd, oceniuji vyznamny historicky, ale i komparativni prvek, a dale zarazeni
autorovych vlastnich pravnich ndzort. Prace je tak zajimavym a relevantnim ptispévkem

K porozuméni institutu sluzebnosti rozlivu.

5. Kritéria hodnoceni prace

Splnén.
Splnéni cile prace

Diplomant  pfi  vypracovani  prace
postupoval samostatné. V praci jsem
nenaSel Zadné znamky plagiatorstvi.

Samostatnost pii zpracovani tématu vcetné
zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi

Struktura prace je logicka a z formalniho
Logicka stavba prace hlediska vhodna.

Prace se zdroji i citacemi je standardni.

Prace se zdroji (vyuZiti cizojazycnych Diplomant vyuzil adekvatniho mnozstvi

zdrojit) veetné citact prament zahrnujicich pravni ptedpisy,
odbornou literaturu  a  judikaturu.
S vyjimkou dvou rakouskych zakond a
jednoho némeckojazycného internetového
zdroje prace neobsahuje cizojazycné
prameny. Vzhledem ktomu, ze prace
zahrnuje nezanedbatelny komparativni
prvek, jenz ale neni jeji stézejni casti,
povazuji  toto  sporadické  vyuziti
zahrani¢nich zdroji za jeji urcity, nikoli
vSak zasadni, nedostatek. Problematické je
také to, Ze prakticky chybi periodické




zdroje (tj. ¢lanky v odbornych ¢asopisech),
s ohledem na velmi specifické téma je to
ovSem pochopitelné.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu
k tématu)

Praci prostupuje standardni analyza
zvoleného tématu odpovidajici Urovni
diplomové prace.

Uprava préce (text, grafy, tabulky)

Graficka uprava prace je dobra.

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova 1 stylistickd uroven préace je
v zasadé dobra, prace je <¢Ctiva a
srozumitelna, byt misty se objevuji
stylistické nepfesnosti. Praci nezatézuji
zasadni gramatické chyby. S pravni
terminologii diplomant pracuje spravng.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Praci doporucuji k tstni obhajobé

s predbéZznym hodnocenim vyborné ¢i
velmi dobfe v zavislosti na prubéhu
obhajoby.

V praci (s. 45) kritizujete dvojkolejnost soukromopravni a vefejnopravni Upravy omezeni
vlastnického prava vlastnika pozemku ve prospéch opravnéni vlastnika vodniho dila provadét
rozliv povodné (tedy sluZzebnost rozlivu na jedné stran¢ a postup podle zakona o vyvlastnéni na
stran¢ druh¢). Rozved’te prosim bliZze konkrétni problémy spojené s touto dvojkolenosti a

moznosti jejich feseni.

V Praze dne 10. 9. 2021

vedouci prace




