Posudek na bakalarskou praci Nicol Tomaskové ,,Déti a nové technologie v genderové

perspektivé: pfipadova studie”

Genderova socializace je slozZity proces, jehoz kontext se méni z generace na generaci,
pficemZ pozdni modernita pfinesla dramatické zmény prostfedi, ve kterém probiha.
S digitalizaci a rozvojem digitalnich technologii jsou dnes déti vystaveny zhusta jinym vyzvam
nez predchozi generace a tyto vyzvy jsou pro starsi generace, véetné badatelll a badatelek,
Casto nesrozumitelné. Jejich socializace pfitom zahrnuje pocitacové hry a nové technologie
v mite dosud nevidané. Téma, které si Nicol zvolila, je proto velmi aktualni a je chvalyhodné,
Ze se rozhodla vydat cestou do zna¢né miry neprobadanou. Za vhodné zvolenou povazuji i
metodu polostrukturovanych rozhovord, které se ¢asto pouzivaji k ziskani prvnich vhledd do

novych oblasti a témat.

Ke svému bakaldrskému projektu pfistoupila Nicol pfikladné. V pocita¢i mam fadu
draftll, které ukazuji, jak text posouvala ve svétle mych pfipominek a Ze mu vénovala opravdu

hodné ¢asu a energie. Na vysledku je to podle mne znat.

K formalni strance véci nemam prakticky pfipominek, coz nebyva pravidlem. Editace je

pecliva a je na ni patrna snaha vychytat vSechny nedostatky.

Teoreticka ¢ast nabizi okruh relevantnich témat a opét je na ni vidét, Ze si Nicol buduje
svlj teoreticky aparadt promyslené a systematicky. Zac¢ind u zdkladnich pojm0 z oblasti
genderovych studii a posléze prechdzi ktématu socializace, ke strué¢nému predstaveni
medialni problematiky a konecné k teoriim hry. Pfitom vyuZiva relevantni literaturu. Trochu
mne sice mrzi, Zze nevyslySela muj apel, aby se postavila kriticky k teorii genderovych roli, ktera
je dnes jiz prekonana, ale kazdy mame své preference a oblibené teorie. Nicméné, u obhajoby
by vSak nékteré kritiky této teorie zminit mohla. Povazoval bych vsak za lepsi, kdyby pracovala
s koncepty jako je genderové sebevyjadreni (gender expression), nez s problematickym

konceptem genderovych roli.

Ponékud zavadéjici se mi zda nazev podkapitoly 2.1.3.3 Stereotypizace sourozencd,
protoze podle mne nekoresponduje s jejim obsahem. Ten je spiSe o vzdjemném ovliviiovani

sourozencl, neZ o stereotypizaci.

Predstaveni metodologickych vychodisek a zvolené metody povazuji za pomérné

zdafilé. Nabizi ¢tendfi dobrou predstavu o tom, jak autorka pfi svém vyzkumu postupovala a



ukazuje, Ze ma metody dostatecné zvladnuté i teoreticky. Nevyhyba se ani diskusi kritérii

kvality vyzkumu a jeho etickych aspekt(, coz nebyva vidy pravidlem.

Zhodnoceni samotné analyzy a zavérQ ponechdm na oponentce, protoZze jsem praci
pfilis blizko a chybi mi potfebny odstup. Ocenuji viak snahu propojovat empirickou analyzu
s teoretickym apardtem predstavenym v Gvodnich kapitolach prace a posunout tak praci od
popisu k analyze. Zde je patrny posun od prvnich draftl, které byly veskrze popisné. Nakolik

je tento posun dostatecny, ponecham opét na hodnoceni oponentky.

Celkové prace spliiuje naroky kladené na bakaldfské prace a doporucuiji ji k obhajobé

s hodnocenim solidni velmi dobfre.
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