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Kriteria hodnoceni: Hodnoceni (1 -
4):
Zdhvodnéni relevance tématu vzhledem k oboru Studia obéanského sektoru 1

Je téma relevantni vzhledem k oboru? Je dobre zdivodnéno?

Strucné slovni hodnoceni:2-
Téma je pro obor relevantni. Zdlivodnéni je v poradku.

Kvalita teoretického/konceptualniho ramce prace 3
Nakolik je obsah ramce relevantni vzhledem k tématu prace? Do jaké miry byla studovana
literatura predstavena prehledné a kriticky? Byla pouZita zahranicni literatura?

Strucné slovni hodnoceni:
Autorka jako diivody psani o obcanské spolecnosti a obCanském sektoru uvadi, Ze prace vznika

v ramci studijniho programu SOS a Ze zkouma mezisektorovou spolupraci. Mozna je ten prvni
ddivod pricinou jisté povrchnosti v pristupu k teoretickému zakotveni OS. Autorka totiz uvadi
nékolik vét ze zdrojli ceskych autorii, pak prohlasuje, Ze se OS historicky spojuje predevsim s cirkvi
(asi ma na mysli charitu jako jednu nikoli jedinou z forem 0S), v dalsi vété jsme uz v obdobi
osvicenstvi a pak v exkursu o rozvoji OS v ¢eskych zemich, coz nemiiZe byt teoreticky zaklad. Po
exkursu autorka popisuje roli RVNNO — to uz urdité k teorii nepatfi. Tato cast nejen Ze nesouvisi

s vyzkumem, ale popisuje OS na neodborné urovni.

U dalsi kapitoly autorka pracuje s nékolika malo opakujicim se ¢eskymi zdroji a uvadi v podstaté
pouze jednu definici, kterou Ize povaZovat za velmi zakladni.

Celkové neni jasny, k cemu jsou tyto dvé podkapitoly. V ramci teoretickych predmétu k nasemu
studijnimu programu je nékolik titul@ z literatury, ktera by zohlediiovala rozpory mezi ziskovymi a
neziskovymi aspekty jak firem tak NNO. Na pFiklad: vliv trhu na vznik obcanské spolecnosti —
Habermas, rizika spoluprace mezi NNO a firmami - Eikenberry, Angela. M. - Kluwer, Jodie. D. 2004.
The Marketization of the Nonprofit Sector: Civil Society at Risk?. Public Administration Review,
64: 132-140, role OS v omezovani nedostatkt trhu, zejména v oblasti nerovnosti — Walzer.

Dalsi kapitola bohaté stacila jako teoreticko-konceptualni ramec, je vidét, Ze autorka nastudovala
literaturu, snaZi se predstavit rizné koncepty mozné mezisektorové spoluprace. Autorka na konec
prozrazuje, jakou klasifikaci a proc si ji vybrala, ale vénuje celou kapitolu v podstaté parafrazi
popisu uvedené klasifikace vcetné forem spoluprace, které zkoumat nebude.

Formulace cil@i, vyzkumnych otazek ¢i hypotéz 1
Jsou dostatecné konkrétni a jasné? Odpovidaji tématu prdce a jejimu
teoretickémuy/konceptuadlnimu rémci?

Strucné slovni hodnoceni:
Vyzkumné otazky jsou formulované dostatecné jasné.

Metody ziskavani a analyzy dat a jejich pouziti 2
Je vhodné zvolen, zdivodnén a v pribéhu vyzkumu realizovan design vyzkumuy/vyzkumny
rémec? Jsou vyuZité techniky sberu dat vzorek a metody analyzy dat dobre popsany,
zdijvodnény a realizovany v ramci vyzkumu vzhledem k vyzkumnym otdzkam? Jsou
diskutovany limity vyzkumu a jeho etické aspekty?

Strucné slovni hodnoceni:
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Autorka si vybrala vhodné metody pro sviij vyzkum. Urcitym nedostatkem je zaFazeni do vyzkumu i
firmy, ktera po jednorazové interakci s PB spolupraci ukoncila.

V teoreticko-konceptualni ¢asti mi chybi informace o tom, Ze v roce 2018 vstoupil v platnost zakon,
ktery vSem obchod{im nad 400m?2 uloZilo povinnost darovat neprodejné potraviny na charitu, ¢imz
se ztrojnasobil objem darovanych potravin zrovna bance, kterou autorka zkouma. Nejen, Ze je ten
zakon dtilezity, ale bylo by zajimavé probrat i priibéh jeho schvalovani. O ném totiz musel
rozhodovat Ustavni soud, jelikoz ho napadla skupina senator jako nelstavni zasah do
vlastnickych prav. Autorka se letmo o ,zakonné povinnosti* zminuje v metodologické casti DP (str.
50 ) a pak v casti, kterou oznacila jako vyzkumny kontext (str. 59). Na str. 61 autorka celou
podkapitolu vénuje zminénému zakonu, ale nejsem si jista, Ze odpovida na otazku, kdyzZ je néco ze
zakona povinné, Ize ho zkoumat jako dar nebo soucast CSR? Argumentace, Ze pred rokem 2018 o
dary slo, spolu s neposkytnutim dat o narfistu po roce 2018 ze strany zkoumanych organizaci, by
meéla smysl, kdyby se vyzkum tykal pouze spoluprace pied vyhlasenim zakona. Autorka vsak
zkouma spolupraci i po roce 2018. To, Ze firmy zakonnou povinnost uvadi jako CSR nemfize

z pohledu vyzkumu byt rozhodujici. Samotné zavéry poukazuji na fakt, Zze firmy ojedinélé
spolupracuji s PB nad ramec zakonné povinnosti.

Kvalita zavéri prace 2
Byly napinény praktické nebo teoretické cile a zodpovézeny vyzkumné otdzky prace? Jak
byla formulovéna prakticka doporuceni, pokud byla cilem prace?

Strucné slovni hodnoceni:

V zavérech najdeme zajimava zjisténi o malo prozkoumané problematice.

U samotnych zavéri vSak autorka obcas pfFilis mnoho vyvozuje, jako na priklad, kdyz ji respondent
Fika, Ze zadné prekazky pro spolupraci nejsou, vytvorii kategorii odmitnuti odpovédi s tvrzenim, Ze
to, co respondent Fika, neni pravda. Soustavné precenuje filantropicky a podceinuje aspekt nutnosti
spoluprace.

Prace se zdroji 1-2
Je v prdci dodrZen jednotny standard odkazij na literaturu a prameny? Byly v praci pouzity
zdroje uvedené na seznamu pouZité literatury a pramenij?

Strucné slovni hodnoceni:
Na praci se zdroji je zvlastni, Ze v seznamu literatury je doslova kazdy titul uveden s konkrétnim
Cislem stranky.

Struktura prace, formulac¢ni a gramaticka aroven, graficka aprava 1
Je prdce vhodné strukturovana? Odpovidad formulacni i gramatickd uroveri magisterské
praci?

Strucné slovni hodnoceni:

Celkova znamka pred obhajobou: 2-3

pozn.: Lze udelovat znamky od 1 do 4. V pripadé, Ze bude jedna cast prace hodnocena znémkou 4, je treba praci
nedoporucit k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

(Je nutno vypinit, aby se student mohl pripravit na obhajobu, pocet témat a pfipominek upravte podle Vasi
potreby.)

Proc se kapitola 2.1 jmenuje literarni rdmec mezisektorové spoluprace?

U podkapitoly o reportovani byvalo by bylo Zadouci se zminit o nastroji na CSR reportovani, na
kterém se podilely ¢lenky studijniho programu.
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V popisu vyvoje CSR autorka zohledriuje pouze americky koncept. Délo se néco na poli CSR v Evropé
pred druhou polovinou 90. let?

Co autorka fika na Friedman(v argument, Ze firmy nelze nutit k CSR aktivitam?

Autorka piSe: , Otazkou vsak zlstavda, kam se bude koncept CSR ubirat nadale. White (2005: 1-3)
popisuje celkem tfi scénare.” — Ukazalo se néco za téch 16 let?

Zajimavé zjisténi, které, dle mého soudu, souvisi se zakonnym kontextem spoluprdce a ne se SCR:
»,NejcastéjSimi typy spoluprace mezi PBPSK a potravinovymi fetézci je filantropie a propagace
spolecného zajmu. Oba typy spoluprace jsou vsak ve vétsiné pripadul Uzce spojeny se Shirkou
potravin, ktera se kond ve spolupraci s CFPB, aviak PBPSK a ostatni potravinové banky ziskavaji
vytéiek z obchodd, které patfi do jejich spadové oblasti. Retézce vytvareji ohledné sbirky
marketing a snazi se na probihajici akci upozornit své zakazniky, ktefi vsak za potraviny plati a

vV oy

pro samotné retézce tedy nepredstavuje Sbirka potravin vyraznou financ¢ni zatéz.” Str. 75

Celkové vyjadieni/komentaF oponenta prace:
(Nen/i povinné.)
V Cerné Hore, dne 13. 8. 2021

Podpis oponentky prace.



