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Abstrakt

Ve své bakalaifské praci se zabyvdm emigraci tii , Zidovskych® osob z
Ceskoslovenské socialistické republiky v roce 1968 do Svycarska. Rodige téchto narator
byli zidovsti ptezivsi holocaustu. V prvnim piipadé se jednd o dva sourozence, ktefi
emigrovali spolecn¢ se svymi rodi¢i. Ve druhém ptipadé o muze, ktery taktéz emigroval do
Svycarska se svou rodinou. Prace je zaloZena na oralné-historickych pramenech. St&Zejnim
tématem je otdzka, jak jednotlivi naratofi rozumi své identité v kontextu emigrace, a zda je
pro né n¢jakym zplisobem urcujici identita zidovska. Dale se zabyvam tim, jak jednotlivi
naratofi reflektuji svou emigraci v kontextu vzpomindni na kriticky rok 1968 a k jakym

geografickym prostoriim se v dneSnim globalizovaném svété vztahuji.
Kli¢ova slova

prazské jaro, emigrace, Ceskoslovensko, Svycarsko, transnaciondlni sité, identita,

zidovska identita, transnacionalni identita, identifikace, oralni historie

Abstract

I have been dealing with 1968 emigration in my Bachelor’s thesis. It is about two
siblings and their parents and a man with his family, all of them of Jewish heritage. The
parents of these three narrators were survivors of the Holocaust. They all defected from
Czechoslovak Socialistic Republic to Switzerland in 1968 after Soviet invasion.This thesis
is based on oral historical sources. I primarily focus on how individual narrators understand
their identity in the context of emigration and whether their Jewish identity defines them in
some way. I also examine how each narrator reflects their emigration in the context of the
crucial year of 1968 and which geographical spaces they relate to in today’s globalized

world.
Key words

Prague Spring, Emigration, Czechoslovakia, Switzerland, Transnational Networks,

Identity, Jewish Identity, Transnational Identity, Identification, Oral History
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,, Limity mého jazyka znamenaji limity mého svéta“ (Ludwig Josef Johann Wittgenstein)

2 Uvod

Piedkladana prace s nazvem ,, Dvoji Zivot: Emigrace z Ceskoslovenska do Svycarska v
pamétnické perspektive se zamétuje na tii ,,Zidovské “ osoby, jez emigrovaly v roce 1968
z Ceskoslovenska do Svycarska. Viichni i naratofi jsou potomci Zidovskych osob, které
prezily holokaust. Cilem této prace je poznat, jak jednotlivi naratofi manifestuji své identity
v kontextu emigrace, a zda je pro né stézejni i jejich identita ,, Zidovskad “. DalSim predmétem
zdjmu je urcit, k jakym geografickym mistim se naratofi v soucasnosti vztahuji. Pro

zodpovézeni otazek jsem se rozhodla vyuzit kvalitativni metodu ordlni historie.

Pro teoretické ukotveni pouZziji novéjsi antropologické teorie, které jsou dle mého
nazoru v soucasné dobé atraktivnéjsi a relevantngjsi, nez tradi¢ni vyzkumy zaméfené na
proces integrace a asimilace. Déle jsem se vzhledem k soufasnym politickym debatam
rozhodla pouzivat ve své praci pojem emigrant. Dle soudu Johnstonové je tento termin
neutralni alternativou ke vSem ostatnim terminim a zvyraznuje (pokracujici) vztah
jednotlivce se zemi jeho plivodu. (Johnston, 2016, s. 53) TaktéZ se nebudu zabyvat tim, zda
naratofi sami sebe povazuji za politické ¢i ekonomické migranty. Jsem presvédcend, ze je
irelevantni zabyvat se témito pojmy ve vztahu kmému vyzkumu; jiz pfi samotnych
rozhovorech kladli vSichni naratoti dliraz na to, ze emigrovali z Cisté politického hlediska —
., Nechteéli jsme Zit v takovémto systéemu ‘“ nebo ,, Nechtéli jsme, aby zde Zily nase déti ““. Sami
od sebe se tak vymezovali proti tomu, Ze by jejich migrace méla jakoukoliv spojitost s
ekonomickym prospéchem. Pro lepsi pochopeni srpnovych udalosti roku 1968, které vedly

k néasledné emigraci, jsem se rozhodla do prace zahrnout historicky kontext.

V nasledné analyze se chci zabyvat tim, jak jednotlivi naratofi reflektuji srpen 1968 a
naslednou emigraci ve svych vzpominkach. Dale je predmétem mé analyzy skutecnost, k
jakym geografickym prostorim a jakym zptusobem se jednotlivi naratofi v soucasnosti
vztahuji a jak mluvi o své identité, ptipadné€ zda je pro n¢€ néjakym zptisobem stéZejni identita
zidovskd. Pozornost budu vénovat i tomu, jak naratofi vnimaji historické udalosti roku 1989
(sametova revoluce) a 1993 (rozdéleni Ceskoslovenska). Taktéz chci vénovat pozornost

socialnimu okoli naratort.



Dutivodem, pro¢ jsem si toto téma vybrala, byla zkuSenost s emigraci v mé roding, ktera
emigrovala do USA a s niZ jsem v kontaktu pfedevsim prostiednictvim socialnich siti. Casto
tak feSime, co se déje ,tady“ a co se déje ,,tam*, coZ m¢ ptivedlo k mySlence zabyvat se
otazkami, které jsem popsala vyse. Rozhovory jsem uskutecnila celkem s patnacti emigranty
z ruznych statl, ale pro lepsi uchopeni a vétsi sevienost tématu jsem se nakonec rozhodla ve
sv¢ bakalarské praci zabyvat pouze homogenni ¢asti vzorku — tedy emigraci tii Zidovskych
Cechoslovaki do Svycarska. Emigraci téchto i dal§ich naratord bych se rada vénovala i v
budoucnu podrobnéji. Dilezitou roli pii psani této prace hral taktéz mij zajem o soudobé
déjiny.

Tato prace si neklade za cil jednotlivé vypovédi naratorti n¢jak generalizovat ani tvrdit,
ze se jednd o ,, objektivni “ pravdu. SpiSe se snazi pfispét k pomyslné ,, demokratizaci“ d€jin

a dat tak prostor k vypravéni pfimym aktériim této udalosti a jejich vlastnim ptibehim.



3 Metodologicka Cast

3.1 Predmét vyzkumu
Piedmétem vyzkumu jsou emigranti, kteii opustili Ceskoslovenskou socialistickou
republiku po vpadu vojsk VarSavské smlouvy v roce 1968. Stézejni je, Ze se tito emigranti

rozhodli usadit ve Svycarsku.

3.2 Zdtvodnéni vybéru tématu

K tomuto tématu meé dovedla ma vlastni rodina, jelikoz znac¢na jeji ¢ast emigrovala do
Spojenych stati americkych. V kontaktu jsme skrze socialni sit&, pficemzZ vétSinu Casu
feSime aktudlni déni. Zacala jsem tedy uvazovat nad tim, jak naratofi vnimaji svou vlastni
identitu, ke kterym mistim se vztahuji a jak vypravi o své emigraci. To dalo podnét k
uskuteénéni této prace, pii¢emz se zaméfuje pouze na naratory ze Svycarska, odkud jsem
dokazala utvofit nejhomogennéjsi ¢ast vyzkumného vzorku. Pravé zkuSenosti a Zivotni
ptibehy téchto lidi mi byly nejen velkou inspiraci, ale pomohly mi i pfi hledani odpovédi na

mé otazky.

3.3 Cile vyzkumu

Tato prace sleduje cestu emigrace jednotlivych naratori pomoci kvalitativniho
vyzkumu, jenz je zaloZeny na biograficko-narativnich rozhovorech pomoci metody oralni

historie.

Jako cil této prace bych chtéla zodpovedet tyto otazky:

1) Jak naratori manifestuji a konstruuji svou identitu? Je pro né stéZejni identita
Zidovska?

2) Jak naratofi reflektuji srpen 1968 a svou emigraci?

3) K jakym geografickym prostoriim, a jakym zpusobem, se jednotlivi naratori

v soucasnosti vztahuji?

3.4 Vybér vzorku a prosttedi vyzkumu

Kvili pandemii a geografické vzdalenosti byli naratofi osloveni prostiednictvim
socialnich siti. Pro vyzkum bylo diilezité vytvofit i¢elovym vybérem co nejhomogenné;jsi
vzorek narétort, ktefi v roce 1968 po invazi emigrovali do Svycarska. Ten se mi povedlo
utvofit pomoci techniky ,,sn¢hové koule®, kdy jsem oslovila dva sourozence, kteti mi dale
zprostiedkovali kontakt na dals$i osobu. Pro kritérium vybéru je tento vzorek specificky tim,

5



ze se jedna o dva muze a jednu Zenu, jiz emigrovali po srpnové invazi s celou svou nuklearni

rodinou do Svycarska z CSSR a zaroveii je pro n¢ urCujici 1 pfinalezitost k zidovskeé identite.

VSichni Gcastnici vyzkumu jsou pfiblizné stejného veku a détstvi prozili v Praze, pochdzeji

také z podobného socidlniho prostiedi a jsou vysokoskolsky vzdélani.

Zaroven maji vSichni respondenti vyzkumu vazby k dnesni CR a soustavné se sem

vraceji, at’ jiZz v ramei turistiky, na navstévou znamych nebo pracovné. Pro lepsi prehled nize

ptikladam tabulku. S ohledem na etiku vyzkumu a ochranu osobnich udaji byla skutecna

jména naratorti zdmérn¢ pozménéna.

3.4.1 Profily naratort

Jméno Vék Misto narozeni Rok odchodu
Martin Allan 72 Praha 1968
Erika Allanova 68 Praha 1968
Jindrich ,,Heinrich* Bauer | 65 Praha 1968

1) Martin Alann — muz, 72 let, profesi sociolog. Starsi bratr Eriky. Oba rodice byli

Zidé, kteii piezili koncentraéni tabor. Pfed emigraci vyrtstal v Praze. Rodinu tvofila
pouze nukledrni rodina, vSichni ostatni pokrevni ptibuzni zahynuli b&éhem
holocaustu. Otec Martina byl fyzikdlni chemik, ktery ziskal profesuru v Curychu.
Matka byla v CSSR 1ékatkou hematolozkou, po emigraci do Svycarska ji nebylo
ufady uznano vzdé€lani, pracovala proto jako referentka pro vedlejsi u€inky urcitych
¢kt v Hoffman La Roche. Star$i syn Martina se nyni snazi o habilitaci, zatimco
druhy syn je uspéSny pravnik. Martin byl dvakrat Zenaty, pficemz prvni manzelka
byla ortodoxni Zidovka. V roce 1968 béhem okupace CSSR pobyval v zahraniéi a
odmitl se vratit zpét. O navraceni zp€t neuvazoval vzhledem k pocitu svobody, ktery
poznal v Londyné a také ze strachu z budouciho vyvoje v Ceskoslovensku. Kdyz
ziskal §vycarské obcanstvi, vzdal se ¢eskoslovenského, aby se tak mohl vracet do
Ceskoslovenska. Pozd&ji nabyl zpét také eské obcanstvi. Jeho déti maji obd
obCanstvi a aktualné tesi, zda dostanou Ceské obcanstvi 1 jeho vnucky. Sadm sebe
povazuje za levicové smyslejiciho. Ve Svycarsku ma politicky blize k socialni
demokracii neZ k zelenym. Proti socialnim demokratim v CR se striktné vymezuje,
jelikoZ jiz podle n&j nenapliiuji historické stranické idealy. Do CR jezdi miniméalng
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petkrat do roka, jednak pracovné, jednak spravovat rodinny majetek, stard se o
zidovské hibitovy a synagogy. Schazi se zde také s prateli.

2) Erika Allanova — Zena, 68 let, profesi Zurnalistka, ¢astecné ucitelka némciny pro
polygrafy. Mladsi sestra Martina. Oba rodi¢e byli Zidé, ktefi piezili koncentraéni
tabor. VSichni ostatni ptibuzni zahynuli béhem druhé svétové valky. Pred emigraci
vyristala v Praze. M4 dva syny — starSi syn je podnikatel a mladsi syn je doktor
chemie. Jeji manzelstvi bylo smi$ené s rodilym Svycarem s kiestanskou identitou.
O emigraci rozhodli rodice tak, Ze se rodina nebude rozdélovat a budou nésledovat
jejiho bratra do zahrani¢i. Nejsilngj$i diivod k odchodu byl strach z budouciho
vyvoje. Ceské ob&anstvi nikdy nepozbyla. Jeji déti maji taktéZ oboje ob&anstvi. Samu
sebe povazuje za levicové smyslejici. V CR povazuje za nejvice sympatickou
piratskou stranu. Do CR jezdi kvilli riznym projektim (napt. ,, Zmizeli sousedé '),
ale nema zde mnoho osobnich vazeb.

3) Jind¥ich ,,Heinrich* Bauer — muz, 65 let, profesi 1ékat. Oba rodice byli Zidé, jez
prezili koncentracni tabor. Pfed emigraci vyrustal v Praze. Jeho sestra je taktéz
lI¢katka. VSichni ostatni pfibuzni zahynuli béhem druhé svétové valky. Po
komunistickém ptevratu v roce 1948 pftisla jeho rodina o rodinnou firmu. Jindfichiiv
otec pozdgji pracoval jako zavoznik. Ve Svycarsku pracoval prvné jako wfednik,
pozdéji mél obchod s filatelii. Maminka byla Gfednice. Bauer ma tii déti — nejstarsi
syn z prvniho manzelstvi je matematik. Druhé manzelstvi — jedna z dcer (nevlastni
dcera Bauera) je zdravotni sestra a druha je psycholozka. Prvni i druhd manzelka
Bauera jsou rodilé Svycarky a ztotoziuji se s kfestanskou identitou. O emigraci
rozhodli jeho rodice. Nejsilnéjsi ditvod k odchodu byl strach z budouciho déni.
Ceské ob&anstvi pozbyl a znovu ho nabyl. Sam sebe v politické oblasti oznauje za
levicového piiznivce zelenych. Kvili R vjeho pravém jméné se ve Svycarsku
piedstavuje jako Heinrich. Minimalné jednou roéné jezdi do CR. M4 zde aktivni

kontakty. Ve Svycarsku znovu studuje ¢esky jazyk. Ma v planu jests vice poznat CR

! Projekt Zmizeli sousedé vybizi mladé lidi k patrani po sousedech zidovského piivodu, ktefi z jejich
nejbliz§iho okoli zmizeli pfevazné v obdobi druhé svétové valky. Projekt je metodickou inspiraci, jak
zpracovat obdobi holocaustu v souladu s rdAmcovym vzdélavacim programem MSMT a zaroveii vyzvou k
setkani s posledni generaci svédkl holocaustu. Dostupné na: https://www.jewishmuseum.cz/program-a-

vzdelavani/vystavy/putovni/129/zmizeli-sousede-a-pocta-detskym-obetem-holocaustu/



a aktivnéji sem jezdit. O Ceské politice a aktualitich se dozvida predevsim

prostiednictvim Svycarskych a némeckych médii.

3.5 Vyzkumna strategie

Pro sviij vyzkum jsem zvolila kvalitativni pfistup za vyuziti metody oralni historie;
pficemz s kazdym naratorem jsem provedla dva rozhovory. Prvni rozhovor se tykal
zivotopisného interview, ve kterém narator vypravél sviyj piibeh sdm bez jakéhokoliv mého
zasahu. Druhy rozhovor byl veden polostrukturovanou formou; kladla jsem specifické
otazky, na které mi ndsledné narator odpovidal. Z divodu nejen koronavirové pandemie, ale
1 z ¢asového a finan¢niho hlediska probihal vyzkum online prostfednictvim socialnich siti;

nejvice byly vyuzity socialni sit¢ Facebook a komunikacni program Skype.

3.6 Techniky sbéru dat a pouzita metoda

Pro svilij vyzkum jsem zvolila tvorbu dat v podob¢ dvou rozhovord, diky nimz jsem
sledovala, jak naratofi prostiednictvim vypravéni konstruuji a reprezentuji subjektivni
zkuSenost a jak skrze naraci davaji vyznam uréitému jevu v kontextu vlastniho zivota a jak
konstruuji svou identitu (Zandlova, 2016, s. 320). Ridila jsem se piedev§im podle piirucky
Metody vyzkumu ve spolecenskych védach?, jez byla vydana u na Fakult¢ humanitnich studii

UK, a ktera mi pomohla uchopit toto téma.

Diky video-rozhovoriim jsem nesledovala jen obsahovou stranku, ale taktéz jsem
pozorné sledovala formu mluvy naratorQ; jaka slova naratoti zvolili, jejich rytmus feci, jaké
stylistické prostiedky vyuzivali, coz bylo dilezité i pro mou ndslednou interpretaci.
(Zandlova, 2016, s. 318) Pfi vedeni rozhovorl jsem se nicméné ale fidila metodou oralni
historie. Rozhovory jsem tak vedla podle ptirucky Treti strana trojuhelniku: Teorie a praxe
ordlni historie.> Osnovu rozhovori jsem proto navrhla tak, aby zohlednila Zivot v CSSR
s kritickym rokem odchodu v roce 1968 az po soucasnost. Rozhovory byly vedené primarné
v ¢esting, tiebaze bylo zajimavé pozorovat, jak ve svych vypravénich naratofi vyuzivali

spoustu cizich slov — pfedev§im némeckych a zaroven také Svycarského dialektu.

2 Novotnd, H., Spacek, 0., Stovickova Jantulova, M. (ed.). Metody vyzkumu ve spolecenskych véddch. Praha:
FHS UK, 2019. ISBN 978-80-7571-025-3.

3 VANEK M. — MUCKE P. (2011): , Tfeti strana trojuhelniku.“ Praha: Ustav pro soudobé déjiny AV CR. ISBN
978-80-7285-145-4.



Rozhovory jsem vedla v pribéhu pandemie v zimnim semestru v roce 2020. Nejvice
rozhovort probéhlo kolem svatki Chanuky a Vanoc. VSichni naratoii manifestovali svou
osobni identitu riiznymi zptsoby, kterymi se budu zabyvat v empirické ¢asti této prace. ,, Po
strance zidovske identity jde o vysledek reflexivniho sebeporozumeéeni subjektu, jez se
realizuje béhem vypraveni Zivotnich pribéhi, ale taktéz se uskutecnuje v kratkych
kazdodennich narativech zachycujicich zivotni svét jedince. Otazkou ziistava, co tedy
znamend byt Z/%idem pro konkrétniho ¢lovéka, ktery se Z/Zida povazuje sam nebo je za Z/%ida
povazovan svym socialnim prostredim. (Hamar, 2008, s. 107-108) Osobni identitu
nemanifestuji pouze minulé a soucasné zkusenosti, ale vSechny Zivotni ptib¢hy se tak diky

vSudypfitomné moralni dimenzi vztahuji i k budoucnosti. (Hamar, 2008, s. 219)

Vsechny rozhovory jsem nahravala pomoci externi aplikace OBS Studio. Dale pomoci

Skype nahravani a jako dobry pomocnik se mi také osvédcil vyptjceny diktafon.

Prvni rozhovor mél format Zivotopisného interview, ve kterém mluvil narator sdm a
bez jakéhokoliv mého vstupu. Zachytila se tak v ném vétsi ¢ast vypravéCova zivota a zaroven
zpétna reflexe procest a historickych udalosti, jez zazil. Vyhodou tohoto rozhovoru bylo, ze
narator si vybiral saim, o ¢em chtél hovofit, zaroven mi to také umoznilo zohlednit urcité
informace, které nemusely souviset s tématem vyzkumu piimo, ale né¢jakym zptsobem ho
ovlivnily. Tato technika vytvafeni dat je velmi Casov€ narocnd a je zavisla na tom, jak se
badateli podati vzbudit diivéru a jak jsou naratofi schopni samostatné vypravét (Zandlova,

2016, s. 328-330).

Druhy rozhovor nendsledoval hned po ukonéeni prvniho, naopak bylo vhodné,
abychom ja a narator méli urity ¢as na promysleni a zpracovani prvniho rozhovoru
(Zandlova, 2016, s. 329). Nejprve jsem tedy udélala analyzu prvniho rozhovoru, ze kterého
jsem nasledné vytvoftila osnovu s otazkami pro druhy rozhovor. Pro ten jsem zvolila metodu
polostrukturovaného rozhovoru, ve kterém tak jednotlivi naratofi odpovidali na moje otazky
doplnujici prvni rozhovor. Tato forma rozhovoru byla zavisla na mé schopnosti umét se

spravné ptat a naslouchat. Zaroven jsem citliva témata situovala pted zavér rozhovoru.

Je dilezité si uvédomit, Ze spolu s naratorem jsme tvofili pramen oba, tedy Ze i ja
jakozto vyzkumnik — ktery nasledné vypovédi nardtora interpretoval — jsem promitla své
postoje a nazory do vysledné interpretace, ackoliv jsem se snaZzila tohoto problému co
nejvice vyvarovat. Rozhovory probihaly prostfednictvim online platforem, byly také

nahravané s Gistnim souhlasem vSech naratord. Posléze jsem vytvofila piepis, ktery jsem po



redukéni upravé zaslala naratoriim k nahlédnuti, kde mi ptipadné doplnili dalsi informace,
jez ve vétSing pripadl byly podstatné pro miyj dalsi vyzkum. Zaroven jsem vSem naratortim

zajistila anonymitu pti nasledné prezentaci vystupu.

3.7 Metoda oralni historie

Pro vSechny lidské spolecnosti je typické sdélovani nejriiznéjsich zprav, které mohou
mit pfesah i do dalSich generaci a nabyvaji riznych podob, napt. sdéleni pomoci obrazki,
pisma nebo jsou sdélovana ustni formou. Diive se historikové priklanéli predevsim k
pisemnym pramentm, ale udalosti dvacatého stoleti pietoCily pozornost historikti i k pfimym
pamétnikim téchto udalosti. Metoda orélni historie se zacala pouzivat pomérné nedavno.
Jako dilezity milnik bych mohla zminit rok 1948, kdy pomoci pfispéni A. Nevinse a L.
Starra bylo zaloZeno oralné historické centrum na Kolumbijské univerzité. Zaroven je tieba
si uvédomit, Ze dvacaté stoleti pfineslo fadu vynalezli v oblasti technologii — jako tfeba
diktafon (Vanck a Miicke, 2011, str. 26). Pro mij vyzkum je metoda oralni historie velmi
dilezita, jelikoz v zésadé chybi dostatek jinych podstatnych pramenii o Cechoslovécich,
kteti emigrovali a dodnes Ziji ve Svycarsku. Zarovei neni mym cilem nikterak zobeciiovat

zaverecné vysledky, coz je podstatou této kvalitativni metody.

Definovat metodu oralni historie Ize takto: ,,Jednd se o radu propracovanych, avsak
stdale se vyvijejicich a dotvarejicich postupu, jejichz prostiednictvim se badatel v oblasti
humanitnich a spolecenskych véd dobira novych poznatkii, a to na zakladé ustniho sdéleni
osob, jez byly ucastniky ci svedky dané uddalosti, procesu nebo doby, které badatel zkouma,
¢i osob, jejichz individualni prozitky, postoje a ndazory mohou obohatit badatelovo poznani
o nich samych, pripadné o zkoumaném problému obecne “ (Van€k a Miicke, 2011, str. 8). V
praxi to vypada tak, ze vedu biograficko-narativni rozhovory s peclivé pfipravenymi
otazkami pro naratory, ktefi mi dali sviij souhlas. Celé to tedy zaleZi na reciprocni vazbé
mezi mnou a naratorem; a to predev§im v mém umeéni spravné se ptat a na vypravéni

naratora, ktery mi poskytuje své vzpominky, ndzory a zazitky na dané téma.

Pro oralni historii je typicka kvalitativni metoda, kterd vnima kazdé sdéleni jednotlivce
jako jedine¢né a nesnazi se tato sdéleni n¢jak zobecnovat (Van€k a Miicke, 2011, str. 12),
jelikoz nejvétsi ,,zbrani* oradlni historie je zachyceni a analyza individualnich postoju a
prozitkii (Vanék a Micke, 2011, str. 13). Dalsim charakteristickym bodem pro OH je
demokratizace déjin, kdy se snazi zohlediiovat i1 ,,malé dejiny“ a nechava promlouvat

skupiny a jednotlivce, ktefi by tak mohli byt pfi psani d&jin opomenuti. Tiebaze d&jiny asi
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nikdy zcela demokratické nebudou a nelze je ani zachytit v absolutni pravdivosti — ,,jak to
tenkrat viastne bylo“, m¢li bychom se témto idedliim snazit alespon piiblizit (Vanck a

Miicke, 2011, str. 14).

Dalsim dtlezitym znakem této metody je aspekt subjektivity, kterého by si mél byt
badatel védom, jelikoz 1 on je soucasti vyzkumu. K problematice vypovédi naratort plati, Zze
oni sami rozhoduji, o ¢em budou mluvit, cemu budou vénovat vétsi ¢i mensi pozornost, co
zaml¢i (Vanek a Miicke, 2011, str. 15). Dale zde hraji velkou roli naptiklad aspekty typu —
casového odstupu, paméti naratort, prostifedi, ve kterém jsou rozhovory uskuteénény
(Vanek, Miicke, Pelikdnova, 2007, s. 21). Zavérem bych chtéla zminit, Ze tato metoda se
poji s interdisciplinarnim pfesahem — mulize tedy byt vyuzita nejen pro samotné historické
badani, ale i v oblasti spolecenskych véd celkové. Pouzitd tak mize byt napiiklad v

politologii, psychologii, sociologii, ale i v antropologii.

3.8 Hodnoceni kvality vyzkumu

Kvalitativni vyzkum muze byt objektivni v tom smyslu, Ze reflektuje vSechny aspekty
vyzkumného procesu (Novotnd, 2016, s. 282). Kvalita spociva v tom, ze veskeré kroky by
mély byt promyslené, zaroven bych také méla sledovat, zda vSechny kroky smétuji k témuz
cili. VSe, co se d¢je, je hodno moji pozornosti, to ale zdroven zabira mnoho Casu, a tedy i té
pozornosti. Pti formulaci vyslednych zavéri je nezbytné brat ohled na vypovédni hodnotu
dat (Novotna, 2016, s. 284). Od kvantitativniho vyzkumu se vyzkum kvalitativni 1i§i svou

nizkou reliabilitou a vysokou validitou a slabou standardizaci.

Dalsi dilezity faktor je vyzkum prostiednictvim online platforem, kde chybi osobni
kontakt s nardtorem, coz miize mit za nésledek, Ze narator se dostate¢né¢ neuvolni jako pfi
osobnim kontaktu, a to mize ovlivnit vysledny vyzkum. Ztrata osobniho kontaktu s
naratorem muze hrat zasadni roli i v pfipad€, kdy narator na druhém konci obrazovky bude
vypravét o citlivém tématu, coz ho muize rozrusit, proto jsem minimalné po skonceni
kazdého rozhovoru poslouzila jako urcita ,,psychickd™ podpora pro kazdého naratora.
Povidala jsem si s nimi o néem ,hezkém®, aby pfiSli na jiné mySlenky. JelikoZ jsem
provadeéla jednotlivé rozhovory kolem Vanoc, coz bylo v n€kterych ptipadech pro naratory
frustrujici, ponévadz nevédeli, zda kvili koronavirové pandemii se shledaji i se svou rodinou
a prateli, zvolila jsem cestu povidani si o Vanocich, Chanuce a o peceni cukrovi. Také bylo
dalezité spoléhat se na kvalitni internetové pfipojeni a nahravaci techniku, jelikoz po

vypadku by narator mohl ztratit nit ve svém vypravéni a po pfipojeni se zpct uz by se

11



nemusel rozpomenout na to, co chtél pred tim fict. S tim souvisi 1 jind vyruseni jako vstup
tfeti osoby, zvonek, pipnuti mobilu. Déle hral v nékterych ptipadech roli vékovy rozdil mezi
mnou a naratory, kterym je dnes kolem sedmdesati let, takze jsem se Casto ocitla spiSe v roli
vnucky nez v roli vyzkumnika. V nékterych piipadech jsem tedy byla o nékterych vécech

zpravovana formou poucovani.

3.9 Eticka a legislativni rovina oralné-historického vyzkumu

Cely muj vyzkum zavisel pouze na recipro¢ni diivéfe mezi mnou a naratory. VSem
naratoriim jsem zarucila anonymitu, jelikoz jsem pracovala s citlivymi tématy a nechtéla
jsem, aby utrpéli jakoukoliv jmu. Formulat s jejich pisemnym souhlasem si nechdm
uschovany i s nahravkami, za které sama osobn¢ ru¢im. Zaroven je také dobré zminit i jejich
ustni informovany souhlas na nahravce rozhovort, které jsme vedli, abych tak méla jistotu,
ze samotni naratofi s nahrdvanim rozhovora souhlasili. S naratory jsem se také domluvila,
ze na otazky, které jim budu ve druhém polostrukturovaném rozhovoru kléast, nemusi
odpovidat, pokud by jim to vadilo a bylo by to pro né¢ samotné jakkoliv frustrujici. To se ale
v zadném piipadé nestalo. Pokud by narator trval na tom, Ze chce odstoupit od vyzkumu a
chtél by nahravku znicit, jsem povinna toto splnit, tftebaze by to byly velmi cenné a piinosné
informace pro milj vyzkum. S timto problémem jsem se nastésti rovnéZ nesetkala. Dillezité
bylo naratortim sdélit, ze se jedna o védecky vyzkum bez honorare a v predrozhovoru jsem
se dukladné predstavila, kdo jsem, co délam, ¢im se zastit'uji, ze tedy nejsem zadny
podvodnik. Dala jsem jim také na sebe kontakt. Rozhovory jsem po redakcni Upravé

naratoriim zaslala k nahlédnuti a k ptipadné dal$i uprave.

Rozhovory, které jsem touto metodou vedla obsahuji osobni udaje, proto z hlediska
legislativy Ceské republiky podléhaji Zdkonu ¢ 110/2019 Sb., o zpracovani osobnich vidajii
(resp. Evropskému narizeni GDPR). Od kazdého naritora byl proto ziskdn pisemny
informovany souhlas. Hlavnim poZzadavkem ziistala anonymizace ucastnikd vyzkumu,

kterou pln¢ respektuji.

Otazka, kterou si ¢asto kladu, zni: ,, Na kolik se vybudoval pratelsky vztah mezi mnou
a naratory?* Stalo se mi tedy, ze mi jednotlivi naratofi pozdéji psali o tom, kdy budou
o¢kovani, asto se ptali, jaka je situace v CR, davali mi tipy, kam mam v Praze zajit na kavu,
anebo se mnou fesili izraelsko-palestinsky konflikt i demonstrace se zlutymi hvézdami na
Staromé&stském namésti jako ,,boj“ proti povinnému noseni rouSek. Za filozofickou uvahu

stoji asi fakt, ze jsem se pro nékteré naratory stala ,, pritelem‘ na socidlnich platformach
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(které primarné slouzily jako prostor pro vedeni rozhovora) — typu Facebook nebo Skype;
tim se vidime online, sledujeme, co druhy sdili, a mozna tak touto metodou budujeme 1

nevyicena ,, pratelstvi“ pro redlny svét.
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4 Teoreticka Cast

4.1 Vymezeni pojmi

4.1.1 Migrace

K pojmu migrace se vaze mnoho rtznych definic a teorii. Dllezitym bodem je, z
jakého tihlu pohledu je pravé pojem migrace zkoumany. Obecné lze migraci definovat jako
trvaly, dlouhodoby, ¢i kratkodoby proces presunu jednotliveli nebo skupin lidi v prostoru
pres hranice zemé. Pro svou praci jsem si urcila teoretické ukotveni v oblasti antropologie,
a proto volim teorii transnaciondlnich siti, kterou osobné povazuji za nejatraktivnéjsi ve
vztahu k tématu a kterd mi bude oporou pro pochopeni toho, k jakym mistim se naratofi v

soucasnosti vztahuji, coZ mi zaroven umozni i pochopeni jejich identity.

Literatura, jez mi zprostiedkuje teoretické koncepty v kontextu migrace, zkouma jeji
procesy, ke kterym se na ptelomu 80.—90. let obratila pozornost antropologti. Konstruktivisté
se zamétili na problematiku samotného pohybu lidi a na ptfibéhy, které pojednavaji o
vlastnim zivot¢ téchto lidi v pohybu (Szalo, 2007, s. 25). Dal§im aspektem je, ze vymezeni
hranic urcitého spolecenstvi a kultury uz neni v soucasnosti identifikovatelné s teritorialnimi
hranicemi mistnich a ndrodnich socidlnich prostori, to souvisi i s redefinovanim teorii jako

takovych (Szalo, 2007, s. 31).

Oproti tomu integraci Glick-Shillerova chape ve smyslu, Ze jednotlivec se integruje
do nové zem¢ a zptretrhd veskeré kontakty se svou prvni domovinou na ukor lokdlni
spoleCnosti, ve které pravé zije. Kdezto skutecnost, ze ackoliv je dlouhotrvajici zdmér
jedince usadit se v zahranici, stale mize navazat na minulost a udrzovat nadnarodni socilni
vztahy a muze se stale ,,vracet domt*“, ¢imz tyto vztahy podporuje a upeviuje (Glick-

Schillerova, 1999, s. 97).

Transnacionalni migrace predpoklada, ze ptist€éhovalci Ziji preshranicnim zivotem,
jsou tedy zaClenéni soubézné do vice mist a nachazeji se na izemi riznych narodnich statt
(Szalo, 2007, s. 23). Migrujici, jiz prekracuji statni hranice, neopoustéji svlij piivodni domov
uplné, ale vytvareji si a udrzuji preshrani¢ni ekonomické, politické a kulturni vazby, které
tak propojuji jejich pivodni a nové domovy (Szalo, 2007, s. 25). Lidé se tak snazi byt v
obraze jak v misté jejich souCasného pobytu, tak 1 v misté ptivodu, rovnéz se snazi o
udrZovani socialnich siti na obou mistech (Szalo, 2007, s. 36). Rizné podoby smyslu

sounalezitosti tak nabudou ptistéhovalci poté, kdyz ptekonaji izolaci, a to ziskavanim
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praktické znalosti lokdlnich kulturnich praktik a vybudovanim rodinnych vztaha a
pratelskych vazeb s lidmi v mistni spole¢nosti (Szalo, 2007, s. 111), jelikoz zaClenovani
ptistehovalcil prostiednictvim procesu piechodu je umoznovano prave prislusniky mistniho
spoleCenstvi, nikoli ufady (Szalo, 2007, s. 112).

4.1.2 Konstruktivisticka teorie identit

Barsa tvrdi, Ze skupinova identita, ktera se tvari jako objektivni, pfirozena entita, jez
je mimo dosah jednotlivct, je ve skutecnosti jen jejich kulturni konstrukei (BarSa, 2006, s.
21). Proto také aby bylo mozné se identifikovat s ur¢itym ,,my*‘, musi byt vymezeni druhych
jako ,,oni* (Barsa, 2006, s. 28). Z konstruktivistického hlediska, pokud bude urcitd mnozina
jednotlivel identifikovana ostatnimi jako skupina se svou vlastni skupinovou identitou, v
niz se jejich vétsina bude takto identifikovat a jednat, pak bude tato skupina realné existovat
(Barsa, 2006, s. 30); proto budou-li jednotlivci véfit, ze patii k néjaké nabozenské, etnicko-
narodni nebo rasové komunité, kterd bude presahovat jejich individualni existence, a budou-
li se chovat podle toho, cemu véfti, pak tedy k této komunité budou patiit (Barsa, 2006, s.

31).

4.1.3 Individudlni identita

Assman individudlni identitu charakterizuje jako obraz, ktery je vybudovany a
udrzovany ve védomi jedince. Tento obraz zachycuje jednotlivé rysy, které urcitého
jednotlivee odlisuji od ostatnich. Jde tedy o védomi vlastni svébytnosti, nezameénitelnosti a
nenahraditelnosti, které¢ se vyviji v zavislosti na prozivani téla. ,, Zaroven se tato identita
vaze na nahodilé byti vlastniho téla s jeho ,,uhelnymi daty “ narozeni a umrti, na télesnost

existence a jejich zakladnich potreb (Assman, 2001, s. 116)

4.1.4 Osobni identita
Osobni identitu Ize charakterizovat jako souhrn vSech roli, vlastnosti a kompetenci
jedince, ktery je zaclenén do specifickych spolecenskych struktur. Tato identita se vaze ke

spoleCenskému uznani a zodpovédnosti jedince (Assman, 2001, s. 116).

Assman obé tyto identity urcuje jako ,,sociogenni“ a kulturné¢ determinované.
Védomi, které je uréeno témito identitami, se formuluje skrze jazyk, ptedstavy, hodnoty a
normy dané kultury a epochy (Assman, 2001, s. 116). Zaroven vznikaji a rozvijeji se reflexi.
Jedna se tak o nevyhnutelny proces, ktery je dan vazanosti jedince v urcitych spolecenskych

a kulturnich formaci. Jedna se tedy o ,, antropologickou reflexivitu “ (Assman, 2001, s. 119).
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4.1.5 Kolektivni identita

Kolektivni identitu neboli identitu ,,my* charakterizuje Assman jako obraz, ktery si
sama o sobé vytvaii urCitd skupina. PfisluSnici této skupiny se tak s timto obrazem
identifikuji. Tato identita nemulize existovat sama o sob¢, ale utvaii se na zakladé urcité miry,
skrze kterou se k této identit¢ samotni jedinci hlasi. Nakonec se ve své podstaté jednd o
souvislost mezi spolecenskym sebeobrazem a spolecenskou vzpominkou, tj. d&jinnym
védomim, jelikoz spole¢nosti potiebuji minulost piedev§im pro potieby své sebedefinice

(Assman, 2001, s. 117).

4.1.6 Transnacionalni identita

Tato identita je specifickd svou decentrovanosti a deteritorializaci. Diky svému
transnacionalnimu charakteru propojuje ndrodni, lokalni, etnické i naboZzenské identity.
Oproti moderni pfedstave o teritoridlni zakotvenosti ¢lovéka v jediném narodnim domové
transnacionalni identity predstavuji moznost soubéznosti dvou ¢i vice narodnich identit a

domovt (Szalo, 2007, s. 114).

4.1.7 Vymezeni pojmt Cech, Slovak, Cechoslovak

Havag, jez se zabyval ve své disertaéni praci uzitim pojmt jako Cech, Slovak,
Cechoslovak (Havag, 2017, s. 32), dosel k zavéru, Ze je nejvyhodnéjsi pracovat s pojmem
Cechoslovak, jelikoz se jedna o identitu statni. Pfitom bylo charakteristické, Ze staty
zapadniho svéta psaly predevsim o Cechoslovacich a &eskoslovenskych uprchlicich, neZ o
Cesich a Slovacich jako jednotlivych narodech, tfebaze na Slovensku pievazoval jisty
nacionalismus s ohledem na historické reminiscence. TaktéZ 1 j4 se proto priklanim k tomuto

vymezeni a budu pouzivat tento pojem.

4.1.8 Zidovska identita

Pro mij vyzkum je vzhledem k mému vytvofenému ucelovému vzorku naréitort
stéZejni problematika zidovské identity druhé generace ptezivsich druhou svétovou valku v
ceskych zemich béhem komunistického rezimu. Pro tuto generaci byly typické rysy jako
osobni zkuSenost s antisemitismem a citova identifikace s Izraelem, coz je stavélo proti silné

anti-sionistickému komunistickému rezimu (Heitlinger, 2007, s. 212).

Podle mého nazoru je pro pochopeni zidovské identity dulezity dobovy kontext.
Problematiku této identity vidim po druhé svétové valce, kdy Zzidovsti navratilci byli
rozdé&leni predevsim podle svého jazyka na Zidy némecké a Zidy ¢eskoslovenské. Némeéti

Zidé tak byli postaveni po strance ndrodnostni a jazykové na uroven ostatnich Némct a
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spole¢né s nimi odsunuti za hranice (Peroutkova, 2016, s. 81). Vétsina téch, ktefi zde zlstali,
se nadchli pro mysSlenky komunismu, ve kterém spatfovali feSeni antisemitismu a
nacionalismu. Tvrdé vysttizlivéni pfislo po roce 1948, kdy komunisticky rezim stavél Zidy
mezi burzoazni a imperialistické zivly. Nasledovaly procesy v 50. letech, kdy Slo
komunistim pfedevsim o eliminaci Zid ve vlastnich fadach, ponévadZ je povazovali za
piimé ohroZeni KSC, a to predevsim diky jejich vazbam na zahrani¢i. Zidé méli v zahranici

kontakty na zndmé nebo na rodinu, zdroveni méli vztah i k samotnému Izraeli.

Cilem komunistického rezimu bylo propagovat jednolitou homogenni spole¢nost, ve
které Zidé sami o sobé nemohli existovat, jelikoz méli byt jiz ddvno asimilovéni.
Antisemitismus byl pojaty ve form¢ nardzek, které¢ byly vnimané jako vtipné, nevinné a
neskodné. Komunisticky rezim tak potiral vSechny odlisnosti, které se tykaly etnické
prislusnosti, nabozenstvi, narodnosti nebo jiné odliSnosti. Timto zapiranim vyloucil

jakoukoli existenci menSin (Peroutkova, 2016, s. 75).

Proces s zidovskou identifikaci ve druhé povalecné generaci probihal v
Ceskoslovensku opaéné nez obvykle. Kviili tehdej$imu rezimu spousta Zidi svou identitu
zaptelo, coz dale vedlo ke konstrukci zidovské identity okolni spolecnosti. Diky ni se tak
casto jedinci z druhé generace o svém zidovstvi teprve dozvédéli. Prvné byli zvnéjsku
oznadeni jako Zidé a teprve poté se dozvédéli, co to znamena (Peroutkova, 2016, s. 107).
Pro identitu Zidd je zaroveni uréujici i identita statni, Peroutkova zmifiuje, Ze se Zidé
identifikuji zaroven i jako Cesi, takze dochazi k splynuti ¢eskych Zidd s ostatnimi

Cechoslovaky (Peroutkova, 2016, s. 129).

V kontextu emigrace je tfeba zminit, ze zidovské rodiny byly vice naklonény k
emigraci nez jejich nezidovské protéjsky. To mohlo byt zplisobeno vice faktory, napf.
kosmopolitnéjsi vychovou, znalosti cizich jazyki a vSeobecnou obezndmenosti se Zapadem
(Heitlinger, 2007, s. 212). Zarovei je tfeba zminit, Ze Zidé po druhé svétové valce neméli
vice rozvétvené rodiny, ale casto byli odkdzani jen na svou nuklearni rodinu, ktera v mnoha
piipadech emigrovala jako celek. Na rozdil od jinych Cechoslovaki také mohli oéekavat
pomoc v zahrani¢i nejen od svych piibuznych, ale i od Zidovskych organizaci nebo

zidovskych rodin (Heitlinger, 2007, s. 212).

4.19 Pamét
Pti utvéfeni a udrZzovani individuélni a kolektivni identity hraji dillezitou roli pamét’

a vzpominani. V obecné rovin€ lze pamét’ uchopit jako schopnost uchovavat informace a
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aktem vzpominani je organizovat a ¢init védomymi. Vzpominka neni objektivnim obrazem
minulych vjemd, ale jejich neustalou aktualizaci (Tucek, 2016, s. 244), proto i v souladu s
narativnim konstruktivismem musime pfibeéhy uvazovat jako vzdy znovu determinované
nasi soucasnou zkuSenosti, kdy ¢loveék mize ze své vlastni perspektivy ptidélit konkrétni
vyznamy riznym udalostem a vztahim (Novotna, 2016, s. 157). Vzpominka je tedy
selektivni, subjektivni, emotivni a jeji vysledna podoba zavisi spiSe na principech
rekonstrukce a integrace jednotlivych prvka ve chvili vzpominani nez na minulém vjemu
samotném (Tucek, 2016, s. 244). Diky mnohosti moznych interpretativnich obsahii paméti
1ze rozliSovat jejich piihodnost a zaroven tak miizeme odmitnout ty zcela nevhodné (Horsky,

2015, s. 46).
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5 Historicky kontext

5.1 Nadéje a prazské jaro 1968

Pro Ceskoslovensko znamenala $edesata l1éta prudkou radikalni zménu, a to nejen v
oblasti politické. Radikalni reformace se postupné dostaly do vSech sfér. Jiz v roce 1960 byla
vydana nov4 ustava, kterd zménila nazev statu na Ceskoslovenskou socialistickou republiku
a uzékonila vedouci Gilohu Komunistické strany Ceskoslovenska ve spolenosti. V pribéhu
Sedesatych let zacaly usilovat obéti politické justice o svoji rehabilitaci. Zaroven byly
podporovany i komunisty, ktefi se snazili o o¢isténi strany a navrat k plivodnimu tradi¢nimu
marxismu. Na povrch vypluly i procesy, které se tykaly antisemitismu padesatych let
(Wessel, 2018, s. 8). Ve snaze piekonat krizi legitimity se Novotného vedeni upnulo k
védeckotechnické revoluci. V roce 1965 tak byla provedena hospodarské reforma, ktera se
tykala planovaného trzniho hospodaistvi. V &ele této reformy stal Ota Sik. Odklon od
socialistického realismu se projevil i ve sféfe kulturni. Literati, novinafi, divadelnici a jini
umélci zménili kurz a zacali vyzdvihovat svobodu projevu a postupné kritizovat soucasny
rezim. To vyvrcholilo 4. ¢ervna v roce 1967, kdy se na IV. sjezdu ceskoslovenskych
spisovateli stietli zastupci literatd se zastupci komunistické strany. Mezi nejznamé;jsi kritiky
rezimu lze zatadit naptiklad Vaclava Havla, Pavla Kohouta nebo Ludvika Vaculika. Dne 31.
fijna roku 1967 doslo k prvni demonstraci vysokoskolskych studentli na Strahove, avSak

rezim odpovédél tvrdymi represemi (Pauer, 2004, s. 21).

Udalosti nabraly rychlého spadu. Za nékolik mésicti — v lednu 1968 byl odvolan
Antonin Novotny z funkce prvniho tajemnika strany a na jeho misto byl dosazen Alexander
Dubcek. Dne 22. bfezna Novotny rezignoval 1 na post prezidenta republiky a za osm dni byl
nahrazen novym prezidentem Ludvikem Svobodou. V dubnu byl schvélen Ak¢ni program
KSC, jenz s sebou piinesl nejen hospodatské reformy, ale i reformy socialni a politické.
Stary rezim se tak mé¢l zménit na socialismus s lidskou tvari. Radikalni zmény ozivovaly
celou spole¢nost — doslo k obnové skautingu, cirkvi, a dokonce i nékterych politickych stran.
Samotni nardtofi vzpominaji, jak toto obdobi prozivali se smiSenymi pocity. Na jedné strané
to pro né¢ bylo obdobi velkych ocekéavani, vyhlidek na lepsi budoucnost, ale zaroven i
nejistoty a obav. Tiebaze byl Dubcek proreformni, sam byl zdéSeny, jak moc rychle tyto
reformy prostupuji celou spolecnosti. Pozdéji tuto celospoleCenskou euforii nesSlo ani

zabrzdit, natoz Uplné zastavit. Koncem ¢ervna vydal Ludvik Vaculik provolani Dva tisice
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slov. To se setkalo se silnou kritikou nejen u odptircii reforem, ale i u tehdejSiho reformniho

kridla.

Ve dnech 14. a 15. Cervence se ve VarSave sesli predstavitelé ,, petky “, aby se poradili
o situaci v Ceskoslovensku (Pauer, 2004, s. 106). Posledni pokus obou stran o jednani
probéhl ve dnech 29. 7. az 1. 8. 1968 ve slovenském pohrani¢nim mésté Cierna nad Tisou
(Pauer, 2004, s. 121). O dva dny pozd¢ji se predstavitelé Ceskoslovenska, Polska, Mad’arska,
Sovétského svazu, vychodniho Némecka a Bulharska znovu sesli, tentokrat v Bratislave, kde

skrze Bratislavskou smlouvu stvrdili vérnost marxismu-leninismu.

5.2 Invaze

Dne 21. srpna 1968 byl vojenskou intervenci péti stati VarSavské smlouvy (SSSR,
NDR, Polska, Bulharska a Mad’arska) nasiln¢ ukoncen ceskoslovensky pokus o reformu
socialismu (Pauer, 2004, s. 11). Do 36 hodin mé&la okupaéni vojska celé Ceskoslovensko
vojensky pod kontrolou. Pauer déle pise: ,, Cilem intervence bylo znovunastoleni politické
kontroly Ceskoslovenska Sovétskym svazem. Pritomnost armad méla vyvolat politicky sok,
zastrasit politiky a obyvatelstvo, vytvorit kulisu represi a otevrit tak cestu pro politiku
restrikci. Méla zarucit hladké svrzeni reformistu, zatceni odbojnych clenu stranického
vedeni a prevzeti moci v legalnich stranickych a statnich organech Moskve vérnou skupinou
ve vedeni strany, zlikvidovat potencialni centra odporu, nezavislou informacni a
komunikacni strukturu zejména ve verejnych sdelovacich prostiedcich, eliminovat veskeré
pokusy spontanniho nebo organizovaného odporu, a pripravit tak pidu pro presunuti moci
i v ostatnich orgdnech a institucich* (Pauer, 2004, s. 189). Tiebaze obrana CSLA byla
naprosto beznadéjna, o to vice je udivujici, ze vzesel celondrodni civilni odpor, ktery se
nefidil zddnou promyslenou koncepci, ale dokézal vytvofit silu, ktera se vyrovnala tankim

(Pauer, 2004, s. 220).

5.3 Zmarené nadéje

Vedeni Ceskoslovenska bylo nasilng odvezeno do Moskvy, kde muselo podepsat
protokol o tom, ze souhlasi s takzvanou ,, bratrskou pomoci* a pobytem sovétskych vojsk
na uzemi Ceskoslovenska. Havag ve své disertacni praci pise: ,, O politicky azyl pozidalo v
prvnich tydnech po invazi jen malé procento ceskoslovenskych uprchlikii, kteri se nachdzeli
v té dobé v zapadoevropskych zemich. Veétsina z nich méla obavy, aby si Zadosti o udéleni
statusu uprchlika na zdkladé tzv. Zenevské konvence nezkomplikovali pripadny navrat. Stdle

také platila ,,uvolnéna pravidla“ pro cestovni ruch a lidé mohli odchazet z republiky legalné
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az do vijna 1969, kdy se zavrely hranice. Nekteri tak vyuzili platnosti vyjezdni dolozky a po
svem navratu do zemé vlivem zhorsujici se politické situace opét zvolili odchod do zahranici.
Moznost legadlné odchdzet ze zemé po takto dlouhou dobu je v déjindch exilu 20. stoleti
vyjimecna. Z diivodu neustdle se proménujici situace na ceskoslovenské statni hranici
nemeéla StB ani ministerstvo vnitra kompletni prehled o poctech uprchlikii a

,navratilcu ““(Havac, 2017, s. 68).

Pro mtj vyzkum povazuji za klicové srpnové a posrpnové udalosti, jez ovlivnily
nasledujici zivot emigrantii. Proto jsem se rozhodla sestavit osnovu polostrukturovaného
rozhovoru s dilezitymi ¢asovymi milniky. Otazky se tak zabyvaly mladim a Zivotem v
CSSR, déle pokracovaly pies kriticky rok 1968, naslednou integraci v nové zemi a mély

ptesah az po soucasnost.
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6 Ordalne-historicky vyzkum — empiricka Cast

Predmétem analyzy jsou tii naratofi, jez jsou piimi potomci Zidovskych ptezivsich
holokaustu. Jedna se tedy o druhou generaci ptezivsich. Dle Hamarové je pro tuto generaci
typicka snaha o vypotadani se s pfedanymi nebo vyhledadvanymi vzpominkami na holokaust.
Identita téchto vypraveéct se konstruuje skrze minulost, soucasnost a zarovent ma piesah i do
budoucnosti. Zasadnim faktorem je také prolnuti Zidovské kultury s kulturou ceskou

(Hamar, 2008, s. 217-219).

V této ¢asti mé prace se tedy chci zabyvat tim, co znamena ,,zidovska“ identita pro tyto
tfi konkrétni jedince. Co pro né tato identita znamena v kazdodennich Zivotnich situacich ¢i
z hlediska jejich osobni zkuSenosti. Nezaméiuji se pouze na tuto identitu, ale rovnéz smétuji
svou pozornost 1 k identité ceské a Svycarské, které tak mohou byt zcela nedilnou soucasti
»vysledné* identity téchto jedincl. VSichni tfi naratofi uvedli, Ze maji Ceské 1 Svycarské
obCanstvi. Dal§im zamérem této prace tedy je, jak jednotlivi jedinci manifestuji své
»transnaciondlni identity v prostoru globalniho svéta, k jakym geografickym prostoriim, a

jakym zptisobem se tito lidé, at’ jiz pfimo ¢i neptimo, vztahuji.

Okruhy otazek pro druhy rozhovor jsem tedy sestavila tak, aby se tam promitla tato
témata — kazdodenni zivot, rodinny zivot, vztah k politice, vztah ke kultute, vztah k ur¢itym

geografickym prostortim.

6.1 Vzpominky na détstvi v CSSR a 60. léta

Na pobidku — vypravéjte mi o svém Zivoté — zacali vSichni tfi naratoii hovofit stejné.
StéZejnim tématem, kterym zapocali svlj pfibéh, byla rodinna historie tykajici se jejich
predk zidovského ptiivodu. Naratofi zacali vypravét o své rodiné s milniky z obdobi prvni
republiky, dale druhé svétové valky a holokaustu. Z rozhovort bylo jasné znat, Ze Gcastnici
prikladali velkou vahu této minulé etapé, jez se spolupodili na jejich identifikaci celkove.

Podle autorek knihy ,, I rodina ma svou pamér*?

nelze obejit rodinu, pokud vzpominame na
détstvi. Pfi této vzpomince se tak vynofuji vSichni nejblizsi ptibuzni i ti, kteti se obdobi
vlastniho détstvi nemuseji viibec dotknout. Autorky dale uvadéji, ze lidé maji tendenci

vztahovat své rodinné ptibéhy k velkym politickohistorickym udalostem. Pfedkové v téchto

4 SLABAKOVA, R. a kol. (2018): ,Zdvér”. In ,| rodina ma svou pamét: Rodinna pamét v interdisciplinarnim
kontextu“. Praha: NLN, s. r. 0. ISBN 978-80-7422-584-0
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vypravénich vystupuji obcas az presprilis heroicky. Jednotlivec se tak stava skrze vypravéni

o své rodin¢ tim, ¢im ve skutecnosti chce byt (Slabakova a kol., 2018, s. 190-193).

Jindtich ve svych vzpominkach vypravi: ,, Tak ja jsem se pravé narodil do takové
rodiny, ktera neméla zadné pribuzenstvi. Jediné pribuzenstvi, o kterém jsem védeél, byla
praveé ta teta Helena, ale tu jsem neznal. Nikdy jsem ji totiz nevidel. Té jsem psal dopisy a
dostaval zas od ni dopisy. Pro mé to bylo normalni, ja jsem nic jinyho neznal, ale vidél jsem,
Ze spoluzaci maji pribuzny, Ze maji babicky a deédecky a tak dal. U nas tohle neexistovalo.
My jsme méli ale hodné znamych a pritelii rodicu a k tem jsem mél taky takovy vztah, jako
kdyby byli pribuzni, ja jsem jim taky rikaval strejdo a této. “ O traumatu ze smrti pribuznych
vypravéli 1 oba sourozenci. Erika hned v ivodu svého vypravéni zapocala: ,, My jsme byli
jenom my Ctyri, protoze jsme neméli zadné pribuzné, to je néco, cemu se dnes rika holocaust,
ale méli jsme okolo sebe spoustu pratel mych rodicu, kteri méli podobny osud, vidycky
alespon jeden z nich byl néjak v koncentrdaku... a vsSichni se o sebe hodné starali a pratelili
se a byli prosté zlati a byli to nasi strejda a teta. “ Traumata, ktera si s sebou nesou potomci
druhé generace ptezivSich, utvafi rodinnou kolektivni pamét. Z ukazek vyplyva litost
naratord nad ztratou pokrevnich pribuznych v kontextu holokaustu. Oba muzi vénovali svym
., Zidovskym “ pfedklim v narativnich rozhovorech mnohem vétsi prostor nez Erika. To by

mohlo znamenat, Ze je pro n€ néjakym zpiisobem zasadni jejich ,, Zidovsky *“ ptivod.

VSichni naratofi vzpominaji na své détstvi jako na krasné a Stastné obdobi, dale
projevuji vdécnost svym rodi¢iim. Zajimavosti je, Ze naratofi vzpominaji, Ze s nimi jejich
rodi¢e nechtéli hovoftit o holocaustu ptimo, dale své rodice charakterizuji jako ateisty nebo
jen slabé vérici bez dodrzovani zidovskych zvyku a tradic. Ttebaze naratofi charakterizuji
sveé détstvi kladn€, zaroven do svého projevu vnasi i myslenky tykajici se pohorSeni nad
tehdejsSim politicko-socialnim zivotem. Martin vypravi: ,, Ten systém podchycoval
systematicky takové ty nevinné deétské viastnosti jako tieba, Ze chteji byt oblibeni a chtéji byt
dobrymi Zdky a Ze je potom na zdkladé téhle touhy zacali organizovat v tom pionyru. Cili ja
Jjsem se stal velmi rychle pionyrem, jiskrickou, mladym budovatelem, clenem oddilové rady
a bylo to vSechno takhle naprogramovany k tém ostatnim stupiiim a metam. No a mélo to za
nasledek mimo jiné taky to, Ze rodice se prede mnou bali oteviené mluvit o svych nazorech,
ponévadz ja prej jednou prisel domu a zacal jsem Fikat, Ze uz teda vim, pro¢ nemate radi

komunisty, to je kviili tomu, zZe oni vam sebrali veskery majetek. Takze ten systéem néjakym

vvvvvv
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vzdjemnou ditvéru a otevienost. *“ Martinova zpétna reflexe na tehdejsi rezim by mohla byt i

jednim z diivoda, pro¢ rodic¢e odmitali oteviené mluvit s détmi o své ,,zidovské identité®.

Konfrontace naratort nebyla jen s tehdej$im rezimem celkové, zaroven vzpominaji i
na prvni setkani s antisemitistickymi narazkami, jez byly pfimo mifené vi¢i nim samotnym.
VSsichni se ale shoduji v tom, Ze tyto vyroky si nikterak osobné neptipoustéli. Martin ve svém
vypravéni vzpomina: ,, Ani ja osobné, to mi ziistalo dodnes, Ze jsem se jako Zid necitil byt
nijak osobné diskriminovan nebo pronasledovan kvili svéemu Zidovskému puvodu. Kdyz se
na to podivam opravdu kriticky a sebekriticky, tak je to moznd opravdu to, Ze jsem to
preslychal nebo Ze jsem si to nechtél sam sobé priznat. Ze jsem touzil néjak po tom byt
akceptovan a byt povazovan za nékoho uplné stejného, ponévadz néjaké takové jemné
naznaky jako treba nejaké skolni hlasky, skolni hlasky ucitelii tady byly a ja si na né dodnes
vzpominam a néjaké jsem si tady napsal. Ze tieba nase cestindika na zdkladni skole pani
ucitelka Prochazkova rekla:, tak prosim vas, kde to jsme, zase ma nejlepsi ceskej diktat
Allan, ona to Fikala tak hrozné, aby zdiiraznila, jak je to cizi necesky jméno a Hoérnstein. *
To byl ten druhej Zid z nds dvou v nasi tiidé a byli jsme oba nejlepsi cestind#i a ona byla
prosté takova baba hnusna antisemickd a ja jsem prosté stejné jako dejiny cesky to
potieboval néjak prikraslit a nebrat néjak tak na zretel tu dlouhou historii i toho ceskyho
antisemitismu, kterej asi nebyl nikdy tak vyhrocenej a tak hroznej, jako byl treba polskej,
nebo jako byl madarskej nebo slovenskej, ale dobrej taky nebyl.*“ Z Martinova vypravéni
vyplyva, Ze sam sebe identifikuje &i identifikoval jako Zida ve vztahu k okolnimu socialnimu
prostiedi, které mu tuto roli ptipisovalo. Dale uvedl, ze ,, chtel byt akceptovian a povazovain
za nékoho uplné stejného “. Chapu to tak, Ze chtél upevnit svou ¢eskou identitu a potlacit
identitu zidovskou, aby mohl Iépe splynout s vétSinovou socialni skupinou, jez se proti nému
samotnému vymezovala. Jindfich vypravi podobné: ,, ale Ze jsem ja sam Zid, to jsem jako
nepochopil a nevédel, az teprve co jsem zacal chodit do skoly, to jsem si to uvédomil nebo
nejak tak, ale to nehralo néjak velkou roli. Ve Skole jsem nekdy jako slysel néjaky takovy...
z dnesniho hlediska antisemitisticky vyroky. Napriklad jako kdyz jsme nékde stali a nékdo se
nekam tlacil, tak se reklo. ,,nespéchej tak, nebo se dostanes brzo do plynu*. Ja jsem to néjak
v té souvislosti necitil jako néco, co by bylo néjak proti mné. Ja myslim, Ze deéti v tom véku
moc nevedeély, jako mozna néco slysely. Necitil jsem to néjak, Ze bych byl osobné ohrozeny.
Ja mam na své détstvi dobré vzpominky hlavné z té chaty. “ Z Jindfichova vypravéni je znat
vahavost, kterou ma nad svymi vyjadfenimi. V prvni casti hovoii o tom, Ze svou

., zidovskou ““ identitu si uvédomil poté, co zacal navstévovat skolu. Ve druhé Casti reflektuje,
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ze tyto vyroky necitil nikterak sméfované vici jeho vlastni osobé. Dale prostfednictvim
,,omlouvani ““ ¢i distance od této zkuSenosti podporuje pomoci vyrokt jako ,, déti v tom veku
moc nevedely “ nebo ,,jd mam na své deétstvi dobré vzpominky *“ sviij rozpor. Dle mého ndzoru
by mohl hrat ur€itou roli proces zapominani. Pfi vzpomince na détstvi jsou tak negativni

zkuSenosti piekryté témi pozitivnimi.

Vypravéni naratort o setkani s antisemitistickymi vyroky podtrhuje to, o cem pise
Peroutkova. Druha generace Zidi se tak setkava ve svém mladi s antisemitistickymi vyroky,
které jsou mifené proti nim, coz potvrzuje tezi, ze pro vytvoreni své vlastni identity nejprve
stoji okolni spolecnost, kterd se vymezuje proti témto jednotliveiim, a tim jim tuto identitu
vlastné ptfidéluje. Martin ve svém vzpominani vypravi: ,, ...ale oni si prali, kdyby se néco
podobnyho stalo, aby nas pripadnéjsi Hitler viibec nemohl rozlisit od normalnich
nezidovskych ceskych deéti, ze jo. Jejich hlavni prani bylo, aby to na nas nebylo poznat,
abychom se temito tématy prosté nikdy nezabejvali a tak, Ze jo...slavili jsme Vanoce, jedli
Jjsme kapra.* Ja se domnivam, Ze v tomto piipadé¢ se jiz jednd o disledek, protoZe aby se
mohli bat o svou budoucnost, musi se bat né¢eho. Takze to nebyli samotni rodice, ktefi by
prvné urcovali upozadit Zidovskou identitu ve prospéch té vétSinové, ale byl to samotny
tehdejsi komunisticky rezim, ktery urCoval, co je spravné, a co neni. VétSina zidovskych
rodin se tak chovala stejné, alesponi 1 v pfipadé rodiny Jindficha. Ze strachu tudiz rodiny
naratorQ volily splynuti s vétSinovy obyvatelstvem. Tim mohly tyto rodiny posléze pfijimat

,,ceskou® €1, kiestanskou‘ kulturu za vlastni.

Na 60. 1éta si vSichni tfi naratofi vzpominaji jako na obdobi nepiedstavitelnych zmén.
Vsichni reflektuji prvni zahrani¢ni cesty, které podnikli sami osobné nebo jejich rodice ¢i
znami. VSichni se shoduji také v otazce kulturni, kdy mohli zacit poslouchat i zahrani¢ni
interprety, Cist ,,zakazané* knihy a chodit na rtizna ptedstaveni nebo jen nosit delsi vlasy.
Jindfich vzpomind: ,, Potom si pamatuju, jak se ta situace v téch sedesatych letech zménila,
to jsme néjak mohli zacit cestovat. [...] Roku Sedesat tri si pamatuju, jak nam jesté ucitelka
rekla, ze byl zastrelen prezident Kennedy, to bylo néco takového smutného. [...] A v roce
Sedesat ctyri jsme poprvé jeli takhle do Vidné na par dnii navstivit néjakého znamého od
myho otce [...] Ja si jesté pamatuju ten pocit, Ze jsme prekrocili hranice Ceskoslovenska v té
dobe, to bylo néco neuvéritelnyho. [...] A v roku Sedesat ctyri taky poprvé odjela moje mama
navstivit jeji sestru do Ameriky, a kdyz se vrdtila, tak jsem dostal vystroj indianskej a
kovbojskej. [...] V roku Sedesat sedm byla Sestidenni vailka v Izraeli, a to si pamatuju, jak

moji rodice poslouchali radio a Ze to bylo rakousky radio. Ja jsem tomu nerozumél, v té dobé
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Jjsem jeste neumel nemecky. To napéti v té atmosfére jsem citil, ale to ulehceni, Ze to ten stat
Izrael prezil. Jinak to byla hrozné optimisticka doba, moje sestra Ester si koupila néjaké
desky od Beatles, tak jsme to poslouchali V roce Sedesat osm odjeli moji rodice do Izraele
na dovolenou a navstévu pres Benatky. “ Erica si na toto obdobi vzpomind takto: ,,V roce
Sedesdt Sest se najednou zacali objevovat takovi lidi, my jsme méli znami, takovi védce
z vychodu, co u nas bydlivali, délali jsme pro né chlebicky a navstévy ze Sovétského svazu
nebo z Polska u nas byly. Kdyz mi bylo devet, tak jsme jeli k mori do Polska [...] TakzZe nas
tata umel vidycky ty vztahy vyuzit a taky ve vychodnim Nemecku jsme mohli privatne u
néjakejch lidi bydlet/...]ale potom okolo Sedesat sest se objevila sestrenice mého otce
z Chille, to se ukdzalo, ze my mame prosté rodinu na Zapade|...] Prosté jsme méli na stole
fotku a tam byly dve holcicky, které byly stejné stary jako ja, to byly dcery tatovy sestry, ktera
emigrovala v roce ctyricet osm do Brazilie a proste jsme to néjak vedeli a nevedeli.[...] Moje
maminka byla v Izraeli asi v roce Sedesat sedm a ukdzalo se, Ze my tam mame taky néjaké
vzddlené piibuzny, nakonec mohli jit oba tieba do Svédska a nds hlidali ti druhy znami,
anebo prisli Svédové k nam. Nebo v roce Sedesdt osm uz nds tata byl jako védec v Dijonu ve
Francii, a tam zaZil ten Mai soixante-huit, teda mdj Sedesat osm, tam se ti studenti Silené
bourili.* Ve svém vyzkumu si v§imam, Ze obé rodiny mély vazbu na Izrael. Z vypovédi
Jindficha vyplyva, ze kdyz doma poslouchali radio, fandili statu Izrael, ktery byl v té dob¢
ve valce s Palestinou. DalSi zajimavosti je 1 cesta rodicl nardtort do Izraele. VSichni tii
naratofi dale uvadéli ve svych vypovédich, ze jejich rodi¢e nebyli nikterak ndbozni. Rodice

naratorti tak mohli citit svou vlastni spojitost s ,,Zidovstvim* z hlediska kulturni identity.

Déle Erika pokraduje: ,, Najednou si v tom Ceskoslovensku zacali lidi otvirat hubu,
abych tak rekla, bylo to proste, Ze jsme v tom stdteé byli takovi zapskli a kde jako nikdo si
nijak nic netrouf a jako samy blby reci, to bylo takovy formalni. My jsme méli televizi asi od
roku devatenact set Sedesat, ale tam kdyz prisly ty zpravy, my jsme se na to vitbec nekoukall,
ale to bylo jenom krasobrusleni, anebo jenom néjaky filmy vecer, ale najednou se tam zacalo
néco dit, treba noviny. Ty noviny byly plny Zivota, najednou se tam zacalo kritizovat, myslim,
Ze jeden ten manifest se jmenoval Dva tisice slov od Ludvika Vaculika a Ze to byly echtovni
demonstrace, ze lidi chodili na ulici a néco se tam kricelo, ale tohle bylo uprimny [...] A
tolik se toho objevilo, ja jsem chodila koukat na Havlovy kusy, videla jsem Zahradni
slavnost, méla jsem takovej pocit, Ze se néco déje. A vrchol toho byl, Ze jsem ja a muj bratr
jeli v ¢ervenci do Anglie na kurz anglictiny, a ukdzalo se, ze tam mame zase néjaké hodné

vzddlené pribuzné a miyj bratr pak u nich mohl bydlet. “ Sedesata léta tak pfinesla mnoho
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zmén do Zivota naratord. Za povSimnuti stoji, ze vSichni naratofi se shoduji v tom, ze méli
na Zapadé rodinu, vzdalené¢ piibuzné nebo ptatelé. Tedy jakékoliv kontakty, kdezto ve
smyslu Ceskoslovenska zmiiiuji, ze zadné pfibuzné neméli. To mohlo hrat viceméné uréujici
roli v nasledné emigraci, jak sami naratofi zmifuji, jelikozZ mohli vycestovat na Zapad a
poznat lidi a zivot za hranicemi. Dale zminuji, Ze jiz uz ,, nacichali v téchto letech obrovskou

svobodu “, které se nechtéli jen tak lehce vzdat.

6.2 Kriticky rok 1968; reflexe emigrace po 52 letech

Diky vétsi svobodé se tak 21. srpna nachéazela v Praze pouze naréatorka. Jeji bratr byl
stale jeSté na cestach v zahrani¢i a Jindfich se nachdzel na letnim tdboie v NDR, odkud po
okupaci CSSR piijel autobusem s ostatnimi détmi zpét k roding. Tyto dramatické dny
v Praze reflektuje Erika takto: ,, To bylo velice dramaticky, to jsme teda s tim nepocitali. Byli
nejaky lidi, kteri rikali, to si ti Rusdci nenechaji libit, todleto Spatné dopadne a nesmime je
provokovat a takovy, ale my jsme s tim vilastné nepocitali. V ten vecer, to se stalo v noci,
najednou zvonil x-krdt u nds telefon, ja jsem si myslela, ze jak mama je lékarka, Ze zvoni
néjaky lidi a Ze nas otravujou, ale skutecné to bylo tak, ze oni tam prijeli. To jsme furt sedeli
bud’ u televize nebo poslouchali radio a oni se porad stehovali od jednoho prijimace k
druhému a jako se snazili vysilat. Tata mi teda absolutné zakdzal jit na ulici a ja jsem se
jednou vplizila; my jsme bydleli blizko ministerstva vnitra a na Letensky plani taky néco
bylo, prosté jsem tam videéla néjakej tank, néco tam horelo, litaly tam letaky, lidi se snazili
tam s tema ruskejma vojakama nejak mluvit, my jsme prece vsichni rusky uméli, ja jsem pak
dostala strach a utekla jsem domu. [...] Potom zavolal miij bratr, ze kdybychom chteli
emigrovat, Ze na hranici davaji viza. Tak ja nevédéla, jestli nds odposlouchavaji, tak ja jako
velkej indian jsem rekla, na véci se pracuje. To bylo nenapadné, ale to uz jsme o tom
uvazovali, ponévadz tata vikal, ja toho kluka tady porad vidim, jakozZe si myslel, Ze uz se
nikdy neuvidime. “ Pro vSechny naratory bylo urcujici, ze o emigraci rozhodli jejich rodice,
v ptipadé Martina hralo roli to, Ze se nachézel v zahraniéi a nechtél se vratit zpét do CSSR.
Vsichni jako diivod uvedli strach z dalSiho déni a vzpominky rodic¢l na padesata 1éta a taktéz
holokaust (rodiny naratorii neodesly vcas). Dale naratoti uvadéli, ze i jejich zidovsti pratele
odesli do emigrace. Obé rodiny nejprve emigrovaly do Vidné. VSichni naratofi dale uvadéli,
7e nasledna emigrace do Svycarska byla spise pifjemnou ndhodou, jelikoz zde méli — at’ jiz
sami, nebo nékdo z jejich rodiny — znam. Déle vSichni hodnoti kladn€ tehdejsi Svycarsky
systém, ktery piijimal uprchliky, rozdaval viza a proplacel uprchlikiim benzin. Jindfich se

svou rodinou stravil jednu noc v uprchlickém tabote pii piijezdu do Svycarska. Nésledujici
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den jeho otec kontaktoval znamé, ke kterym poté rodina piijela. Tito zndmi rodin€ pomohli
s naslednou integraci. Podobné na tom byli i1 sourozenci, ale s tim rozdilem, ze ihned po
ptijezdu rodina kontaktovala své zndmé, tudiz neskoncila vibec v uprchlickém tabote. I

v tomto pfipadé€ rodin¢ pomohli tito zndmi s naslednou integraci.

VSsichni tfi naratofi vzpominaji stejné¢ na to, jak je nasledné vétSinova spolecnost
wprijmula“. Vsichni ve svych reflexich uvadéji vielost, velkorysost — doslova piijmuti s
»otevienou naruci®. OvSem vSichni ve svych vypovédich uvadéji pochybnosti, jelikoz byli
pfijimani za dob konjunktury a vymezuji se k souasnému Svycarskému systému na
piijimani uprchlikt. Erika vzpominala: ,, Objektivné to bylo dobry, ale jestli to bylo od srdce?
Ono to prislo od toho statu, bylo to za doby konjunktury a prislo mnoho vzdélanych lidi. *
Z Eriky vypovédi vyzniva, Ze vEétSina emigrantl byla z fad inteligence. Z jejiho hlediska by
tak svou rodinu vcetné ostatnich emigrantli mohla charakterizovat jako urcity piinos pro
Svycarsko. Martin vzpominal: ,, Byly taky negativni zdzitky, byli tady virednici, kteri se s tou
myslenkou 1y nasi jinakosti (nesrovnali), a hlavné s tim, Ze bychom se mohli stat Svycary.
Oni nam byli ochotni poskytovat pomoc jako téem chudym pribuznym, ale ty zaclatky,
potiebovali nas jako pracovni sily, tenkrat tam byla takova ohromna velkorysost, ale ten
ndrok na to, Ze bychom chtéli byt uipiné normdlnimi Svycary tady nebyl.“ Z Martinova
vypravéni neni jasn€ poznat, zda se vymezuje proti Svycarskym tfednikiim prostfednictvim
své ,,Ceskoslovenské™ €i ,,zidovské* identity. Pokud by mél na mysli svou ,,zZidovskou*
identitu, vyvstava otdzka, jak by se o této identité Svycati dozvédéli. Ve vztahu Svycart
k Z/zidim by taktéZ vyvstavala otazka, tykajici se snahy o ,,0d¢inéni viny*“ skrze jejich
neutralni roli béhem druhé svétové valky. Jindfich uvedl: ,,Je to tak neuveritelny, protoze je
to tiplné jiné postaveni dneska k tém migrantiim, kteri jdou do Svycarska a kteri Zadaji o
azyl. Dnes je ten pristup hroznée rezervovany a neprdatelsky, bych rekl. Jako tenkrdt jsme stali
na spravné strané v tom rozdéleném sveté — mezi tim Zapadem a Vychodem. Uprchlici
z Vychodu jsme byli jako na spravné strané z hlediska Svycarska. “ Z Jindficha vypovédi je
patrné, Ze svou identitu reflektuje na zdkladé tvrzeni o ,, sprdvné strane “. Tim se ztotoziuje
nejen s Ceskoslovenskymi emigranty, zaroveil také v druhém tvrzeni podporuje i svou

hodnotovou pfinalezitost ke Svycartm.

Vsichni naratofi tak své zaclenéni ve svych zpétnych reflexich hodnoti predevs§im
kladné. Zde je také jasné videt, jak do zpétnych reflexi nardtort pii aktu vzpominani vstupuje

soucasna Svycarska politika.
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6.3 Nachazeni své vlastni identity v priibéhu Zivota

VSichni naratofi se naucili jazyk ,,nové* zem¢ — predevSim némcinu, Svycarsky
dialekt, francouzstinu a dalsi jazyky. Vystudovali vysoké Skoly. Mlzeme je povazovat za
prislusniky ,,vyssi* stfedni tfidy. VSichni naratofi i jejich déti si vzali Svycarské protéjsky,
pric¢emz jenom Martin vybocuje, jelikoz byl prvné Zenaty s ¢eskou emigrantkou, ktera byla
ortodoxni Zidovka, a v ptipadé druhého manzelstvi se jiZ jedna o manZelstvi smiené. Erika
je nekolik let rozvedend. Z pohledu nabozenského, kromé prvni Zeny Martina, byli a jsou
vSichni protéjSci naratori kiestané. VSichni potomci naratorti nemluvi Cesky, az na déti
Martina. Zaroven jeho starsi syn ¢asto cestuje a pobyva v CR. Na dotaz, zda jejich déti maji
poveédomi o ¢eské kulture hodnoti sourozenci spiSe kladn¢. Martin uvedl, ze jeho star$i syn
urcité ano, ale mladsi syn uz tolik ne. Erika uvedla, ze sbiraji pravidelné houby. Jindfich si
mysli, Ze jeho déti nemaji vliibec ponéti o Ceské kultuie. Sourozenci i jejich potomci maji

ob¢ obCanstvi — jak Svycarské, tak ¢eské. Jindtich uvedl, ze pouze on sam ma ob¢ obcCanstvi.

Rozhovory jsem s naratory provadéla v cestin€. Mluvu naratorti bych charakterizovala
jako spisovnou cestinu s prvky obecné CeStiny. V piipad¢ Jindficha se jednalo o zcela
spisovné ceské véty, které mély plno pocesténych némeckych slov, nebo mu trvalo delsi
dobu vzpomenout si na néktera ¢eské slovicka. Jak sam uvedl, do CR se vraci jednou do
roka a jelikoz ma zdjem svou ¢estinu zlepSovat, pii rozhovoru mi sdélil, Ze si praveé dodélava
druhym semestrem kurz ¢estiny. V mluvé u sourozenct se objevovaly pocesténé némecké
vyrazy ziidka a ¢asto dominovala obecnd Cestina. Na jejich stylu feci bylo vidét, ze ¢esStinu
docela jisté ovladli a zaroven se jejich fe¢ vyviji v prub¢hu €asu. Oba pouzivali mnoho slov
ze soucasného slangu. VSichni naratofi taktéz uvedli, Ze maji minimalné jeden kontakt, se
kterym se dorozumivaji ve Svycarsku &esky. Sourozenci mi sdélili, ze se do CR vraceji
Cast¢ji diky své praci, predevsim Martin. U Jindficha musim vzit potaz také to, ze emigroval
jako nejmladsi, a to ve svych jedenécti letech, proto jeho CeStina nemohla byt na takové
urovni jako v pfipad¢ sourozenct. VSichni naratotfi dale uvedli, ze vi o ¢eskoslovenskych
spolcich ve Svycarsku, ale nikdy ¢leny nebyli. Ve svych vypovédich uvedli, Ze v téchto
spolcich tvoftili vétSinu predevsim emigranti, kteti emigrovali roku 1948. Dle jejich slov si
unorovi emigranti mysli/mysleli o srpnovych emigrantech, Ze jsou ,.komunisté®.
Nepovazovali tedy za vhodné s nimi udrzovat jakykoli kontakt, tfebaze uvedli, Ze jejich
rodice se osobn¢ zucastnili jednou nebo dvakrat néjaké udalosti, ktera byla poradana témito
spolky. To mtize mit 1 dopad na to, jak vnimaji naratofi svou ceskou/Ceskoslovenskou

identitu. Myslim si, Ze by mohlo hrat roli i to, ze vSichni narétofi uvedli, Ze jsou siln¢
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levicové smyslejici. Dle raznych teorii tihnou Z/zidé k levici, ponévadz ta odmita otazky
spojené s ,,nacionalismem®. To by mohl byt jeden z diivodl, pro¢ naratofi tvrdi, Zze nemayji
»dobré* vztahy s ptedeSlou vinou emigrantii a tim také rezignuji na participaci v téchto

spolcich.

Na listopad 1989 v Ceskoslovensku vzpominaji v§ichni tfi naratofi podobné — jako na
néco ohromného a hodnoti to velmi pozitivné. Dokonce Jindfich byl pfimo na podzim
1989v Praze. Rozdéleni Ceskoslovenska vnimaji oba sourozenci jako néco bolestného a
Spatného. Martin vzpominal: ,, Takze jedind pouta, které viastné vznikla, byla jen ta pouta té
nasi generace a pokud se za néco uz povazovala, tak se povazovala za Cechosloviky. Cili,
pro nds to bylo Spatny, pro nds to bylo bolestny. Z Martina vypovédi je ziejmé, Ze se
ztotozioval s ¢eskoslovenskou identitou. Jindfich tuto udalost hodnoti jako néco, co se ho
nijak osobn¢ nedotklo, jelikoz nemél ke Slovensku zadny vztah. O ¢eské politice se Jindfich
zpravuje skrze Svycarska média a vétSinou se dle néj jednad o néjaké skandaly, ,,na které
nemusi byt clovek az tak pysny“. V ptipad€ Jindficha by se mohly propojovat Ceskd i
Svycarska identita navzajem. Martin se aktivné zajima o ¢eskou i slovenskou politiku. Fandi
slovenské prezidentce Caputové, a Geskou politiku v porovnani s Polskem nebo Mad’arskem

b {13

vnimé lépe, ale jinak se vymezuje proti ,,éeské mentalité” a i to, jak zde v CR fesime
naptiklad otdzku uprchlické krize. V ptipadé Martina by se tak mohly propojovat identity
ceskoslovenska se Svycarskou. Tiebaze Erika uvadi, Ze se moc o ¢eskou politiku nezajima,
na druhé¢ strané uvadi, ze fandi Milionu chvilek pro demokracii, taktéz uvedla, ze chtéla volit
Drahose za prezidenta, ale poté na to uplné¢ zapomnéla, jelikoz je zaneprazdnéna svym
kazdodennim Zivotem ve Svycarsku. TaktéZ si mysli, Ze s eskou demokracii to neni slavné,
ale to je dle ni ted’ fenomén, ktery se tyka celého svéta. V ptipad€¢ Eriky by se jednalo o

propojeni ¢eské a Svycarské identity. Dle mého nédzoru by to mohlo znamenat, Ze by naratofi

mohli mit transnacionalni identity.

Vsichni i naratofi dale uvedli, Ze maji minimalng jednoho pfitele, ktery je z CR, se
kterym se dorozumivaji esky, spolecné se navstévuji, anebo travi spole¢n¢ dovolenou. Oba
sourozenci maji v CR rozdélané projekty, které jsou spojené s zidovstvim a s rodinnym
majetkem. Jindfich se vraci pfedevsim jen turisticky do Prahy, ale ma z4jem poznat vice tuto
zem a sdm me pozadal, zda bych mu nedoporucila mista, kterd by mohl navstivit. Jelikoz
pochazim z Vysociny, bavili jsme se tedy o Vysociné a posléze také o mésté¢ Tiebic

s bohatou zidovskou historii. Jindfich ma v planu toto misto navstivit.
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Na muj dotaz ,Co podle Vis osobné znamend byt Cechem/Cechoslovikem
odpovédéEli muzi, Ze to pro n€ znamena vzpominky a détstvi. Martin v rozhovoru dale uvedl:
., Tak prave zZe uz nic, dneska se uz tak necitim a dneska bych musel uplné vict, Ze dneska to
pro mé znamend ty vzpominky, a to Stastné détstvi, ale to uz je davno. Dneska je to uz pres
padesat let ty hezky véci, ktery jsem tam prozil a pro mé to uz neznamend... No, znamend to
pro mé to, Ze nevim, co to pro mé znamend, ze bych jesté i dnes to chtel naplnit néjakym
pozitivnim obsahem jako kdyby byly néjaké...to, co je mi v Zivoté drahé, to nejsou zadné
narodni véci, jako spise politické jako pro klima a pro utecence, tam nevidim ochotu, nevidim
tam praktické moznosti, treba ze bych s ceskejma detma chodil, kdyz budou Friday for future,
na ulici, to miizu i tady ve Svycarsku taky, kdybych to chtél délat, takze to pro mé az tak moc
neznamend. Z Martinova vypravéni mam pocit, Ze se vymezuje piredev§im proti soucasné
ceské politice a Ceské ,,mentalité*“. Mozna by svou Ceskou identitu manifestoval jinak, kdyby
byly naplnény jeho politické idedly. Mozna i to je divodem, pro¢ si neni jist, co vlastné
,cesstvi* jako takové pro n€j osobné znamena. Dale oba muzi zaujimaji rozhodny
antinacionalni postoj k této otazce. Naratorka uvedla, Ze to pro ni znamena fe¢ a zplusob

humoru, déale uvedla srde¢nost, krajinu a stdtni hymnu, pfi které se pry ¢asto rozbrec¢i. Pro

Eriku by tak jeji Ceska identita mohla znamenat pfinalezitost ndrodnostni.

Na otazku tykajici se nabozenstvi oba muzi uvedli, Ze se citi byt Z/2idé, ale ne v tomto
sméru. Naratorka uvedla, Ze si je védoma toho, Ze je Z/zidovka po strance ptipsaného statusu,
ale dale uvedla: ,,Jd bych sama jinak nerekla, Ze jsem Z/%idovka, ale mozna je to otizka
zvyku, ponévadz v téhle cestiné je pro mé to slovo néjak negativné konotovany. Miij otec byl
prirodovédec, musim vict, a on tohleto povazoval za hroznou pitomost a ja jsem tak néjak
napul. ““ Erika svou ,,zidovskou* identitu v propojeni s ¢eskou identitou manifestuje jako
néco, co pro ni osobné nema az takovy vyznam. VSichni naratofi se dale shoduji v tom, Ze
neslavi ani narodni Svycarsky svatek, ktery ptipada na prvniho srpna, a uz vibec neslavi
zadné Ceské svatky. Nadnarodni kiest’anské svatky typu Vanoce slavi vSichni naratofi, slavili
je jiz v Ceskoslovensku a taktéz naratofi uvad&ji, ze je slavi i diky jejich sou¢asnym
partnertim. Zidovské svatky slavi oba muzi, naratorka se zminila pouze o tom, e bali darky
na Vanoce. Z toho usuzuji, ze pravdépodobné zidovské svatky neslavi. V otdzce kulturni
prevlada u obou muza identita ,,zidovskd™ nad dvéma zbylymi. Oba zminili, Ze nejsou
nabozni a proti narodnimu pojeti se vymezuji. Dle mého nazoru svatky slouzi k upomince
véci minulych a k identifikaci jednotlivet k urcité skupin€. To mé vede k mySlence, Ze by

pro muze mohla byt ,,zidovskd* identita dulezita po strance etnické. Otazkou zlstava, zda
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oba muzi slavi Vanoce dobrovolné nebo diky jejich soucasnym partnerim. Taktéz mohou
hrat urCitou roli nostalgické vzpominky na détstvi. V ptipad¢ naratorky zidovské svatky

nehraji vitbec zddnou roli.

Dale se vSichni shoduji v tom, Ze ¢eska kultura pro n¢ znamena fec, knihy a filmy. Na
stejny dotaz tykajici se Svycarské kultury se vSichni shodli v tom, Ze jde o lokalni kulturu a
nic jako ,,Svycarska kultura® ziejmé neexistuje. Nardtorka uvedla, Ze v misté, kde zije slavi
jedenkrat za rok pout. Muzi uvedli, Ze pro né¢ Svycarskd kultura znamena snaha ke
kompromisu a dobra zemé k zivotu. VSichni tfi naratofi se povazuji za levicové smyslejici.
Na dotaz, jak vnimaji Svycarskou politiku Erika uvedla: ,, Profitujeme z toho Ze nam sem
hodné bohatych lumpu si ulejvalo penize na jedny strané, a na strané druhy jsme si mohli
nakoupit spoustu chudych lidi. *“ Z Eriky vypovédi vyplyva, ze klade dliraz na ptinaleZzitost
ke §vycarské identité. Martin vnima Svycarsko vedle zemi Skandinavie za jednu z nejlepsich
evropskych zemi. Jindfich Svycarskou politiku vnima takto: ,, V soucasné dobé v souvislosti
s coronavirem si myslim, Ze je pitomd, a Ze by tu meéli davno udélat lockdown, jako to déla
Cesko, ale jd si myslim, Ze ten nds politicky systém je dobry pro normdlni situace.*
Z Jindfichova vypravéni tak vyplyva, ze ma prehled o soucasnych protiepidemiologickych

opatieni, které provadi CR.

Dale vSichni t¥i naratofi uvedli, Ze &tou piedeviim izraelskou literaturu. Ceskou
literaturu az tolik nectou a diky multikulturni §vycarské spolecnosti jsou zvykli ¢ist spise
sveétovou literaturu. Na dotaz, kde se naratofi citi byt doma odpovédéli riizné. Martin uvedl:
., Nikde. V myslenkach, ve vzpominkach, ale doma rikam snad ano, ale domov, viast ne. To
je ta klasicka triada, Ze domov a vlast je jen jedna, v pripadeé toho spokojeného deétstvi, to by
v tom pripadé jesté stale byla ta Praha a ty Jizerské hory, ale tady jsem dnes doma ve smyslu
toho pFijemného Zivota, kterého si vazim, ktery mi umoziuje délat prijemné véci. Cili, takhle,
no. Néemecky jsou ty slova jenom dvé, cesky jsou tri jako vlast, domov a doma a némecky se
tomu Fika bud’ teda Heimat nebo Zuhaus, Ze jo. Ten rozdil je diilezity. “* Z vypovedi vyplyva,
ze Martin svou minulou identitu ztotoznuje s identitou ¢eskou. Svou soucasnou identitu
manifestuje k prinalezitosti ke Svycarsku. Jindfich uvedl: ,, Tam, kde si rozumim s lidmi a
kde me lidé akceptuji takového, jaky jsem a kde se jako muzu bez jakychkoliv problému
pohybovat, nemyslim jen fyzickych, ale i komunikativné. Tak tam se citim doma.* Pro
Jindficha domov znamend ve smyslu abstraktnich hodnot. Erika uvedla: ,, Tady. V tyhlety
svetnici. Tady bydlim uz 34 let. My jsme sem prisli jako rodina a pri rozvodu se to stal miij

dum a ja se tady citim velmi doma. ““ Pro Eriku je tedy dulezity Svycarsky domov.
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Na nésledujicich fadkach se zamétfim na to, jak naratofi vypravi o své identité ve

vztahu k CeSstvi, Svycarstvi, eventudln¢ ve vztahu k Izraeli.

Na otazku, zda se citi byt Cechem/Ceskou odpovédéli naratofi riizné. Erika ve své
reflexi uvedla: ,, Miiyj fazit na tu identitu, na kterou se mé ptate, ja iikam, ja jsem Zenevanka
z Prahy. To je néco, co je pro mé dulezity a takhle se angazuji, ne spis v politicky stranée,
nybrz v takovych civilnich hnutich. [...] Ja jsem rekla podle toho vici komu, kdo se mé pta
a také zdlezi z jakého ditvodu. Ja se podle toho citim jako Ceska zrovna, kdy? jsem Sla na tu
vernisdz té knizky Druhy Zivot, tam jsem se citila jako Ceska. Jinak tak kazdodenné se moc
Cesky necitim. FErika se ve své kazdodennosti tedy citi jako Svycarka. Ve smyslu pifjezdu
zpét do CR se citi jako Ceska. Dilezité je pro mé i jeji propojeni identit, které uchopila na
zékladé lokalit, ke kterym se vztahuje. Tim tedy propojuje sviij ptivodni domov s mistem
svého soucasného domova. Jindfich uvedl: ,,4no, to se citim, ale ne v nacionalistickém
smyslu, ale jako Ze jsem se tam narodil, Ze rozumim tomu jazyku a zZe rad mluvim cesky a Ze
mé to taky zajimd, Ze chci cestinu vylepsit. Myslim, Ze v kulturnim smyslu nez v naciondlnim
smyslu, mé to naciondlstvi je hrozné podezrelé. Vy jako historicka to taky miizete dobre
posoudit, ja si myslim, Ze ta myslenka toho nacionalismu, kterd vznikla v druhé poloviné 19.
stoleti, Ze je to tiplny nesmysl. Ze z toho bylo tolik konfliktii a valek a Ze jsem v tom vyrostl,
Ze existuji hranice, které se nedaji prejit, to se mi zda jako néco nelidského. Takze ja si
myslim, Ze ty spolecnosti, staty, které existovaly predtim jako Uherska monarchie, Ze néjak
to odpovida vic lidske realité nez ty etnicky homogenni spolecnosti. Je mi ta predstava néjak
cizi.“ Pro Jindficha je C¢eska identita dulezita, ale moznéa ve smyslu ,,doplitku® k ostatnim
identitam. Martin uvedl, e se Cechem neciti byt viibec. U Martina by mohla hrat roli spise
nostalgicka ,,Ceskoslovenska® identita jakozto vzpominky na détstvi. Proti ceské se striktné
vymezuje. Myslim si, Ze se vymezuje proti této identité, jelikoz nenapliiuje jeho politické

postoje.

Vztah Svycarii k naratorim vnimaji naratofi ve vétsing piipadil pozitivng. Vsichni
naratofi ale uvedli, Ze maji n&jakou negativni zkusenost s rodilymi Svycary. Martin uvedl:
, Tam urcité ten miij piivod v nékolika pripadech to cesstvi a v nékolika pripadech to
Zidovstvi hralo, ale to bylo takovy profesiondlni, ale mé teda spis tady rusilo, ze mé
povazovali az prehnané za néjakou exotiku a nechtéli pochopit, Ze bych vlastné chtél vici
nim si vybirat okamzik, Ze s nimi budu mluvit o tom, Ze jsem teda nékdo jiny a trochu jiny
nez oni, ale tohle oni sami chtéji znova i po triceti letech, znova privadeéji rozhovor na tyto

téemata, a kdyz Ty se mé dneska tady ptas, jak jsem se tady zaclenil v té zemi, tak ja tu otazku
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beru, ponévadz Tebe to zajima pro tu Tvoji praci, ale kdyz se mé dneska po padesati letech
zeptad nekdo, jak se mi zde libi a jak jsem se tady vZil, tak to prosté bych nejradsi ho zacal
skrtit, ale neudeldam to, to se stava. “ Jindtich uvedl: ,, Samoziejmé existuje subtilni pocit, zZe
clovek sem uplné nepatri stoprocentné, jako kdyby se sem narodil a mél tady rodinu staleti.
Erika uvedla: ,,4le objektivné je to takovy pocit a zajimavy je, Ze ten pocit zesilnuje v
poslednich letech, ponévadz ta spolecnost se nejak vyviji, Ze nemaji radi vsechny cizince a
po tom roce 1889, kdyz se to otevielo v Ceskoslovensku, tak se mé riizni lidi zacali ptat, jestli
se nechci vratit. Ja jsem si pak rikala, jako ty se mé chces zbavit, mné se to zddlo strasné
zvlastni napad na tu myslenku. Nebo jak jsem byla v té komisi, tak musi bydlet ten clovek 12
let bydlet ve Svycarsku a nesmi viset na kapse toho statu a tak dal. To je velice restriktivni
zpiisob, jak se clovék — ne jako ja, stane Svycarem, kdyz musi normalné, a tak se mé ten nds
pan starosta ptal, bylo nds pét, my jsme zrovna v ten den odhlasovali my Svycari, Ze
nechceme, aby se sem tolik cizincii nastehovavalo. To se jmenovalo Masseneinwanderung
initative, coz znamenalo jako Ze masy se nam sem furt cpou. A on se mé zeptal, protoze jsem
vzdycky Fikala, Ze mam oba pasy, kterej pas bych odevzdala, kdybych musela. To se mi zda
bejt takovy necitlivy, zda se mi to opravdu blby. Nejsem si jistd, zda jsem to opravdu jemu
rekla, nebo jestli mé to napadlo az potom, a kterej bys ty mi vzal? Jako oni se ptaj na
takovyhle blbosti. “ Z citaci vyplyva, Ze naratoii povazuji svoji Svycarskou identitu za velice

dalezitou. Zaroven je pro n¢ dilezité to, jak je ostatni pfisluSnici této identity ptijimaji.

Na vztah Cechti k naratorim poté, co se vraceji do CR, odpovédéli rizng. Erika
uvedla: ,,Ja myslim, Ze turisti vSeobecné jim lezou na nervy, ale mné uprimné taky. Kdyz
tieba v Praze jsem bejvala v 1618, tak jsem se cejtila solidarné s téma Cechama, jak jsme jeli
treba okolo v tramvaji a koukali jsme se na ten Karliuv most, jak se tam ti blaznivi turisti
néjak cpou. Ja jsem si vidycky rekla, Ze ja jsem ta Ceska a jela jsem ddl, snazZila jsem se
nechovat jako turistka. Pozdejc mé uz snad jako turistku nikdo neidentifikoval. Z vypravéni
vyplyvé, ze kdyz se Erika nachazi na uzemi CR, povazuje samu sebe za Cesku. Jindfich
uvedl, Ze se rozhodné nesetkal s zadnou diskriminaci ze strany Cechil k nému a vztah
s Cechy hodnoti kladn&. Martin sviij vztah s Cechy popisuje takto: ,, Uvédomuju si, Ze
spousta jich nema emigranty rada, myslim si, Ze z casti k tomu maji ditvody, ponévadz vidim
hodné zhovadilejch emigrantskych postojii véetne mych vlastnich, ale ja jsem to véas dokazal
potlacit jako néjakou tu naivni touhu, cili, si uvedomuju, ze tam nejsme nijak moc oblibeni,
c¢ili diskriminace ne, spis bych rek, ze mi to vadi spis v rozhovorech, ja se snazim s lidmi

otevirené bavit skoro o vSem a o vSech tématech, jesté kdyz se takovy rozhovor konad nékde
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v restauraci pri néjakych napojich a tak, tak potom se to dostane do néceho, co mé dovadi
do rozpaku. Ted uz teda vim, co by byla ta spravna odpovéd, ale vidycky znova se jim snazim
vysvetlit tohle, co ted vysvétluju Tobé, Ze miij dnesni domov to tam neni, ponévadz jsme ten
a ten. Takze ta Zidovska a ta Svycarska cast pro mé znamena vice, casto se stavd, Ze se tam
stretavam s jakymsi nepochopenim, co mé odlisuje od té vétsinové ceské spolecnosti, a
hlavné od téhle hospodskych znamosti, se kterymi ja se takhle sejdu nahodou a se kterymi
besedujeme. Oni se mé ptaji, proc se znova vracim k tomu, Ze jsem nekdo jiny a proc¢ nejsem
hrdej na to, ze jsem normalni Cech a na to jsem dlouho uz nenasel a nenachdzim...a to mé
vadi, ja myslim, Ze na to ta spravna odpoved’ je, ale nevim, zda temhle lidem ma cenu néco
rikat, jako se jich zeptat, kdyby se v jinych okolnostech, nez dneska zase zacalo délat néco,
Jestli by mé taky povazovali za toho normdlniho Cecha a jestli by byli kviili mné..., co by
bylo take pro né dulezité, riskovat, Ze jo. Pro mé ta odpoved’ je predem jasnd, Ze ne, ale to
se tyka...to je vlastné ta touha té sounalezitosti, kterd v tom zZidovském nebo emigrantském
Zivoté viceméné vseobecné je nesplnéna, moznd je také nevyplnéna. “ Martin dale uvedl, ze
vymyslel pro svou identitu nazev ,, amputované cesstvi ““. Dale jako jediny z narator hovotil
1 0 svém vztahu s Izraelci: ,, Tak jsem se bdl, zZe se to mezi Izraelci jesté néejak vic vyhroti,
kdyz jim tam néco takovyhohle budu predndset nebo budu vypravet, ale ono to tak viibec
nebylo. Ono to bylo tak, Ze oni mé s tim uplné ignorovali, ono je to vibec nezajimalo,
ponévadz si rikali, tomu se to takhle povida, on si sem prijede na ctrndact dni a nam se pak
budou padat bomby a on si odjede do Svycarska, takze mé s timhle naprosto ignorovali, ale
co jsem tam zazil, to bylo néco neuveritelnyho, oni mé povazovali za jednoho za svého. Tam
jsem byl prosté poprvé v zivoté a naposledy v Zivoté jsem se citil, ackoliv jsem viibec
nerozumél tomu jazyku a nic jsem nevédel o zidovstvi, jenom silou toho svého genetického
krevniho pitvodu. Ja nevim, co to je a co tyhle lidi poji, ale opravdu jsem se citil sounaleZity
a tohle ten pocit byl pro mé nezvykly a byla to pro mé zkusenost a pres sviij nesouhlas se
soucasnou vladou a s jejich politikou i tak povazuji Izrael za své utocisté a jistym zpiisobem
za sviij domov. “ Dale Martin uvedl: ,, 4 ja sam nedokdzu dnes pro sebe vyloucit, ze ja sam
bezpecny domov, jako tu posledni rezervu za to dnes povazuju, pres ten miij nesouhlas a pres
tu mou naivni viru, Ze jesté porad moznd v budoucnosti se ty problémy mezi Zidy, Palestinci
a Izraelci vyresi, tak povazuju Izrael. [...]Mé zajima politika, literatura, ze mam rad urcité
veci, ale kdyz mé nekdo prinuti, abych seradil ty geografické, narodnostni, etnické cdsti mé
identity tak urcité jako Zid, ale jako Zid, ktery to hledd neustdle, ktery to definuje sam pro

sebe s velkymi problemy to néjak prozivat a vyzivat organizované, institucné, ale prece

35



Jenom v prvé fadé ten Zid. “ Déle se Martin vztahuje ke §vycarské identitd: ,,Na druhém misté
je to potom to mé Svycarstvi, myslim, Ze mluvim docela dobre $vycarskym dialektem, ale
trochu to slyset je a kdo ma lepst hudebni sluch, tak to pozna, nékdy se na meé divd a nevi, z
Jjakyho kantonu pochdzim, nékdo dokonce slysi ten muj slovanskej akcent. Ja treba poznam
dodnes skoro vsechny Cechy a Sloviky podle akcentu a tak, ale k tomu mam taky vylozené
pozitivni vztah. Myslim si, Ze se tady k nam velmi krasné chovali, dnes uz teda ne, to je Skoda.
Myslim si, Ze je to dobra zemé, ja ctu cesky noviny a vidim, jaky jsou lidé primérni ctendri
a vétsinova spolecnost a informovani o dnesnim Svycarsku je naprosto zkreslené a naprosto
selektivni. Svycarsko je liberdlni, progresivni dobra zemé s nékolika podstatnymi problémy
ale jesté s vice moznostmi a pro mé to moje Svycarstvi je bez problému, jsem rad, Ze jsem
tady a je to proste ne vlast, nerikam, kdyz se vracim, ze jedu domui, ale je to pro mée funkcni
prijemny domov, kteryho si vazim a ktery uznavam jako politicky systém.“ Pro Martina je
tak nejdulezitéjsi jeho zidovska identita, kterou vztahuje i ke statu Izrael. Na druhé misto
fadi svou identitu Svycarskou, kterda mu zarucuje piijemny domov a na tfeti misto radi
identitu ¢eskou, od které se distancuje. Dle mého nézoru je zajimavé to, ze Martin bere sviij
vztah s Cechy a Slovaky ve Svycarsku za pozitivni. Zarovei také éte Eeska média. Martin
se dle mého nazoru distancuje od své &eské identity, jelikoz soudasny politicky vyvoj v CR
nenaplituje jeho ocekavani. Pfic¢inou této distance by mohl byt stud, ktery Martin mize k této

identité pocitovat.

Martin uvedl, ze je ¢len zidovské obce v Olomouci, Jindfich uvedl, Ze je ¢lenem
zidovské obce ve Svycarsku. Erika Zadnou spojitost jeji osoby s Zidovskou obci neuvedla.
Dale Jindfich uvedl ke své zidovské identité: ,, Dalsi udalosti bylo, Ze jsem v roku Sedesat
devét se ucil cist hebrejsky. My jsme méli vyucovani nabozenstvi a hebrejsky jsme se ucili
c¢ist. Nikdy jsem se necitil jako nabozny clovek. My jsme se citili jako cast té Zidovské obce.
[...]. Myslim, Ze pro hodné lidi, kteri prezili Holocaust je ta myslenka, Ze jejich deéti budou
Zivota. Ja si myslim, Ze méli hodné vycitky a pocit vinny, Ze oni prezili a jini neprezili a tak
dale. Ten pocit té viny chteli néjak prekonat tou myslenkou, zZe ten zivot jejich ma smysl a
tim, Ze jejich deti muzZou zit dal, a to je to bremeno, ktery nosi ta druhda generace téch
prezivcil, Ze musi tu vinu téch, kteri prezili, néjak kompenzovat. “ Jindfich o svych identitach
hovofil jako o kulturnich slozkach. Myslim si, Ze jsou pro néj vSechny tfi identity stejné

dilezité. Domnivam se, Ze Jindfich sviij vztah k Zidovské identité bere skrze pouto, které ho
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poji s jeho predky a s udalostmi holokaustu. Zbylé dv¢ identity bere ve smyslu sounalezitosti

s okolnimi socidlnimi skupinami.

Z rozhovort vyplyva, ze Martin mluvil pfedevsim o politice. Jindfich s Erikou hovotili
predevS§im o své rodin€. Tyto rozhovory probihaly v dobé koronavirové krize a vSem
naratoriim zcela jisté¢ chybél vétsi socialni kontakt. Vedli jsme delsi rozhovory spolecné i
poté, co uZ jsem rozhovory nenahravala. Jednim z diivodd, Ze byli naratofi vice mluvni a
chtéli si dale povidat, mohla byt prave tato koronavirova krize. Biograficky rozhovor vedli
naratofi s jasnou ¢asovou posloupnosti, Martin se ptiznal, ze se na nas rozhovor pfipravil,
nekteré véci si predepsal a vytvoril si osnovu, podle které se poté tidil. Pfi analyze rozhovort

jsem kladla diraz na to, v jakém kontextu pouZivali naratofi slovni spojeni ,, my/nasi/oni“

nebo ,, Cesi (Slovdci)/Zidé/Svycaii “.
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6.4 Odpovédi na vyzkumné otazky

Jak naratori charakterizuji svou identitu? Je pro né stéZejni identita Zidovska?

Z vyzkumu vyplyva, ze jde o tfi naprosto odlisné typy respondentti vzhledem k jejich
vztahu k ,, Zidovské *“ identité. V piipad¢ Martina je pro n¢j tato identita st€zejni a sam sebe
povazuje za Zida jakozto piislusnika tohoto naroda. V piipadé Jindficha jde o jakousi
kulturni identitu, ktera je doplitkem ke zbylym dvéma identitam. V poslednim piipadé¢ si je
Erika védoma své zdédeéné ,,Zidovske* identity, ale jeji osobni vztah je k této identité

naprosto pasivni.

Identity vSech naratort jsou transnaciondlniho charakteru. Naratoii se identifikuji
svice nez jednou identitou. Diky soucasné globalizaci a rozvoji komunikacnich a
dopravnich technologii mohou nardtofi udrzovat socialni vztahy se svym piivodnim
domovem. Transnaciondlni identitu téchto jedinct tedy neformuluji ndrodni hranice, ale
jejich kazdodenni svét.> Vsichni udastnici vyzkumu maji ¢eské i §vycarské ob&anstvi a
aktivné se zajimaji o kulturni i politické déni v obou zemich. Zaroven maji v obou zemich
socialni kontakty. VSichni ucastnici vyzkumu dale potvrdili, ze svou rodnou zemi minimalné
jednou ro¢né navstévuji. Martin svou identitu dale vztahuje ke stitu Izrael a aktivné se

zajima 1 soucasné déni na Slovensku.

Erika bere svou ,,Zidovskou* identitu ptedev§im jako pfipsanou identitu, kterou
zdédila po svych rodicich, ale ktera pro ni osobné nic neznamena. Ma ceské i Svycarské
obcanstvi. Slavi kiestanské svatky. Neni pobozna. Citi se jako Svycarka i jako Ceska. Ceska
identita pro ni znamend srdec¢nost, krajinu a statni hymnu, pii které se vzdy rozbreci. Své
identity stiida podle toho, z jakého divodu a ve vztahu ke komu, jak sama uvedla. V Cesku
se citi byt Ceskou, ve Svycarsku se citi byt Svycarkou. Samu sebe charakterizuje jako
Zenevanka z Prahy. Dle transnaciondlni teorie tak svou transnaciondlni identitu vztahuje ke

svému puvodnimu i sou¢asnému domovu prosttednictvim uréitych geografickych lokalit.

V ptipadé¢ Martina je pro n¢j zidovska identita zdsadni a pln¢ nadiazena vSem
ostatnim identitam. Ztotozfuje se s ni nejvice a odvozuje ji na zaklad¢é svych zidovskych
predki. Citi sounalezitost se statem Izrael a ostatnimi Izraelci, ackoliv neumi hebrejsky. Sdm

sebe vnima jako Zida. Svou Zidovskou identitu podporuje tim, Ze je ¢lenem Zidovské obce

5 SZALO, C. (2007): Transnaciondini migrace: promény identit, hranic a védéni o nich. Brno, centrum pro
studium demokracie a kultury (CDK)
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v Olomouci Déle mé rozdélané rizné zidovské projekty. Taktéz slavi zidovské svatky, ale
neni pobozny. Poté upfednostiiuje svou Svycarskou identitu ve smyslu ,,prijemného
domova “. Nejméné€ pro néj znamend identita ¢eska. Ma ceské i1 Svycarské obCanstvi. Slavi
kiestanské svatky hlavné diky svému smiSenému manzelstvi. Ceska identita pro ngj
znamena vzpominky na détstvi a minulost, ale neni si jist, zda to pro néj néco znamena
v soucasné dobé. Svou Ceskou identitu charakterizuje jako ,, amputované cesstvi“. Svou
identitu vymezuje proti naciondlnimu pojeti celkove. Dale uvedl, ze se aktivné zajima i o
sou¢asné déni na Slovensku a rozpad Ceskoslovenska vnima jako tragédii. Lze hovofit Ze je

pro néj vyznamna ,, Ceskoslovenska “ identita ve smyslu nostalgie.

V piipadé obou sourozenci je vztah k Zidovskeé 1 Ceské identité odlisny. Domnivam
se, ze Martin mohl svou zidovskou identitu podpofit diky svému prvnimu siatku s ortodoxni
zidovkou. Jeho distancujici vztah k identit¢ ¢eské je dle mého nazort predevsim kvuli
nenaplnénym politickym ocekavanim, kterd k zemi svého ptivodu klade. V druhém ptipadée
se Erika vymezuje proti etnickému ¢i ndboZenskému pojeti své vlastni identity. Svou identitu
manifestuje na zakladé¢ mista svého ptivodu a mista, ve kterém v souCasnosti pobyva.
Myslim si, ze zasadni roli v této otdzce mohlo taktéz hrat i jeji socidlni okoli. Sviij vztah
k zidovské identité uvedla v kontextu toho, Ze jeji otec byl védec a proti této identité se
vymezoval. Tim mohla pfijmout jeho postoj za vlastni. V oddaleni se od této identity mize
hrat roli 1 jeji byvaly manzel, ktery byl Svycarsky kiest'an. Myslim si, ze v ptipadé jeji Ceské
identity jde o nostalgicky vztah s ptivodni zemi. V interakci s pfislusniky této skupiny nebo

na uzemi CR je jeji vztah k této identité silny.

Jindfich svou zidovskou identitu manifestuje jako zdédénou po rodic¢ich a také jako
,,dopInék“ k jeho dalsim identitdm. Je ¢lenem Zidovské obce ve Svycarsku, ale neni
pobozny. Ma Ceské 1 Svycarské obcCanstvi. Slavi Zidovské 1 kiest'anské svatky. Sviij vztah
k ¢eské a Svycarské identité¢ nebere vilbec z naciondlniho hlediska. To je néco, co se mu
ptici. Tyto dvé identity bere pfedevsim po strance kulturni. Znamenaji pro néj vlast, domov,

narozeni a jazyk.
Jak naratofi vypravi o srpnu 1968 a své emigraci?

Naréatofi vzpominaji na Sedesata 1éta jako na obdobi velkych zmén a uvolnéni. Invazi
spratelenych vojsk a okupaci povazuji za néco hrozného, co ukoncilo jakékoliv nadéje na
lepsi budoucnost. Pro rodiny naratorti to byl pocit nejistoty a traumatu, baly se, Ze by se

mohly opakovat procesy z padesatych let nebo druhy holokaust. O nasledné emigraci
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rozhodli rodi¢e naratord, jedinou odchylkou je Martin, ktery se nachazel v zahranici a
nechtél se vratit zpét do CSSR. O emigraci do Svycarska vypravi naratofi jako o piijemné
nahodg, jelikoz se Svycarko emigrantiim ,,otevielo®. Dal§im zasadnim faktorem bylo, Ze ob&
rodiny tam mély kontakty, které jim pomohly s naslednou integraci. O integraci ve
Svycarsku mluvi viichni t¥i naratofi kladng, charakterizuji to jako akt dobrosrde¢nosti a

oteviené naruce.
K jakym geografickym prostorim se jednotlivi naratori v souc¢asnosti vztahuji?

Dle teorie transnacionalnich siti se socidlni prostor vlivem globalizace rozsitfuje do
vice geografickych prostorti, a tim tak vznikaji transnacionalni socidlni prostory.
Transnacionalni sit¢ propojuji transmigranty s jejich pivodnimi domovy i pfesto, Ze se tito
lidé trvale usadili na jiném misté. Se svym domovem udrzuji dlouhodobé ekonomické,
politické i socidlni vazby.® Vsichni naratoii se vztahuji k mistu svého sou¢asného domova
(Svycarsko) i k mistu svého ptivodu (CR). Martin se dale vztahuje i ke statim Izrael a

Slovensko.

Erika se vztahuje jak ke Svycarsku, tak i k CR. Svycarsko bere jako sviij domov.
CR bere jako misto svého piivodu a misto, kam se rada vraci. Zajima se o §vycarskou politiku
a tfebaze uvedla, ze o Ceské politice toho moc nevi, z dalSich jejich vypovédi vyplynulo, ze

oplyva i jistym ptrehledem o ¢eské politice. V obou zemich ma socidlni kontakty.

Martin bere Svycarsko jako sviij pifjemny domov. Dale pro n&j Svycarsko znamena
dobrou politiku a snahu ke kompromistim. Proti CR se vymezuje. Nejvice mu vadi ,,&eska
mentalita® a politika. Na tzemi tohoto statu se Casto vraci diky svym rozpracovanym
projektim. PIn€ se zajima 1 o Ceskou politiku. Rovnéz se zajima 1 o Slovensko a slovenskou
politiku. Socialni kontakty ma v obou zemich. Dale CR bere jako misto, kde prozil své
mladi. V sou¢asnosti pro n&j CR jako takova nic neznamena. DileZita jsou pro néj pouze
urcita lokalni mista, kde ma své rozdélané projekty. M4 silné pouto ke statu Izrael a citi

sounalezitost s Izraelci.

Jind¥ich bere jako svij domov Svycarsko. O CR se dozvida piedev§im

prostiednictvim §vycarskych médii. Do CR se vraci jedenkrat do roka. M4 zajem dozvédst

6 SZALO, C. (2007): Transnaciondini migrace: promény identit, hranic a védéni o nich. Brno, centrum pro
studium demokracie a kultury (CDK)
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se o CR mnohem vice a procestovat ji. TaktéZ dochazi na kurz ¢estiny. Socialni kontakty ma

v obou zemich.
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7 Diskuze

Z vyzkumu vyplyva, ze zidovska identita nardtorti se formovala v raném véku nejen
diky konstrukci okolni spole¢nosti, ale pfedevsim diky rodin€, v niz vyrustali. Miizeme tedy
hovofit o vlivu primarni 1 sekundarni socializace, byt’ v obou ptipadech probihala neptfimo.
Rodice naratort se své Zidovstvi totiZ snazili (ne)ispésné skryvat a potlacit. S détmi o svém
zidovském plivodu nemluvili. Erika pfimo uvedla: ,,my jsme to tak néjak védeli a zaroven
nevédeéli, ze jsme Zidé. *“ Podle Peroutkové se tato generace identifikuje i se statem, ve kterém
zije. Naratofi svij vztah k ,,Zidovské “ identit¢ manifestuji na zéklad¢ svych zidovskych
predkit s odkazem na holokaust. Dale se v mém vyzkumu dva nardtoii vymezili proti
jakémukoliv nacionalnimu pojeti své identity a spise ji charakterizuji jako ,, kulturni slozku*.
Dale podle Peroutkové se tato generace identifikuje se statem Izrael. V. mém vyzkumu mél
nejsilngjsi pouto ke statu Izrael pouze jeden nardtor, ale vSichni uvedli, Ze ¢tou izraelskou
literaturu. Domnivam se, ze v pfipadé naratorky, kterd svou zidovskou identitu
manifestovala pasivné, mize jit o pouhou nostalgickou upominku vzhledem k jejimu

puvodu.

Domnivam se, Ze naratofi maji vztah k zemi svého ptivodu (CR) pfedevsim diky svym
rodinnym kotentim (historie, hroby, domy) a diky své ¢eské identité. V ptipad¢ Martina, jde
0 vymezeni se proti sounalezitosti s ,, ceskou mentalitou“ a souc¢asnou politikou, se kterymi
nesouhlasi. Své ndvraty do své prvotni domoviny ale popisuje jako néco vzrusujiciho. Do
své ptivodni domoviny se vraci skrze svou praci a diky socidlnim kontaktiim. Proto se

domnivam, Ze jde zejména o nostalgické vzpominky, které ho poji s timto prostorem.

Glick-Shillerova popisuje integraci jako zptetrhani veskerych kontaktli se svou prvni
domovinou na tkor lokélni spolecnosti, ve které pravé zije. To se ani v jednom piipade
vmém vyzkumu nepotvrdilo. Naratofi ziji pfeshranicni Zivoty. Vymezuji se proti
metodologickému nacionalismu, ktery urcuje presné a neménné hranice statd. Naratofi jsou
v obraze se svou prvotni domovinou diky transnacionalnim sitim, ackoliv se trvale usadili
ve Svycarsku. S jejich prvotni domovinou je poji piatelské, spoledenské a etnické vazby.
Sv¢é transnaciondlni identity naratoii manifestuji diky t€émto transnacionalnim sitim. V mém
vyzkumu vSichni naratofi uvedli, Ze se zajimaji v mensi ¢i vétsi mife o Ceskou a Svycarskou
(v pripad¢€ Martina i o izraelskou a slovenskou) politiku. Naratoti dale uvedli, Ze Cetli ceskou
literaturu a videli ¢eské filmy. Taktéz maji pratelské vazby s lidmi v obou zemich. Tyto mé

vysledky podporuji teorii transnacionalnich siti.
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Pti své zpétné sebereflexi si uvédomuji, Ze jsem v urcité mife naratorim fandila, ackoliv
jsem se snazila zlstat co nejvice objektivni. Nékteré Casti rozhovort (i ty, které nebyly
nahravany) byly dojemné a obcas jsem se musela udrZet, abych se nerozplakala spole¢né
s naratory. Pro vyzkum bylo zasadni, Ze rozhovory byly vedeny online formou, tedy chybé¢l

jakykoliv osobni kontakt. Snazila jsem se tedy situaci uleh¢ovat milymi slovy.

Muj prvotni zamér pii psani této prace byl zabyvat se studiemi z hlediska integrace a
asimilace. Reflexe naratord je vzpominkovy akt, ktery se déje v pfitomnosti. Respondenti se
jiz n&kolik desitek let vraci do svého mista piivodu (CR), adkoliv emigrovali béhem studené
véalky do Svycarska a trvale se tam usadili. Diky globalnimu svétu jsou tedy spojeni i se zemi
svého plivodu. Pro vSechny naratory je zdsadni transnaciondlni identita. To mé& vedlo
k pozménéni teoreticko-metodologického ukotveni. Pro tento vyzkum jsem vyuzila teorii

transnacionalni migrace a siti.
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8 Zavér

Cilem této prace bylo na zdklad¢ provedenych rozhovort pokusit se odpovédét, jak
prislusnici druhé generace ,, Zidovskych *“ ptezivsich manifestuji svou identitu v kontextu své
emigrace z CSSR do Svycarska po invazi sovétskych vojsk. Dalsi otdzkou, kterou jsem se
zabyvala, bylo zjistit, zda maji naratofi transnaciondalni identitu, a pokud ano, k jakym

geografickym mistiim se vztahuji.

V prvni Casti analyzy jsem se zabyvala, jak jednotlivi naratoii reflektuji své détstvi
v Ceskoslovensku. Naratofi své détstvi reflektovali jako §tastné, bezstarostné a vyznavali
v ném vdek svym rodi¢lim. Na Sedesata 1éta celkové si nardtofi pamatuji jako na obdobi
velkych pozitivnich zmén. Zmény se pro samotné naratory tykaly pfedevSim kulturni
stranky, kdy mohli ¢ist ,,zakazané® autory nebo vidét ,,zakazané* filmy. Mohli také

vycestovat i za hranice.

Ve druhé c¢asti jsem se zabyvala, jak jednotlivi naratofi vzpominaji na srpen 1968 a
naslednou emigraci. V tomto obdobi pro n¢ skoncily jakékoliv nadéje na lepsi budoucnost.
V obou rodindch o emigraci rozhodli ptedev§im rodice nardtord. Divodem byl strach
z budouciho déni, kdy tyto udalosti byly pfipodobiiované k letim 1938 a 1948. PiedevSim
se rodiny baly o svou budoucnost kvili svému zidovskému ptvodu. VSichni naratofi
vzpominaji na emigraci a naslednou integraci ve Svycarsku kladné. Dle jejich slov je Svycati
pfijmuli pozitivné a s otevienou naruci. Pti reflexi se naratofi vymezuji proti sou¢asnému
Svycarskému systému na pfijimani emigranti.

Tyto dvé ¢asti mi pomohly s pochopenim ,,minulé “ identity vypravéci. To, ,, kym jsou

nardtori ted', nelze myslet bez toho, ,, kym v§im nardtori byli.”

Tteti a posledni ¢ast se zaméfuje na to, jak naratoti manifestuji svou soucasnou identitu,
a k jakym geografickym mistiim se vztahuji. Jak se potvrdilo, vSichni naratofi se vztahuji
jak k mistu svého ptivodniho domova, tak i k mistu svého souc¢asného domova. Jeden z nich
se vztahuje 1 ke statu Izrael. Svou identitu respondenti vztahuji jak k ¢eSstvi a Svycarstvi, tak
1 k zidovstvi. VSichni naratofi maji Svycarské i Ceské obcanstvi. Dva naratoti uvedli, Ze svou
identitu berou jako kulturni slozku a siln€ se vymezuji proti nacionalnimu pojeti této identity.

Naratofi maji/méli smiSené manZzelstvi s rodilymi Svycary, ktefi jsou kiestany. VSichni

7HAMAR, E. (2008): , Vyprdvénd Zidovstvi: o narativni konstrukci druhogeneracnich Zidovskych identit.”
Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON). Studie. ISBN 978-80-7419-004-9.
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naratofi taktéz slavi i kiestanské svatky (napt. Vanoce). Dva z nich slavi i zidovské svatky

(napt. Chanuku).

Dochazim k zavéru, Ze pro naratory v mém vyzkumu je typicka transnacionalni identita.
Naratoii své identity nevnimaji jako pfislusnost k jednomu ur¢itému narodu. Pfestoze se
emigranti trvale usadili ve Svycarsku, stale udrzuji dlouhodobé politické i socialni vazby

v

s CR.

Rozhovory byly vedené metodou oralni historie. Jde o kvalitativni metodu, a proto neni
cilem tyto vysledky generalizovat na vSechny zidovské emigranty. Kazdy narator tak podal

svij vlastni osobity pohled se svym vlastnim ptibéhem.
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