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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdlivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace X [ ] [ ] [ | [ ]
1.2 | Technika prace X [ ] [ ] [ | [ ]
1.3 | Struktura prace X [ ] [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace i veskera technika odpovida schvalenym tezim. Studentka zarovei pti§la s vlastnimi invencemi jak praci
jesté vylepsit, a zafadila obsah navic v podobé zhodnoceni novée vzniklého Kodexu influencera, ktery vyrazné
pomohl na aktualnosti celé prace.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na Skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméieny cili
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2.5 | Puvodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Studentka adekvatné a kriticky pracuje s literaturou. Ocefiuji detailni popis metodiky préce, a to ve vSech fazich
vyzkumu. Prace zaroven odpovida vyzkumné ¢innosti na IKSZ, a tak jde o velmi pfinostny vyzkum rozvijejici
obor. Jedinou vytku mam k vybranému vzorku, zejména v kvantitativni ¢asti. Byt’ ocefuji vysoké ¢islo
ziskanych respondenttl, vzorek se v drtivé vétSiné zaméiuje na zeny. Studentka ovSem tuto skute¢nost zminuje

v limitech vyzkumu a je faktem, Ze v tematickém zamé¥eni skutecné pfevazuji Zeny. Piesto ale véfim, Ze v tomto
ohledu je jesté prostor pro zlepSeni. Kladné hodnotim samotnou pasaz limitti vyzkumu, ktera je asto
opomijenou, ovSem dle mého nazoru nezbytnou soucasti akademickych praci (nejen) v oboru komunikaénich
studii.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavéra

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Funkénost, Groven, pfiméfenost pozndmkového aparatu
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3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté




bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite ptejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zduvodnéni v piipadé nedoporuéeni® navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna A
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost prtiloh, graficka uprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace je logicky sestavena, studentka zvlada veSkeré nalezitosti pIn¢ odpovidajici urovni magisterské diplomové
prace.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zaveért apod.)

Préace jako celek je velkym piinosem pro obor, jelikoZ hodnoti aktualni skute¢nosti a zmény, kterym influencer
marketing prochazi. Najdou se jisté pasaze pro zlepSeni (napt. zvoleny vyzkumny vzorek respondentd), ty ale
vétim, ze studentka miiZe rozvinout v piipadném navazujicim doktorském studiu. Prace jinak plné odpovida
urovni magisterské diplomové prace, zavéry jsou podlozené a logicky vysvétlené a celek piisobi robustné.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Jak byste ¢ekala, Ze by vysledky dopadly, pokud byste se zaméfila na jina odvétvi influencer marketingu,
napi. na herni influencery nebo food bloggery?

5.2 Jak jste v praci pracovala s ochotou samotnych influencert a pfipadnou pietvaikou, kterou zminujete také
v limitech vyzkumu? Jak by se dle vas dal takovy problém do budoucna fesit?
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6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|Z| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:
(6.1

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

vyborné

velmi dobie (nadprimérny vykon, avsak s uréitymi chybami)
dobfte (celkové dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojive (ptijatelny vykon, ale se znacnymi nedostatky)
dostate¢né (vykon spliiuje minimalni pozadavky)
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nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{
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nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdaice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
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