Abstrakt

Cilem mé diplomové prace bylo nastinit legislativni Gipravu narodni ochranné
znamky a upravu ochranné znamky Spolecenstvi (nyni EU) a vyzdvihnout vyhody a
nevyhody obou tprav. Nespornou vyhodou ochranné znamky EU je, Ze pro registraci
ochranné znamky EU neni potfeba existence narodni ochranné znamky. Dalsi vyhodou
evropské upravy ochrannych znamek je automatické a bezplatné rozsifovani v piipadé
ptistoupeni novych ¢lenskych statl, a také to Ze postaci, pokud piihlasovatel prokaze
povinné uzivani ochranné znamky pouze v jednom c¢lenském staté. I pies fakt, ze
narodni zakon o ochrannych znamkach je pln¢ v souladu s upravou evropskou, neni
zcela totozny ve vSech otdzkach. Prvnim rozdilem je otdzka zapisné zpulsobilosti
shodnych ochrannych znamek. Podle narodni legislativni upravy nelze do rejstiiku
zapsat oznaceni shodné se stars$i zapsanou nebo piihlasenou ochrannou znamkou pro
shodné vyrobky nebo sluzby. Tento divod posuzuje UPV ex offo. EUIPO k tomuto
diivodu neptihliZzi z moci ufedni, ale vlastnik star$i ochranné znamky musi podat
namitky. Dalsi vyhodu ochranné znamky EU ptedstavuje system resersi. Od 10. 3. 2008
doslo ke zjednodusSeni a nyni neni povinna narodni reSerSe ochrannych znamek. ReSerse
na narodni trovni je nadale provadéna pouze na zakladé zadosti a plati se za ni poplatek.
Diky tomu doslo ke zrchleni celého procesu registrace ochrannych zndmek EU, protoZe
se nemusi nadale ¢ekat, az UPV zasle hotovou resersi EUIPO.

Dalsi vyhodou ochranné zndmky EU je jeji financni nakladnost. V porovnani s
poplatky za narodni pifihlaSku se na prvni pohled jevi narodni pfihlaska finanéné
vyhodnéjsi. Tento pohled ale nemusi byt zcela objektivni, pokud vezmeme v potaz, ze
narodni ochrannd znamka neposkytuje ani zdaleka takovou ochranu, kterou miize
poskytnout ochranna zndmka EU. Néarodni ochranna zndmka je izemné€ omezena pouze
na stat, ve kterém byla registrovana. Ochranna znamka EU poskytuje ochranu na celém
uzemi EU a neni nutné registrovat znamku v kazdém staté zvlast. Zavérem tedy lze
fici, Ze méné nékladny proces registrace tvori ochrannd znamka EU.

V této praci jsem dale chtéla ukazat, jaky vliv na ochranné znamky mélo
pristoupeni Ceské republiky k EU. Vénovala jsem se také judikatuie Soudniho dvora
EU, ktera ma velky vliv na rozhodovaci praxi ¢eskych soudii a Uradu primyslového
vlastnictvi. Ve své praci jsem také zamétila na novelu v podobé narizeni Evropského

parlamentu a Rady (EU) 2015/2424. Novela ptinesla nékteré nepiili§ zasadni zmény,



nicméné je v praci zminuji kvali jejich aktudlnosti. Ke zméndm doslo ve tiech
oblastech: institucionalni, procesni a zménila se vySe poplatku. Nafizeni si klade za cil
vice zjednodusit registracni proces.

Diplomova prace se sklada z péti kapitol. V prvni kapitole jsem se zaméfila na
obecnou koncepci a vyznam institutu ochranné znamky a jeho podil na trhu, na funkci
a druhy ochrannych zndmek vcetné ochranné zdmky s dobrym jménem, vSeobecné
znamé ochranné znamky a na kolektivni ochrannou znamku. A nakonec jsem se snazila
nastinit rozdily mezi pojmy znacka a ochranna znamka.

Druha kapitola by méla piedstavovat uceleny pichled o charakteristice
narodnich ochrannych zndmek, o pravnich ptedpisech, historickém vyvoji, druzich
ochrannych zndmek. Pozornost jsem zaméfila na registracni proces od podani piihlasky
az po zapis ochranné znamky v¢tné mozného zruSeni ochranné znamky. Jedna z
podkapitol se zamé&fuje na Ufad Primyslového vlastnictvi jako tstiedni tifad v oblasti
pramyslového vlastnictvi.

Tteti kapitola je zaméfena na mezinarodni ochrannou znamku a jeji zapis
prostiednictvim Madridského protokolu. Déle zde nalezneme piehled mezindrodnich
smluv.

Ctvrta Kapitola se vénuje institutu ochranné znamky Evropské unie. V prvni
casti Ctvrté kapitoly se sezndmime s historickym vyvojem ochranné zndmky EU.
Nasleduje kapitola 0 narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/2424, ktera
shrnuje nejzasadnéjsi zmény, které toto nafizeni pfineslo. Dale popisuji institut
ochranné znamky jako takovy a druhy ochrannych znamek EU. V kapitole se docteme
také o nejvétsi decentralizované agentufe v oblasti pramyslovych prav, Ufadu
prumyslového vlastnictvi pro duSevni vlastictvi — EUIPO. Kratce nastinim situaci pred
zavedenim ochranné znamky SpoleCenstvi a v zdvéru kapitoly se dozvime o
registranim procesu. Na zavér jsem se vénovala komunitdrnimu vycerpani prav z
ochranné znamky a souvisejicimu pojmu paralelnim dovoziim do EU. K lepSimu
pochopeni uvadim take souvisejici judikaturu Soudniho dvora EU.

Posledni, pata kapitola, se na zacatku vénuje koexistenci ochranné znamky
narodni a ochranné¢ znamky EU. Nésleduje kapitola, kterd méa na judikatuie ukazat
vztah ochranné zndmky EU a narodni ochranné znamky. Dale jsem se zabyvala
dopadem pftistoupeni novych ¢lenskych stati EU na ochranné znamky. Ackoli narodni
pravni uprava je pln¢ v souladu s upravou evropskou, neni s ni zcela totozna. Proto v

zaveéru paté kapitoly sezndmim cCtendie s nékterymi malo rozdily v pravni upravé



narodni a evropské. Zasadni vliv na rozhodovaci praxi soudt na ufadi primyslového
vlastnictvi ma soudnictvi a judikatura, se kterou seznamuji ¢tenéie v aplném zavéru

prace.



