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Abstrakt

Tato diplomova prace se vénuje problematice populismu v politice. Je designovana jakozto
prozkouméni diskurzu tohoto fenoménu vramci prezidentskych voleb v USA
uskutecnénych v roce 2020. Cilem prace bylo identifikovat, popsat a porovnat vyuziti
populistickych prvki obéma hlavnimi kandidaty na prezidenta. Hlavnim vychodiskem se
stala teorie Case Muddeho. Teoretickd cast se Cleni na dvé kapitoly, v jejichz ramci se
vénujeme tématim populismu a kontextu americké spolecnosti. Tyto segmenty ptredstavuji
a definuji zésadni koncepty, které jsou nasledné¢ vyuzivany. Praktickd Cast je rovnéz
rozdelena do dvou tsekll. Nejdtive jsou prezentovany rizné metodologické aspekty tykajici
se naseho kvalitativniho vyzkumu. Ten je zalozen na analyze dvou prezidentskych debat
prostiednictvim diskurzivné-historického pftistupu kritické diskurzivni analyzy. Proto se
v nésledujici ¢asti vénujeme analyze a interpretaci ziskanych dat. Vystupem tohoto procesu
je prozkoumdni diskurzu a popséni i1 kontrastovani populistickych tendenci Joe Bidena a
Donalda Trumpa. Analyza vykazala ptitomnost populistickych prvkl v obou kampanich.
Specificky, Bidenovo pojeti lidu je prevazné populistické, kdezto jeho piistup k elitdm a vuli
lidu je dosti pluralisticky. Spadéa do inkluzivni ¢asti spektra. Trumpova koncepce lidu je dosti
pluralistickd, zatimco pfistupuje k elitdm na pomezi populismu a pluralismu. Aspekt vile
lidu byl identifikovan jako zcela jasn& populisticky. Jeho tvrzeni obsahuji v podobné mife
exkluzivni 1 inkluzivni charakteristiky. Argumentacni strategie pouzité kandidaty i témata
pattici do populistického diskurzu byla identifikovana. Hlavnim poselstvim prace je, Ze
vyuziti populismu neni jednoduchou dichotomii a jeho prvky miiZze uplatnit prakticky

kterykoliv politicky aktér.

Abstract

This master’s thesis is dedicated to the issue of populism in politics. It has been designed as
an exploration of the discourse of this phenomenon during the 2020 United States
presidential elections. The goal of the thesis was to identify, describe and compare usage of
populist elements by both main presidential candidates. Theory of Cas Mudde was chosen
as the foundation. Theoretical part is split into two chapters which are devoted to the topics
of populism and context of the American society. These segments introduce and define core
concepts that will be subsequently used. Practical part is divided into twp chapters as well.
Initially, we present various aspects of the methodology of our qualitative research. It is

based on the analysis of two presidential debates conducted through discursive-historical



approach of critical discursive analysis. Henceforth, the following section is focused on the
analysis and interpretation of acquired data. The output of this process is the exploration of
the discourse as well as description and contrasting of populist tendencies of Joe Biden and
Donald Trump. The analysis has shown presence of populist elements in both campaigns.
Specifically, Biden’s conception of the people is predominantly populist, whereas his
approach towards elites and the will of the people is rather pluralist. He leans heavily on the
inclusive part of the spectrum. In contrast, Trump’s understanding of the people is pluralist,
while he approaches the subject of the elites from the middle ground of populism and
pluralism. The aspect of will of the people was clearly identified as populist in nature.
Overall, his claims include inclusive and exclusive characteristics equally. Argumentation
strategies used by candidates and themes that belong to the populist discourse were
identified. The main message of this thesis is that the usage of populism is not a simple

dichotomy. Its elements can be used by any political actors.
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Uvod

Jak jiz nézev napovida, tato prace se zabyva tématikou vyuziti populismu v americkych
prezidentskych volbach uskute¢nénych v listopadu roku 2020, ve kterych se proti sob¢ utkal
tehdejsi republikansky prezident Donald Trump s demokratickych kandidatem a byvalym
viceprezidentem Joe Bidenem. Populismus je v soucasné dobé velice dulezitym politickym
fenoménem, ktery napfi¢ svétem nabira na relevanci. Piesto o jeho teoretickém vymezeni a
aplikaci v redlném svét€ panuji znacné rozpory. Volby v USA jsou zdsadni udalosti
v globalnim méfitku, proto jsme si zvolili vénovat prave jim. Jak v prabehu diplomové prace
demonstrujeme, populisté maji tendenci se u svych zahrani¢ni kolegii inspirovat. Ustanoveni
politicti aktéfi si také mohou vypujcit populistické prvky. Z tohoto diivodu je tento vyzkum

vyznamny i pro nas a nasi politickou scénu v Ceské republice.

Cilem prace je poskytnout vhled do populistického diskurzu. V ramci toho je tfeba
zjistit, zda (a poptipad¢ popsat jaké) elementy populismu byly pouzity obéma kandidaty. Pro
potieby této prace vychazime z pojeti populismu jako politické ideologie od Case Muddeho
(2004), které jeste doplitujeme o dimenzi inkluzivity a exkluzivity dle Filce (2013). Nasledné
budou popsané prvky kontrastovany proti sob¢. Také se zamétime na spolecenské problémy,
o kterych oba politici hovoii, kdyz vyuzivaji téchto elementi a na jimi aplikované
argumentacni strategie. Pfedmétem analyzy jsou dvé politické debaty, které volbam
predchazely. Zvolenou metodou se stal diskurzivné-historicky piistup kritické diskurzivni
analyzy dle Wodak (2001). PGvodnim zdmérem bylo prozkoumat i ptispévky kandidati na
socialni siti Twitter, avSak prvni zdroj informaci poskytl nejenom dostatek relevantnich dat,
ale umoznil i mnohem piesnéji zachovat kontext predkladanych vyroki a dynamiky panujici

mezi obéma politiky.

Préce se Cleni na dve¢ hlavni ¢asti — teoretickou a praktickou. Teoreticka Cast se déli
na dvé¢ kapitoly. Prvni je vénovana definovani populismu. Nejdiive (1.1) se zaméfime na
ptredstaveni rliznych koncepci a zdlivodnime vybér té pokladajici populismus za politickou
ideologii. Nasledné (1.2) detailn€ pojedname o jejich rozli€nych charakteristikach. Na zavér
(1.3) se budeme veénovat Sifeni tohoto fenoménu. Druha kapitola predstavi ¢tenafi kontext
soucasné americké spolecnosti. Na zacatku (2.1) seznamime Ctenafe s koncepci rozdélené
spolecnosti. Na to navazeme (2.2) pfetrvavajicimi spoleCenskymi problémy. Poté (2.3)

popiseme bipartni politicky systém a prezidentské volby (2.4). Prakticka ¢ast mé rovnéz 2



kapitoly. Tteti je vénovana pouzité metodologii. Postupné provazi jednotlivymi kroky —
(3.1) definovani vyzkumného problému a cilt, (3.2) vymezeni vyzkumnych otazek, (3.3)
prezentovani metodologickych aspektt, (3.4) vybrani vyzkumnych dat a (3.5) znazornéni
analytickych metod. Ctvrty segment se zabyva dobranymi zjiiténimi. Kapitola zaéind
pojednanim o tématech populistického diskurzu (4.1), po ¢emz (4.2) nasleduje analyza
vyroki Joe Bidena a Donalda Trumpa (4.3). Posledni podfazena podkapitola (4.4)
sumarizuje a porovnava poznatky. Také prozkoumava diskurzivni strategie. Nasleduje
finalni cast, ve které je obsah celé prace komprehensivnim zptsobem shrnut a zavery jsou

dosazeny.



TEORETICKA CAST

Tato ¢ast diplomové prace se skldda ze dvou kapitol, prostfednictvim kterych postupné
predstavujeme relevantni koncepty, teorie a osobnosti, se kterymi bude dale pracovano.
Stavime tak zdklady pro cast praktickou a analyzu samotnou. Prvni segment se zde vénuje
rozsahlé problematice populismu. Druhy oddil se zabyva riznymi elementy kontextu

soucasné americké spolecnosti.

1 Populismus

V prubéhu této ¢asti si predstavime jeden z hlavnich pojmi, ktery bude béhem této prace
pouzivan — populismus. S takovymito koncepty se samoziejmé nedd jen tak disponovat.
Proto bude zahodno jej nejdiive definovat. Tomuto procesu se bude veénovat prvni
podkapitola (1.1), v rdmci jejiz podiizenych podkapitol ukazeme rozdilné koncepce,
prostfednictvim kterych byva na tuto problematiku nahlizeno. V nasledujici ¢asti (1.2)
budou prezentovany atributy, kterymi byva charakterizovano pojeti populismu jakozto
ideologie, které se stane zdkladnim teoretickym rdmcem nasi analyzy. Zavérecna ¢ast prvni
kapitoly (1.3) se bude zabyvat soucasnou relevanci populismu v soudobych spole¢nostech i

vzajemnou inspiraci mezi politickymi aktéry.

1.1 Koncepce populismu

Populismus je rozsahlou tématikou, kterou miizeme nalézt napfi¢ rozdilnymi socialnimi
védami v odliSnych podobéch v rozlicnych ¢astech svéta a riznorodych asovych periodach.
Tento pojem také Casto zaznival v diskuzich o kandidatech na prezidenta v USA. Rok 2020

a souté¢Z mezi Joe Bidenem a Donaldem Trumpem tedy neni vyjimkou.

Proto bychom se radi zaméfili na tyto volby a zjistili, zda je nalepka populisty pro
tyto politiky skutecné zaslouzena. Pokud je, vyuzijeme této ptileZitosti k popsani toho, které
jimi implementované prvky jsou populistické a v jakych ohledech se, poptipadé 1isi. To vSak
nebude zcela pfimocary tkon kvili rozpéti toho, co vSe byva pod tento termin zahrnuto.

Nasim cilem bude tedy nahlédnout do tohoto populistického diskurzu.

Existuje zna¢né mnozstvi pristupli, kterymi tato tématika byva uchopovana.
Oznaceni populisty bylo pfid€leno velkému mnozstvi velice rozdilnych politickych hnutich
a vudci, jejichz hodnoty byly casto odliSné ¢i dokonce protichtidné. Stejné tak byla popséna

3



fada rozdilnych charakteristik, které byvaji populismu pfipisovany. Zde napiiklad mizeme
nachazet diraz na mobilizaci/kolektivni akci vedenou zespodu spolecnosti, snahu narusit
status quo, specificky styl vyjadfovani charismatického viidce ¢i urcité politiky tykajici se
ekonomiky. Pravé tato nejednoznacnost pojmu vyvolava v diskurzu na akademické pudé

znacéné problémy (Collier, 2001: 11813-11814).

Radi bychom proto vénovali jednotlivé ¢asti této podkapitoly predstaveni nékolika
dominantnich koncepci této problematiky. Zde budeme vychazet z toho, jak toto rozdéleni
ve svém dile prezentuji vyznamni badatelé¢ Gidron a Bonikowski (2013). Nejdiive (1.1.1)
prodiskutujeme pojeti, které chape populismus jakozto urcity diskurzivni styl. Poté (1.1.2)
seznamime Ctenate s jeho vyobrazenim jakoZto specifické politicke strategie. Ve finalni ¢asti
(1.1.3) se budeme zabyvat koncepci, jeZ vymezuje problematiku jakozto politickou
ideologii. UGelem téchto pasazi je poskytnout prehled o rozdilnych koncepcich a polozit
teoretické zaklady, které dale poslouzi k analyze problematiky na konkrétnim ptipadu obou
hlavnich kandidati v americkych prezidentskych volbach. Piesnému nadefinovani

vyzkumného problému bude jesté vénovan segment v metodologické ¢asti (3.1).

1.1.1 Populismus jako diskurzivni styl

Jedno z pojeti, pomoci kterého lze analyzovat problematiku populismu, na né nahlizi
jakozto na specificky diskurzivni styl. Pohled na populismus z perspektivy komunikace nam
naznacuje, ze sdéleni od populistickych politikit jsou casto poddvéana prostiednictvim
urcitého stylu prezentace obsahujiciho fadu specifickych charakteristik. Politické hodnoty
daného aktéra nejsou urcujici. Populismus je tedy spiSe definovan prosttednictvim své formy
nez obsahem. V této konceptualizaci jde o to, jak tyto komunikacéni procesy piispivaji ke
konstruovani populistickych ideji (de Vreese, Esser, Aalberg, Reinemann, Stanyer, 2018:

425-426).

vvvvvv

amerického vyzkumnika Carlose de la Torreho. Jeho hlavnim pfedmétem z4jmu je politické
déni v Latinské Americe. Definoval problematiku jakozto ,,Rétoriku, kterd konstruuje
politiku jakozto moralni a eticky souboj mezi lidem a oligarchii. (Gidron, Bonikowski,
2013: 7). Toto s sebou rovnéz nese podezieni, Ze elity nejsou schopny dostat své role
zajiStovani obecného blaha. Misto toho vladnou ke svému prospéchu (Bretherton, 2019: 28).
Casté je vyobrazovani motivil krize, padu a spasy. Tato rétorika byva nékdy nazyvéna

manichejskou, protoze jeji cernobily pohled na svét d€li tyto skupiny na striktné dobré ¢i
4



Spatné. Identity obou stran jsou konstruovany postupné. Hlavnim procesem je tu tedy
ramcovani probihajicich udalosti jakozto této antagonistické konfrontace (de la Torre, 2007:
389-390). Tento protikladny vztah slouzi jakozto katalyzator spojeni formy politické
komunikace se specifickymi obsahy. Tato dualita rovnéz signifikuje naturu populismu

jakozto inherentné se vymezujiciho proti status quo (Gidron, Bonikowski, 2013: 10).

Pfestoze primarnim zajmem de la Torreho je Latinskd Amerika, v zadném piipadé
vSak toto nemtizeme povazovat za regionaln¢ specificky ukaz. Obdobné koncepce
nachazime rizné po svété. Kazin ve svém dile prezentuje populismus jakozto urcity styl feci
vyuzivany témi, kdo tvrdi, ze mluvi vétSinu obyvatel Spojenych stati (Gidron, Bonikowski,
2013: 8). Podobné dilo Walgravea a Jagerse, které se tyka se zdpadni Evropy, pfichazi
s definici pojimajici populismus jakozto ,,politicky komunikaéni styl politickych aktért,
ktery se vztahuje k lidu* (Walgrave, Jagers, 2007: 322). Ve své podstaté klade diraz na
homogenitu lidu, pfi¢emz rovnéz vymezuje urCité skupiny populace jakozto nezadouci.
Vyvolava silné sentimenty proti vladnoucim skupinam. Dal§im aspektem je rovnéz tvrzeni
téchto politickych aktért, Ze mluvi jménem lidu a jsou mu velice blizko. Toho mohou docilit
napiiklad neformalnim oblékanim, avSak jadrem zlstavaji lingvistické prvky. Velice Casto
hovoti o lidu a pomoci obecnych termint jako ,,voli¢i“, ¢i ,,dafovi poplatnici® se jej snazi
ukazat jako za€astnéného politického aktéra, jehoZ starosti nejsou ignorovany a ktery miize
situaci zmé&nit. Jejich pojeti s sebou nenese autoritarské ¢i hanlivé konotace (Walgrave,

Jagers, 2007: 322).

1.1.2 Populismus jako politicka strategie

Zde rozebereme druhé pojeti, které nahlizi na tématiku populismu jakoZto na formu politické
strategie. Podobné jako u vySe uvedeného diskurzivniho pfistupu je tento primarné spojovan
s Latinskou Amerikou (Gidron, Bonikowski, 2013: 10). Piesto se obCasné setkavame s jeho
aplikaci ve Spojenych statech. V posledni dobé se rovnéz rozmaha jeho relevance pii studiu
problematiky v Evrop¢ (Rueda, 2020: 1). Vnitin¢ vSak muze ten ptistup byt velice riznorody
(Gidron, Bonikowski, 2013: 10).

wewvr

(Rueda, 2020: 2). Jeho definice zni nasledovné ,,populismus se da nejlépe definovat jako
politickd strategie, skrze kterou osobity vidce usiluje o nebo uplatiiuje vykonnou moc na
zaklad¢ piimé, nezprostiedkované, neinstitucionalizované podpory ziskané od velkého

o

mnozstvi pfevazné neorganizovanych nasledovnikt.” (Weyland, 2001: 14).



Jedna se tedy o strategii, kterd je svou povahou ve pii s fadnym fungovanim
demokracie a jejim dlirazem na otevienou debatu, pluralismus a spravedlivé soupefeni ve
volbach. Osobnost viidce se snazi obchazet ustanovené instituce a ziidit kontakt tvari v tvar
s velkym mnozstvim obc¢anti. On/ona rovnéz ¢asto utoci na své politické oponenty, které se
snazi delegitimizovat jejich oznacenim jakozto piivodu problému ve spole¢nosti a prezentuje
se jako spasitel lidu. Toto je soucasti procesu konstrukce duality ,,my vs oni”. Snaha o
kontrolu médii je také castym ukazem. Tato strategie miize zaujimat odliSné postoje a

stejnou mérou usilovat o rozlicné ekonomické a politické cile (Weyland, 2013: 20-21).

Véii skutecné viidce alespon v néjaké mife v existenci a feSeni konfliktu mezi lidem
a elitami? Neda se spiSe fict, Ze jedna ciste oportunisticky? Toto je velice diskutabilni. Jedna
se o zalezitost jednotlivych empirickych ptipadi, a i tak je prakticky nemoZzné nezvratné
urcit (Aslanidis, 2016: 96). Dle Weylanda (2001) je zaméfeni tohoto pfistupu na metody a
prostredky ziskavani a vykonavani moci lep§im vytyCenim konceptu nez pojeti jakozto
komunikac¢niho stylu. Zdiivodiuje to tim, Ze se soustfed’uje na Cinitele opravdu zakladajici
svou moc na populismu a nezahrnuje ty, kteti jen obCasné vyuZivaji jeho prvka (Weyland,

2001: 12).

Samoziejmé existuji 1 dalsi badatelé nasledujici ve stopach tohoto sméru. Presto se
vSak ne vzdy zcela ztotoznuji s myslenkami vySe uvedeného autora. Napiiklad Hans-Georg
Betz voli definici populismu jakozto ,,primarné politické strategie, jejiz politicka rétorika
evokuje latentni kiivdy a apeluje na emoce, které probouzi“. Robert R. Barr toto pojiméa
spiSe jako ,,masové socialni hnuti vedené ¢lovékem zvenci ¢i nekomformistou, ktery se snazi
ziskat nebo udrZet moc prostfednictvim vymezeni se proti establishmentu a vyuZivani
plebiscitarnich spojenich® (Rueda, 2020: 2). Jini vyuZivaji vice ekonomicko-centrické
optiky. Acemoglu a kolegové pokladaji problematiku za ,implementaci politik
podporovanych znacnou ¢éasti populace, pfestoze poskozuje ekonomické zajmy veétSiny*
(Gidron, Bonikowski, 2013: 11). Vé&tSinu z téchto koncepci zasttesuje spojent tif véci — dliraz
na honbu za moci, silné zaméfeni na viidce a normativni odsouzeni uzivatela téchto strategit

(Rueda, 2020: 2-3).

1.1.3 Populismus jako ideologie
V neposledni fadé¢ se dostavame k pojeti populismu jakozto politické ideologie. Jedna se

v soucasné dobé o hlavni konceptualizaci, kterd je vyuZivana na akademické ptidé (Bosetta,



Husted, 2017: 4). Nejvyznamnéjsi osobou, ktera nejvice ovlivnila tento mysSlenkovy smeér,

je nizozemsky sociolog Cas Mudde (Gidron, Bonikowski, 2013: 5).

Mudde je jednim ztéch, ktefi povazuji konceptualni roztiiSténost za silné
problematickou. Kromé vyse zminénych nejasnosti rovnéz fiké, ze je nutné se vypotadat
s normativitou i regionalné ukotvenymi specifiky. Za timto uc¢elem se rozhodl vyuzit ptistup
italského politologa Giovanniho Sartoriho a vytvofit tak minimalistickou definici, ktera se
snazi zachytit jen ty nejzdsadnéjs$i nezbytné charakteristiky daného konceptu (Mudde,
Kaltwasser, 2013: 149). Jeho definice zni tedy néasledovné. ,,Populismus je izka ideologie,
ktera vnima spolecnost jakozto zcela rozdélenou do dvou homogennich a v antagonistickém
vztahu se nachézejicich skupin, ,,Cisti 1idé* proti ,,zkorumpovanym elitdm* a dale tvrdi, Ze
politika by méla byt projevem viile lidu.* (Mudde, 2004: 543). S timto pojetim bychom radi
dale pracovali v praktické ¢asti. Volime jej ztoho divodu, protoze ho povazujeme za
nejucelenéjsi koncepci. Pomoci ni se také velmi dobie bude zkoumat rozdélena spolecnosti,
jakou je v soucasnosti USA. Tuto problematiku si pfiblizime az v pribéhu druhé kapitoly.
Nejdiive vSak bude zahodno rozebrat jednotlivé ¢asti této definice vice dopodrobna, aby tak

byla fadné pripravena ptida pro analyzu.

1.2 Charakteristiky populismu jako ideologie

V ramci této podkapitoly se budeme vénovat znakiim, které charakterizuji populismus
jakozto politickou ideologii podle sociologa Case Muddeho. V prvni ¢asti (1.2.1) vysvétlime
koncept uzké ideologie. Poté (1.2.2) se ponofime do ¢asti definice hovofici o antagonismu
béZzného cloveéka a zkorumpovanych elit. Nasledné (1.2.3) nahlédneme do tématiky vlady
v souvislosti s vili lidu. V zavéru této podkapitoly (1.2.4) budeme prezentovat rozdil mezi

exkluzivnim a inkluzivnim vymezenim pojmu. Zde hlavné€ vychazime z dila Filce (2013).

1.2.1 Uzka ideologie
Jak jsme jiz uvedli vySe, Muddeho definice populismu za¢ind oznac¢enim této ideologie

jakozto ideologie uzké (thin-centred). Co je vSak mozno si po timto nazvem piedstavit?

Britsky politolog Michael Freeden pfiSel s timto terminem na konci 90. let. Dle n¢j
oznacuje prave ty ideologie, které svym konceptudlnim uspofaddnim nejsou dostatecné
k feSeni komplexnich socio-politickych problémi, na néz se velké ideologické teorie

tradi¢né€ snazily nalézt odpovéd’. V naprosté vétSin€ ptipadi se zamétuji na jednu nebo dveé



problematiky ¢i se alternativné navazuji ostatni ideologie, aby pusobily Sifeji (Freeden,

2017: 2).

Takto Ize charakterizovat i populismus. Ten je Uzky, protoZe existuje jakoZto velice
omezené jadro napojujici se na ostatni politické myslenky (Mudde, 2004: 544). Rovnéz
neoplyva schopnosti vypracovat obsahlé a koherentni politické programy, ani nenabizi
prakticka feseni pro relevantni spoleenské problémy. Uplné ideologie mohou byt vniting
diverzifikované, avsak zustavaji velice konsistentni ve svych jadrovych konceptech. Coz je
dalsi véci, kterou u populismu nenachazime. Ukazkovym piikladem tohoto jevu je tvarnost
nize diskutovaného pojmu lid, ktery silné zavisi na kontextu (Stanley, 2008: 95-96, 106-
107). Potieba dalSich ideologii je jednim z moznych vysvétleni, pro¢ na akademické padée
panuje takovd nejasnost ohledné této problematiky. Muze se pfichytit napiiklad na
konzervatismus, socialismus ¢i jiné ideologie. Nebere pritom ohledu na to, ke které strané
politického spektra dany aktér spiSe tihne (Loew, Faas, 2019: 495). K tomuto tématu se jesté
vratime v ramci podkapitoly 2.4, ve které prodiskutujeme politické orientace/ideologie obou

kandidatt. Tak ustanovime, na co se v piipad¢ téchto voleb populismus muze ptipevnit.

1.2.2 BéZzny lid vs. zkorumpovana elita

V této Casti se budeme vénovat druhé z charakteristik — bézny lid vs. zkorumpovana elita.
Jak vyplyva z definice, jednotlivé spole¢nosti se dle Muddeho déli na dva tabory. Oba z nich
jsou vnitiné homogenni. Mezi nimi panuje vzdjemné antagonisticky vztah (Gidron,
Bonikowski, 2013: 6). Tato mySlenka ma dlouho historii. Bylo ji moZno zaznamenat jiZ mezi
prvnimi populistickymi hnutimi (Filc, 2015: 263-264). Jeji prominentni znovuobjeveni

spolecné s populismem Ize obecné datovat do 80. let minulého stoleti (Mudde, 2016: 25-26).

Avsak idea béZného cloveéka je dosti problematicka, protoZe existuji zna¢né odlisné
interpretace. Toto je rovnéz odrazem toho, Ze populismus existuje jakozto tzka ideologie,
ktera se potfebuje navéazat na jiné s vice substancidlnim obsahem. Mezi nej€astéjsi pristupy
patfi chapani lidu z hlediska 1) politického (suverénni 1id¢), 2) kulturniho (1idé naroda) a 3)
ekonomického (lidé jako tiida). Prvni je vnimano jakozZto specifické chdpani demokracie,
kdezto byva druhé piifazovano k pravicovému populismu a tieti spadd pod ten levicove

orientovany (Kriese, 2014: 363-364).

Tato charakteristika vyZaduje prozkoumani. Budeme se tedy zabyvat zjisténim toho,

jaké skupiny oba kandidati ve svych kampanich fadi mezi bézny lid a koho vymezuji jakoZzto
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elitu. Také bude diilezité porovnani nejen rozdili mezi konstrukei téchto skupin, ale jakym
zpisobem k nim pfistupuji. Presnéjsi definice této i1 dalSich charakteristik vymezime

v metodologické Casti (3.5).

1.2.3 Vile/vlada lidu

Dalsim znakem, ktery bychom radi v této podkapitole probrali, je diiraz na vili a vladu lidu.
Ve své podstaté se populismus totiz vztahuje k otdzkam politické reprezentace (Zaslove,
Geurkink, Jacobs, Akkerman, 2020: 4). Vile lidu je v této koncepci chapéana jakozto hlavni
zdroj legitimity. Toto se vaze na vySe uvedenou charakterizaci homogenniho lidu jakoZzto
¢istého. Elity jsou na druhou stranu prezentovany jako moraln€ pochybné (Spruyt, Keppens,

Van Droogenbroeck, 2016: 336).

Populisté tedy vyslovuji pochybnosti o jejich legitimité v sou¢asném spoleCenském
usporadani. Za dilezité je povazovano, aby si lid uvédomil svij tutlak, protoze jedin€ pak
mohou byti jeho pfani vyslySena (Mudde, 2004: 546-547). Politik v tomto pfipadé ma hrat
roli jakéhosi mluvciho, ktery hovofi za ,.tichou vétSinu®“, jejiz pozadavky jsou systematicky
ignorovany. Vyroky o tiché vét$ing jsou vSak z empirického hlediska mimo vzacné vyjimky

dosti pochybné (Canovan, 1999: 6).

Tento aspekt samoziejmé koresponduje s jednou z Castych domnének o politickém
procesu. Jeho aktéfi nevytvaieji pozice, které zastavaji, z niceho. Piedpoklada se tedy, ze se
politici snaZi oslovovat obcany na zékladé jiz existujicich sentimenti, které jsou prevaletni
mezi znacnou Casti populace (Spruyt, Keppens, Van Droogenbroeck, 2016: 335). Rozdil je
spiSe v ramovani situace. Populisti¢ti politici se prezentuji jakozto pravi zastanci
demokratického procesu. Neboji se vetejné mluvit o popularnich kiivdach ¢i nazorech, které
jsou systematicky pomijeny establishmentem. Mezi ten patii zejména mainstreamové
politicke strany, soudoba vlada ¢i média (Canovan, 1999: 2). Tito politi¢ti protivnici byvaji
zobrazovani jako zosobnéné zlo, které je protikladem dobra béZzného ¢lovéka (Mudde, 2004:

544).

Nabizi se otazka, pro¢ je vlastn¢ idea viile lidu tak apelujici? Mezi ustanovené
poznatky patii skutecnost, ze obCané nejsou pasivni skupinou. Rozli¢né casti populace
disponuji sympatiemi k populistickym postojim v rozdilnych mirach (Zaslove, Geurkink,
Jacobs, Akkerman, 2020: 1). Existuji pro to rlizna vysvétleni. N&kteti napiiklad naznacuji,

Ze se jedna o reakci lidi, ktefi nestihaji drzet krok s rapidn€ ménicimi se podminkami ve
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spolecnosti. V dusledku toho se nachazeji ve zranitelné situaci. Identifikovani pfi¢in svého
stavu v jednoduché ¢ernobilé distinkei lidu a elit s optimistickou a relativné lehkou cestou
ke zméné¢ se tak stava urCitym zpusobem zvladani situace (Spruyt, Keppens, Van
Droogenbroeck, 2016: 336). Dalsim z faktorii pfispivajicim k rezonanci s populistickym
odporem proti elitim v poslednich desetiletich je ironicky rovnéz zvySujici se troven
vzdelanosti. Diky ni se fddovy obcan totiz stdva vice skeptickym vici legitimité politického
ustanoveni (Mudde, 2004: 554). Timto tématem také navazeme na ptfedchozi elementy v

naSem vyzkumu.

1.2.4 Exkluzivni vs inkluzivni pojeti

V neposledni fad¢ se podivame na tento aspekt populismu. D4 se fici, Ze je tento koncept ve
své podstaté exkluzivni a vymezuje tak, které skupiny lidi jsou Zadouci a které nikoliv? Nebo
je svym charakterem spiSe bliZe inkluzivité? SnaZi se tedy pojmout co nejvétsi mnoZzstvi
1idi? Ve skute€nosti jsou obé varianty zcela relevantni. V nésledujicich tfadcich tedy

prozkoumame tuto dimenzi.

Nejdiive je vhodné zminit, Ze populismus s sebou vzdy nese v urcité mife prvky
inkluzivity a exkluzivity. AvSak na zdklad¢ téchto znaki 1ze rovnéz rozlisit riizné typy
populismu. V ramci tohoto d€leni se ¢asto pouzivaji dva hlavni determinanty. Prvnim z nich
je to, kdo spadé pod definici elit a bézného lidu. Druhym faktorem je zaleZzitost toho, k jaké
ideologii je vazan (Mudde, Kaltwasser, 2013: 147-148). Typickym piikladem takovéto
ideologie miize byt nacionalismus (Postel, 2019: 5) nebo socialismus ¢i konzervatismus
(Loew, Faas, 2019: 495). Z hlediska vyskytu dvou druhli existuje znacna regionalni
diferenciace. Inkluzivni pojeti je charakteristické naptiklad pro Latinskou Ameriku, kdezto
vyzkumy lokalizované v Evropé vykazuji spiSe pfitomnost jeho exkluzivniho pojeti (Mudde,

Kaltwasser, 2013: 149).

My jsme se rozhodli zvolit pojeti od Filce. Ten rozdé€luje tuto dualitu do 3 separatnich
dimenzi — materialni, politické a symbolické. Materialni dimenze se vztahuje k distribuci
statnich zdrojli. Z této perspektivy sledujeme, zda jsou nékterym skupindm ptednostné
dodavany ¢i jsou jinym upirany (Mudde, Kaltwasser, 2013: 158-159). Inkluzivni populisté
se snazi zlepSit materidlni stav segregovanych skupin. Exkluzivni hnuti v opa¢ném sméru
implementuje omezeni pfistupu ke zdrojim a sluzbam socialniho zabezpeceni pro jisté ¢asti

populace (Filc, 2013: 266-267).
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Politicka dimenze obsahuje dva elementy — moznost plné i¢asti na demokratickém
procesu a reprezentace skupin v politické aréné (Mudde, Kaltwasser, 2013: 161). Inkluzivni
hnuti maji podporovat exkludované skupiny jejich konstituovanim jakozto politickych
aktéra. Politickd integrace by méla vyustit v nemoznost jejich ignorovani ostatnimi
politickymi skupinami. Problémem je, Ze tato inkluze je vzdy jen Caste¢nd. Exkluze
v opacném piipad¢ znamena zamezeni pfistupu k obCanstvi, zhorSeni moznosti mobilizace
a organizace 1 potencialni perzekuce. Toto Casto vychazi z jednoty lidu konstruované na

zaklad¢ etnicity a narodnosti (Filc, 2013: 265-267).

Zavérecnou je dimenze symbolickd. Ta je trochu vagnéjsi. Vesmés jde o to, které
skupiny jsou ¢i nejsou zahrnovany pod lid. Rovnéz je bran ohled na to, kdo je povazovan za
elitu. Casto se zde populisté odvolavaji na historii své zemé a jeji symboly & hodnoty

(Mudde, Kaltwasser, 2013: 162-164).

Na zakladé tii vyse zminénych dimenzi bychom rad identifikovali, ke kterému pojeti
se spiSe blizi oba z kandidati. Samoziejm& zde mluvime za pfedpokladu, Ze v jejich

interakcich budou v prvni fadé prvky populismu vibec nalezeny.

1.3 Siieni populismu

V této podkapitole se budeme zabyvat vyskytem populismu v soucasném svété. Nejdiive
(1.3.1) budeme diskutovat casto zmiflovany ndrlst relevance tohoto tikazu v poslednich
letech. Nasledné (1.3.2) budeme polemizovat nad tim, jak se riizni populisté vzajemné
inspiruji ve svych politickych kampanich. Zde rovnéZ osvétlime vliv tispéchu populistickych

akteérl na tradi¢né ustanovené politické strany.

1.3.1 Narust relevance

Nabizi se otazka, pro¢ by se n€kdo mél vlastné problematikou populismu zabyvat? V této

¢asti bychom se proto radi vénovali tématice narlstu jeho relevance v souasném svéte.

Populismus ve své moderni podob¢ vznikl zhruba konci 19. stoleti v USA a Ruském
impériu (Filc, 2015: 263-264). Tento fenomén se zacal pomalu §ifit do svéta. Za zminku stoji
obzvlasté 80. léta 20. stoleti. V této dob& doslo k vzestupu mnoha populistickych stran.
(Mudde, 2004: 541). Avsak toto obdobi bledne v porovnanim se soucasnou situaci, protoze
tato problematika je v poslednich letech relevantnéjsi, nez byla kdykoliv ptedtim. Davno

pry¢ jsou doby, kdy byl populismus byl obcasné se objevujicim se jevem vyhrazenym
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pfevazné pro okraje politického spektra. Mizeme ho nalézt prakticky vSude. Sam Mudde
nazyva soucasnou situaci populistickym zeitgeistem (Moffitt, 2016: 1-2). Za vhodné

povazujeme uvést alespon ne¢kolik zasadnich ptikladi.

Mezi takové strany mtizeme fadit naptiklad francouzské Narodni sdruZeni, bolivijské
Hnuti za socialismus (Mudde, Kaltwasser, 2013: 148) ¢i prominentni americké
konzervativni hnuti Tea Party. Casto uvadénymi figurami jsou napiiklad Geert Wilders,
Marine La Pen, Thankin Shiwatra nebo pravé Donald Trump (Moffitt, 2016: 1). Tento vycet
nas jasn¢ ukazuje, Ze se skute¢né jedna o svétove dilezity fenomén. Proto jej ma vyznam

zkoumat.

1.3.2 Vzajemna inspirace politiki

Dal$im zasadnim aspektem relevance populismu v soucasném svété je vzajemna
inspirace politikd. Jak budeme prezentovat v nasledujicich fadcich, k imitaci populistickych
praktik nedochazi pouze mezi jednotlivymi populisty, ale podobny jev nalézame i v fadach
tradiénich politickych aktéra. Ugelem této kapitoly je ukazat, Ze studium tohoto jevu v ramci
voleb v USA je dulezité i pro nas v Ceské republice, protoze mize mit dopady i na nasi

politickou scénu.

Vzijemnd inspirace mezi populisty je prevazné examinovana Vv souvislosti
v pravicovym pojetim populismu. Mulzeme ji pozorovat v kontextu ndrodnim i
mezinarodnim. Prvnim zminénym se zabyvali Verbeek a Zaslove (2016). Na italském
ptikladu identifikovaly tfi zptisoby strategie — imitaci, antagonismus a mutaci. Mutaci je zde
mySlena negativni reakce, kterou maji novéjsi populistické strany vici star§im, které dosahly

uspéchu a staly se soucésti establishmentu. (Verbeek, Zaslove, 2016: 304-305, 308-310).

Mezinarodnimu méfitku se vénovala Miller-Idriss (2019). Ta také vymezuje 3 hlavni
zpusoby. Prvnim je imitace narativu a pouZiti obdobnych technik k ustanoveni ¢istého lidu
a nekalého statu. Druha forma je velice podobnd, avSak nahrazuje koncepty lidu a elit za
zajmy naroda a zajmy zastancl globalizace. Posledni strategii je pifimé spoluprace mezi
populisty napfic¢ zemémi diky novym formam komunikace (Miller-Idriss, 2019: 22-24, 29-
30). Z ptejiméni populistickych praktik byl obvinén i Donald Trump. Naptiklad Driesen
(2019) ve své ¢lanku argumentuje, Ze politik kopiruje v mnohych smérech madarského

premiéra Viktora Orbana.
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Populisté ovSem neexistuji ve vakuu, a tudiz jejich interakce mohou mit vliv na
ostatni politické aktéry. V souvislosti s reakcemi ustanovenych stran na vzrlstajici
populisticka hnuti v roce 2001 Downs vytvofil zakladni typologii d€lici druhy odpovédi na
engagement a disengagement. Prvni zplisob zdUraziiuje jednani s populisty jako
s legitimnimi oponenty (Hjorth, 2018: 1). Jejich uspéch mize mit v tomto sméru dva typy
nasledki. Kooptovani znamena, Ze tradi¢ni strany za¢nou ve snaze prilédkat volice zpét ¢im
dal vice ménit své priority, aby se podobaly t¢ém populistickym. Tim se vSak oteviraji 1
k adaptaci jejich technik. Druhym diisledkem je kolaborace v politickych arénach, coz také

muze ovlivnit jejich identitu a vztahy s ostatnimi politickymi aktéry (Downs, 2001: 27-28).

V ramci druhého zpisobu je kladen diraz na ostrakizaci (Hjorth, 2018: 2). Prvni
strategii je ignorovani populistické strany. Klade se zde diiraz na jeji nelegitimni status, kvili
¢emuz neni tfeba ji ani vénovat pozornosti. Toto disponuje pouze minimalni G¢innosti.
Existuje zde hrozba, ze populisté tim, Ze jejich program nikdo nekonstentuje, posili. Rovnéz
toto mlze mit za nasledek, Ze tradi¢ni strany vypadaji neschopné fadné€ plnit své povinnosti.
Druhou strategii je izolace. Ustanovena strana nebo jejich koalice oznacuje populisty za
vetejnou hrozbu. Tu se poté snazi dostupnymi legélnimi a politickymi prostredky

delegitimizovat, izolovat ¢i zcela znicit (Downs, 2001: 26-27).

Poselstvim této kapitoly je také tedy mysSlenka, Ze prvky populismu nejsou
exkluzivni pro (nové) populistické aktéry. I tradi¢ni politici a ustalené strany mohou sahnout
po jejich pouziti. Jednd se tedy spiSe o spektrum neZ o jednoduchou dichotomii. Z tohoto

ditvodu k této problematice také takto budeme pfistupovat.

2 Predstaveni kontextu

Aby byl cloveék schopen prozkoumat néjaky fenomén, povazujeme za dulezitou znalost
kontextu, ve kterém se odehrava. Tomuto se budeme vénovat v pribéhu celé téhle kapitoly,
coz nam piipravi pidu pro empirickou analyzu. Jak tvrdi Liu (2020), spolecnost USA je
znacn¢ polarizovana. Jak si nasledné¢ ukazeme, pasuje na ni spoleCensko-védni termin
,rozdélena spolecnost™. Nejprve (2.1) si tedy ukazeme, co je piesné timto konceptem
mysleno. Pozdéji (2.2) si predstavime spolecenské problémy, které dlouhodobé zuzuji
Spojené staty americké. Poté (2.3) kratce pohovoifime o bipartnim politickém systému,

politickych stranach a n¢kterych jejich aspektech. Posledni podkapitola (2.4) bude vénovana
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prezidentskym volbam a piedstaveni politického pozadi Joe Bidena a Donalda Trumpa, ze

kterého ptichazeji na scénu jakozto kandidati.

2.1 Rozdélena spolecnost
Jak nazev napovida, tyto spolecnosti jsou charakteristické znacnymi konflikty mezi
rozli¢nymi skupinami obyvatelstva. Tyto spory mohou existovat v riiznych dimenzich. Mezi

ty fadime naptiklad tu politickou, ekonomickou, rasovou ¢i ndbozenskou (Jeong, 2009: 110).

Rozdily mezi republikdny a demokraty, konzervativnéji a liberalnéji smyslejicimi
jedinci, bohatymi a chudymi, obyvateli urbannich a ruralni oblasti a mnoh¢ dalsi jsou velice
ptiznacné v soucasnych Spojenych statech americkych. Rozd¢€leni zachéazi az do takovych

mezi, ze se zacinaji tvotit dveé separované a opozi¢ni narodni identity (Liu, 2020: 1).

Takovy jev se bezpochyby promitne do volebniho chovani ob¢anti. Pokud vezmeme
v potaz, ze vytvareni duality ,,my vs. oni* (v€éetné démonizovani oponentli), nedtivéra vici
soucasn¢ ustanovenym institucim a inkluze/exkluze urcitych skupin jsou €asto brany jako

signifikantni znaky populismu, takovéto prostiedi pro n¢j dozajisté bude zivnou ptdou.

2.2 Pretrvavajici spolecenské problémy

Spolecenské problémy jsou jevy, které nachdzime napfic svétem. Vyjimkou tedy nebudou
ani Spojené staty americké. Radi bychom v této ¢asti predstavili ty socialni potize, které jsou
v této zemi povazovany v soucasné dobé za nejnaléhavéjsi. Rovnéz bychom chtéli popsat
jejich dopady na volebni preference. Tuto ¢ast povazujeme za velice dilezitou, protoze
planujeme zmapovat, o kterych problémech jednotlivi kandidati pti debatach hovoii a zda

k nim vztahuji populistické elementy.

Pro tyto potieby si zvolime data ziskana stranicky nezavislou vyzkumnou organizaci
Pew Research Center. Jeji nedavny prizkum mezi obCany identifikoval nésledujici
problémy za nejzavazné€j$i — dostupnost zdravotni péce (66 %), zavislost na drogach (64 %),
dostupnost vyssiho vzdélani (55 %), statni rozpocet (53 %), zmény klimatu (48 %),
ekonomické nerovnosti (44 %), rasismus (43 %), ilegalni imigrace (43 %), terorismus
(39 %). Mezi piislusniky obou politickych stran panuji zna¢né rozdily ve vnimani dtlezitosti
jednotlivych problémt (Pew Research Center, 2019: 15). K tomu se vratime pozd¢ji. Radi

bychom prozatim alespoii zbéZzné charakterizovali tyto problémy v americkém kontextu.
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wev

Pristup kni je v zemi zna¢né ovlivnén rostoucimi ekonomickymi nerovnostmi. Bohatsi
obcané ziji v priméru o 10 az 15 let déle. Tato mezera se pomalu rozsifuje béhem poslednich
50 let (Dickman, Himmelstein, Woolhandler, 2017: 1431). Na druhém mist¢ je zavislost na
drogéch. Do této kategorie spada v USA podle WHO témét 6 % populace. National Survey
on Drug Use and Health vykazuje, Ze téméf pétina Americanti star§ich 12 let bere alespoi
jednou ro¢né nelegalni navykové latky (Swain, 2021). Vyssi vzdélani sebou nese piislib
ekonomickych a socidlnich benefiti. V kontextu USA nalézame otazky ohledné ptistupu
k tomuto typu vzdélani. Lepsi prilezitosti jsou mnohem dostupnéjsi pro potencialni studenty
z vysoce postavenych a bohatych rodin. Tyto podminky jsou rovnéz neptiznivé pro rasové

minority. Vzdélavaci systém tak spiSe pfispivd k mezigeneracni reprodukci nerovnosti

(Taylor, Cantwell, 2018: 1-3).

Zmény klimatu jsou silné politizovanym problémem. Velké diskuze panuji ohledné
toho, jaké politiky by mély byt ptijaty v reakci na tuto problematiku a na jaké aktéry by mély
byt zaméteny (Grundmann, 2016: 562-563). Ekonomické nerovnosti zah4jily znacny rist od
70. let 20. stoleti a tento vzestup jeSté nabral na intenzité od let 90. Tento jev mé dopad na
vysledky voleb. Staty s vét§imi nerovnostmi typicky voli demokraty, kdezto vice egalitarni
staty preferuji republikdny. Dtraz je pokladdn opravdu na nerovnosti a bohatstvi
jednotlivych statii nehraje takovou roli (Galbraith, Choi, 2020: 95). S timto se také poji to,
Ze s rostoucimi nerovnostmi piijmil je upeviiovan mezigenerani pienos ekonomickych

vyhod i nevyhod (Nam, 2021: 12-13).

Rasismus je bezpochyby jednim ze zdsadnich problémii soucasné Ameriky.
V poslednim letech mizeme pozorovat, ze otazky ohledné rasy a rasismu se ¢im dal vice
zaCinaji objevovat jakozto signifikantni témata v prezidentskych kampani, ale na popularité
rovnéz nabyvaji mezi voli¢i (Cramer, 2020: 152, 164). Spojené staty americké byvaji nékdy
oznacované jako ,,zemi imigrant(“. AvSak toto nemusi nutné znamenat to samé jako ,,zeme
ilegalnich imigranti®. V médiich 1 politice je Casto imigrace asociovdna praveé s druhym
typem. Zem¢ byla od poloviny 60. let velice oteviend az do udalosti 11. zaii 2001. Od té
doby se véci zménily a mnozi politici se snazili uplatnit rizné restrikce. Stejné jako rasismus
se tato tématika vySplhala v nedavné dobé mezi nejvyssi pticky zebiiCku problému, které
prezidentsti kandidati adresuji. Mezi voli€i obou stran panuji velice distinktivni ndzory na

tuto problematiku jdouci od silnych hrani¢nich kontrol a deportaci aZ po snahy o reformaci
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migra¢niho systému (Yang, 2021: 9-14, 18). Udalosti vySe zminéného dne rovnéz naplnily
zemi hrtizou z terorismu. Uplynula jiz témet dvé desetileti a hrozba teroristického utoku je
stale jednim z pfednich témat plnici stranky a programy rozdilnych médii. Politiky tykajici
se narodni obrany jsou stale upravovany, aby byly schopny celit takovymto rizikiim
(Krauzova, Matéjka, 2018: 9-10). Piestoze pocatek 3. tisicileti naznaCoval, ze hlavnim
problémem je mezinarodni terorismus, v nasledujicich letech se stavalo ¢im dal jasnéjSim,
ze naruista 1 domaéci terorismus. Nebezpeci tedy pochdzi 1 zevnitt, protoze jeho zdrojem jsou

1 ideologie a hnuti rezidujici pfimo v USA (Edwin, Hudson, 2012: 1-2).

2.3 Systém, strany a volici

Pokud chceme nahlédnout do volebniho procesu dané zemé, povazujeme za dilezité
poskytnout kontext, v jakém systému se odehrava. Proto se v této ¢asti zprvu (2.3.1) budeme
vénovat predstaveni dané¢ho stranického systému USA. Nasledné postoupime déle a alesponi
kratce prodiskutujeme ob¢ strany, které¢ kandidati reprezentuji. Zaéneme s Demokratickou
stranou (2.3.2) a pfesuneme se poté na stranu Republikanskou (2.3.3). Na toto navazeme
(2.3.4) segmentem objasiiujici stranické spory, jejichz intenzita v poslednich letech rapidné
roste. Pak (2.3.5) vymezime distinktivni charakteristiky jejich voli¢skych zakladen. Tuto
podkapitolu zakon¢ime pojednanim o tom, jak rozdiln€¢ zastanci obou stranu piistupuji

k relevanci riznych socialnich problémi (2.3.6).

2.3.1 Stranicky systém

Jak jsem jiZ pted chvili nastinili, zde se samozfejm¢ zamé&fime na stranicky systém USA.
Dle Giovanniho Sartoriho (2005) zni definice uspotadani nasledovné. ,,Stranicky systém je
piesné onim systémem interakci vyplyvajicim z mezistranické soutéze.* (Sartori, 2005: 55).
Typicky je kategorizujeme na systémy jedné, dvou ¢i vice stran (Novak, 1997: 46). Pfesto
napiiklad u Sartoriho nachdzime typi vice. Spojené staty americké fadime pravé mezi dvou-
stranické systémy (Midlarsky, 1984: 929). Ty byvaji také nékdy oznaCovany jako bipartni.
Mezi zakladni charakteristiky dvoustranickych systému patii existence dvou stran, které
spole¢né soupeti o vétSinu v parlamentu a samostatnou vladu. Kromé toho jsou také schopny
dosédhnout tUspéchu a u moci se stfidaji (Sartori, 2005: 2002). Témito strany jsou zde

samoziejmé Demokratickd strana a Republikanska strana.
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2.3.2 Demokraticka strana

Nejdiive piedstavime Demokratickou stranu. Jedna se tedy o jednu ze dvou dominantnich
politickych stran v bipartnim systému Spojenych statd. Ma velice dlouhou historii. Jeji
zalozeni se datuje na konec 18. stoleti. Jeji fidici organizaci je Demokraticka narodni komise.
Co se tyka jejiho politického zaméteni, v souasné dob¢ je znacné¢ levicove orientovana a
obecné se piihlaSuje k liberalnim hodnotam. Toto samoziejmé formuje priority stranickych
¢lenti. Za dulezitd témata povazuji nerovnosti ve spolecnosti, v jejichz rdmci se zabyvaji
riznymi dimenzemi. Ohlasy také vzbuzuje problematika socidlniho stitu. Zde se Casto
diskutuji problémy jako tadny pfistup ke zdravotni péci ¢i vysSimu vzdélani. Podporuji také
inkluzivni pfistup k imigraci, ¢imz dosti kontrastuji své oponenty. Rovnéz se vénuji ochrané
zivotniho prostfedi a bojuji proti zménam klimatu. V otazkach bezpecnosti zvyraziuji

otazky ohledn¢ regulace stielnych zbrani (Kelly, 2019).

2.3.3 Republikanska strana

V této ¢asti se na fadu dostava druhd hlavni politick4 strana v USA — Republikanska strana,
ktera také byva béZzné nazyvana Grand Old Party nebo zkracené GOP. Stejné jako jeji
demokraticky protéjSek i tato strana ma v zemi zna¢né¢ dlouhou tradici. Vznikla v roce 1854
jakozto opozice proti ndvrhu zdkona Kansas-Nebraska o otroctvi (Texas GOP: 2018). Je
spravovana organizaci zvanou Republikdnskd narodni komise. Soucasna podoba strany je
pravicové orientovand. Plsobi jakoZto platforma pro konzervativce. Toto samoziejmé
v obecné roviné tvaruje ji zastavané hodnoty, piestoze jeji politici nejsou zas tolik jednotni.
Mezi zakladni postoje patii podpora laissez-faire kapitalismu a nabidkové ekonomiky. S tim
také souvisi diiraz na nizké dané. Za vyznacné problémy povazuje napiiklad bezpecnost
zemé. Obdobné dileZitou problematikou je migrace, vii¢i které ptistupuje spise restriktivné.
Dale se zajima naptiklad o ekonomickou prosperitu ¢i se snazi vyfesit silné zatizeni statniho

rozpoctu (Ballotpedia, 2021).

2.3.4 Stranické spory

Spory republikanti s demokraty ¢i konzervativct s liberdly nejsou v USA ni¢im novym. Ve
skutecnosti maji dlouhou historii. Mezi vyznamné piiklady téchto konflikth napftiklad
fadime Opic¢i proces 20. let 20. stoleti, vznik hippie kontrakultury 70. let nebo tieba
ustanoveni neo-konzervatismu (Hron, 2019: 197-198). Detailnéj$i prozkoumani této rozporta
mezi témito tdbory je mimo rozsah této prace. AvSak povazujeme za vyznamné se podivat,
jak situace vypada v soucasné dobg.

17



Naptiklad Gramlich (2017) z vyznamné vyzkumné agentury Pew Research Center
na zéklad¢ sesbiranych dat uvadi, Ze Ameri¢ané vnimaji rozpory mezi demokraty a
republikdny jakoZto nejzasadnéjsi. Priizkumy naznacuji, Ze az 85 % populace oznacuje jejich
zavaznost za silnou az velmi silnou. Obcané je tedy fadi na prvni misto nejkonfliktnéjSich
spoleCenskych skupin v celé zemi. Obecné se da fici, Ze toto stranické rozpolceni se Casem
nelepsi. Naopak jiz po n¢kolik dekad stabilné roste. Na tyto vysledky navazuje Schaeffer
(2020), ktera informovala o tom, ze v prib¢hu kampani prezidentskych voleb v roce 2020
tato hodnota dosahovala vice nez 90 %. Ze stejnych dat tak vyplyva, ze tyto neshody jsou
mezi obyvateli vnimany jakozto vyznamnéj$i nez konflikty mezi lidmi rGznych ras,
bohatymi a chudymi, rezidenty méstskych a venkovskych oblasti ¢i mezi rozliénymi

generacemi.

2.3.5 Charakteristiky voli¢ia

Po ptedstaveni stran a nastinéni konflikti mezi nimi by bylo dobré se podivat na to, jak
vypadaji jejich typicti voli¢i. Toto se samoziejme vaze do vyse uvedené koncepce rozdélené
spoleCnosti a socialni polarizace tak, jak jsme si vySe demonstrovali na zaklad¢ dila Liu
(2020). Kromé¢ poskytnuti ndhledu na voli¢ské zaklady obou kandidati ndm toto rovnéz
ptipravi pidu pro oddil analyzy, ve kterém budeme hovofit o spoleCenskych problémech

USA.

V USA se voli¢i registruji. Vyzkum Pew Research Center uvadi, Ze 33 % volicl se
povazuje za demokraty a 29 % za republikany. 34 % spadd do kategorie nezavislych.
Z celkového poctu vsak 49 % spiSe tihne k demokratim, kdezto 44 % se identifikuje jako
republikani. Z hlediska rasy a etnicity jsou nejvétsi skupinou bélosi (69 %). O druhé misto
se déli Afro-Ameri¢ané a Hispanci (ob€ skupiny po 11 %). Ostatni skupiny spadaji do
zbylych 8 % (Gramlich, 2020). Stranick4 pfislusnost vypada takto. Jak vidime, rasové

minority se tedy prevazné priklani k demokratim (Pew Research Center, 2018: 7).
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Stranicka prislusnost podle rasy a etnicity

Demokraté
Republikani
0% 20% 40% 60% 80% 100%
H BéloSi M Afro-Americané M Hispanci Ostatni
(Gramlich, 2020)

Dalsim faktorem, ktery hraje svou roli, je vék. Americka populace starne. Vice nez
polovina registrovanych volicii je starSich 50 let. Data sice nenaznacuji, ze by vék mél az tak
vyznamny vliv, co se ty€e volebnich preferenci. AvSak vyjimku nalézdme uvnitf mladSich
skupin obyvatelstva. Mezi nimi zna¢n¢ roste podpora Demokratické strany (Gramlich,
2020). Zda se, ze tento trend bude v mezigeneracnim horizontu jesté nartstat (Pew Research
Center, 2018: 13).

Stranicka prislusnost podle véku

Demokraté

Republikani

0% 20% 40% 60% 80% 100%

W 18-29 m30-49 m50-64 m65+
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(Gramlich, 2020)

Relevantni proménou je 1 misto bydlisté. Voli¢i zurbannich oblasti ziistavaji
prevazné na stran¢ demokratli, kdezto obyvatelé pochdzejici z ruralnich oblasti se pfiklani
mnohem castéji na stranu republikdnii (Pew Research Center, 2018: 22). Toto souvisi také
s tim, ze demokraté se v poslednich letech stavaji stranou pro stiedni tfidy. Nasledkem toho
tak ztraci podporu mezi chudsimi ob¢any a pracujici tiidou obecné. Toto pak obzvlaste plati
pro volice, ktefi jsou bélochy. Strana tak svymi kroky postupné piichazi o svou tradi¢né

levicovou identitu (Ponnuru, 2020).

Vzdélani je dalsi proménnou, kterou je nutné brat v potaz. Mezi voli¢i 35 % dosahlo
vys$siho vzdélani, kdeZto zbylych 65 % ma vzdélani nizsi. Toto je relevantni kvili tomu, Ze
lidé s vyssim vzdélanim daleko ¢astéji preferuji demokraty pred republikany (41 % vs 30 %).
Rozdily ve vife maji také sviij podil na politické divizi. Téméf 80 % volict republikanti se
fadi mezi kfestany, kdeZto hodnota pro republikdny jen lehce piesahuje 50 %. Dalsi
vyznamny rozdil 1ze nalézt mezi lidmi bez nabozenské ptislusnosti. 38 % z nich se piiklani
spiSe k Demokratické stran¢, kdezto jen 15 % z nich podporuje stranu Republikdnskou

(Gramlich, 2020).

2.3.6 Cileni na rozdilné problémy

Vyse jsme si nacrtli rozdily mezi zastdnci demokratli a republikant. Je tedy ziejmé, ze se
charakteristiky volebnich zakladen obou stran zna¢né li§i. Proto také nebude Zadnym
prekvapenim, ze pfisluSnici obou taborti budou klast diraz na odlisné problémy suzujici
spolecnost. Tuto ¢ast bychom chtéli vénovat diskuzi o téchto rozdilech. To pravé z toho

ditvodu, ze ndm to umozni vhled do sentimentd, na jaké by mohli apelovat oba kandidati.

Provedené prizkumy nam tedy ukazuji, Ze existuji znacné variace mezi vnimanim
dileZitosti problémii. Mezi republikdnskymi voli¢i nejvice rezonuji témata jakoZto migrace,
terorismus a zlo¢in. Na druhou stranu, za nejvice signifikantni problémy povazuji pfivrZzenci
demokratli pfistup ke zdravotni péc¢i, zménu klimatu ¢i koluze v prezidentskych volbach

(Liu, 2020 2)

Ovsem pfisuzovanou relevanci problematika nekon¢i. Znaéné diverzifikované jsou i
nazory na jejich patficna feSeni. Vezméme napiiklad tématiku migrace. Data z roku 2019
vykazuji, Ze 90 % republikanli podporuje znaéné zavedeni restriktivnich opatienich. Ve
druhém tabote podobny nazor zaujima pouhych 30 %. Opacnou situaci nalézame v piipadé
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klimatickych zmén. Az 80 % demokratii povazuje za dulezité tento problém fesit. V fadach
republiként je vSak podil 35 %, ktery v existence daného jevu ani nevéri (Liu, 2020: 2-3).
Siln¢ polarizujici jsou také napiiklad otdzky ekonomickych nerovnosti a rasismu. Ty
povazuje za veliky problém 66 % a 62 % demokratii, kdeZto stejny postoj zaujima pouze
19 % a 21 % republikani. Samoziejmé existuji i témata, ve kterych dany rozdil neni tak
Hodnoty pro demokraty stoupaji k 65 % a 77 %, zatimco republikdni vykazuji lehce nizsi

zastoupeni s 43 % a 51 % (Pew Research Center, 2019: 17).

2.4 Prezidentské volby

Predstavili jsme koncepci rozdélené spolec¢nosti, socialni problémy, politicky systém, jeho
strany 1 volice. Posledni zalezitosti, ktera tu jesté chybi, je pohovofit o té udalosti, ktera je
hlavnim pilitem celé prace — prezidentskych volbach. Posledni podkapitolu zapocneme
(2.4.1) popsanim principu tohoto procesu krok za krokem. Nasledné¢ bude zahodno
predstavit oba kandidaty. (2.4.2) bude vénovana Joe Bidenovi, kdezto (2.4.3) se zam¢fi na

Donald Trumpa.

2.4.1 Proces prezidentskych voleb

Zde se tedy budeme vénovat pfedstaveni této udalosti. Prezidentské volby se v USA konaji
kazdé Ctyti roky. Cely volebni proces ovSem za¢ind mnohem diive. Zprvu kandidéti ohlasi
svlyj zajem kandidovat a zaCinaji pfipravovat své kampan¢. Toto se vétSinou déje na jate
roku, ktery volby ptedchazi. V dalsi fazi, kterd se typicky kond mezi lednem a cervnem
volebniho roku, jednotlivé stity vyuzivaji jednoho ze dvou zplsobl k ustanoveni
potencidlnich kandidati na prezidenta. Prvni metodou je konani tajné volby pfi primarnich
volbach. Tou druhou jsou sjezdy stranickych vyborti. Nasledné jsou na jmenovacich
shromdzdénich mezi ¢ervencem a zafim vybrani hlavni kandidati, za které se strany ve
volbach postavi. Na setkani politické strany poté tito jedinci rovnéz vyberou svého
viceprezidenta. V obdobi zafi-fijen se uskuteciiuji prezidentské a viceprezidentské debaty.
Poté nastava volebni den, jehoZ termin vzdy vychézi na prvni utery v listopadu. ,,Popularni
volba* v§ak neurcuje vitéze. Ten je vybran az v pritbé¢hu prosince pii hlasovani ¢lent sboru
volitelt. Jejich hlasy jsou pak b&hem ledna spocitany kongresem. 20. ledna je tzv.

Inauguracni den, v jehoz ramci probiha jmenovani nového prezidenta do funkce (Federal
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Government of the United States, 2021). Toto jsme ustanovili. Proto ted’ na fadu ptichazi

ptredstaveni kandidata.

2.4.2 Joe Biden

Zde se dostdvame k prvnimu kandidatovi — Joe Bidenovi. Ten se stal reprezentantem
Demokratické strany. Na rozdil od svého protivnika ma ve vetfejnych funkcich dlouhou
historii. Jeji zacatek se datuje do roku 1970, kdy se stal demokratem. To ho vedlo k tomu,
ze se jiz v roce 1972 dostal na pozici senatora (ve své dobe nejmladsiho v historii). Ve funkci

setrval celych 36 let (Tamkin, 2020: 23)

Po uspésné volebni kampani byl v roce 2009 jmenovan viceprezidentem po boku
Baracka Obamy. Tuto pozici zastaval opakované ve dvou funkénich obdobi do roku 2017.
Nasledovala n¢kolikaleta pauza, ve které se vicemén¢ drzel od politické scény. Tento ustup
byl zplsoben rodinnou tragédii. Do vefejného zivota se navratil s touto kandidaturou

(Tamkin, 2020: 24).

Jak bychom mohli popsat ideologii, kterou Biden nasleduje? Sam se ¢asto prezentuje
jakozto zastance liberalismu (Kessler, 2019). Analyza jeho inauguracni feci naznacuje, ze
zastava liberalni demokratické postoje. Zde kladl diraz na otdzky rasové rovnosti, snadné
imigrace ¢i zmény klimatu (Renaldo, 2021: 502). Mezi volic¢i jej do kategorie liberala fadi
zhruba polovina, kdezto 40 % véfi, Ze jeho hodnoty jsou souhrnem liberalismu a
konzervatismu (Pew Research Center, 2021: 17). V obecné roviné miizeme tedy fici, Ze je
liberalem. AvSak né&ktefi jako Accetti (2020) ¢i1 Harris (2021) zaznamenaly lehkou

pritomnost konzervativnich aspektti v jeho ndzorech a ptistupech k feseni problémtl.

Nicméné podobné jako svilj republikansky protéjsek se béhem kampané nevyhnul
nalepce populisty. Tato problematika se objevila v prominentnich médiich, jakymi jsou
napiiklad The Washington Post (Waldman, 2020), The Progressive (Conniff, 2020) ¢i The
American Prospect (Kuttner, 2020). Komentatofi ¢asto argumentovali, ze Bidena lze oznacit

za zastance ekonomického populismu.

2.4.3 Donald Trump

Druhym kandidatem, kterému bychom se radi vénovali, je Donald Trump. Ten byl
prezidentem USA mezi roky 2017 a 2021. Rozhodl se znovu kandidovat na své druhé
funkéni za Republikdnskou stranu. Pied svou politickou kariérou byl diive hlavné znam

jakozto vyznamny podnikatel, realitni magnat a televizni osobnost (Sclafani, 2018: 1).
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Jeho politicka afiliace byla béhem jeho Zivota dosti proménliva. Mezi lety 1987 a
1999 byl registrovanym republikanem. Poté se na dva roky stal clenem Nezavislé strany
USA. Nasledné se na 8 let stal demokratem. Od roku 2011 (s kratkou pfestavkou v roce
2012) je opét evidovan jakozto republikan (Gillin, 2015).

Zcela presné vymezit Trumpovu ideologii je pon¢kud obtizné. Jednim z hlavnich
rysi je jeho sebeidentifikace jakozto nacionalisty (Schwartz, 2017). Toto piesnéji
specifikuje jako amerikanismus. Jedna se o hodnotovy systém upiednostiujici zajmy USA
a jeho obcanu pied vS§im ostatnim (Flores, 2018). Mnohymi byl oznacen za populistu,
pfestoze toto pojmenovani je jinymi povazovano za simplifikaci (Schneinker, 2020: 858-
859). Norris a Inglehart (2019) jej popsali jakoZto autoritate s populistickymi sklony. Casto
je mu pfisuzovana nalepka zastance konzervatismu. Spolecné s jeho silnou orientaci na
ekonomické otazky toto byva n€kdy oznaCovano jakozto jeho vlastni ideologie zvana
trumpismus (Mollan, Geesin, 2019: 405). Mezi tfi zdkladni charakteristiky trumpismu se
fadi populismus, pfistup k politice jako kbyznysu a negativni sentimenty vaci
establishmentu (Beeman, 2018: 5-6).

V pribéhu své prezidentské kampané vroce 2016 se stal osobnosti s velice
rozporuplnou povésti. Toto bylo zptisobeno jak souhrnem nékterych jeho kontroverznich
nazord, tak svou roli sehraly ne-vzdy taktni zptisoby jejich podani (Sclafani, 2018: 1). Toto
se mu vsak vyplatilo. Napii¢ mnohym odhadim ve volbéch zvitézil. Mnoho akademiki se
shoduje, ze jeho volebni appeal reflektuje populismus. Konkrétnéji se hovoii o jeho

vvvvvv

a vyzaduje vice pozornosti (Ferguson, Page et al., 2020: 102-103, 120).
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PRAKTICKA CAST

Po zakonceni Casti teoretické se pomalu za¢indme presouvat do Casti praktické. Tato sekce
této diplomové prace bude vénovéna piedstaveni naseho vyzkumu populismu v debatach
uskutecnénych v ramci americkych prezidentskych voleb. Jejim obsahem jsou tfeti a Ctvrta
kapitola textu. V prvni z nich pojednava o rozlicnych aspektech metodologie, kterych je
v prubéhu prace vyuzivano. Ve druhém segmentu se zabyvame provadénim diskurzivni
kritické analyzy a prezentovanim zjisténych poznatki. Vice dopodrobna se na informovani

0 obsahu obou Usekl zaméiime vzdy na zacatku kazdé kapitoly.

3 Metodologie

Tato kapitola bude klast diraz na postupné seznameni Ctendie s naSim vyzkumnym
projektem. Nejdiive (3.1) budeme definovat vyzkumny cil a vyzkumny problém. Dale (3.2)
se budeme zabyvat vymezenim vyzkumnych otdzek. Na toto poté (3.3) navdzeme
pojednanim o metodologickych aspektech studie, zejména pak o jejich kvalitativnich
charakteristikach. Nasledny usek (3.4) bude popisovat vybér i podstatu vyzkumnych dat.
Zde pojedname o riznych aspektech prezidentskych debat. V ramci zavéreéné podkapitoly
(3.5) uvedeme metodu analyzy, kterou je kritickd diskurzivni analyza. Konkrétné
prodiskutujeme jeji diskurzivné-historicky ptistup dle Wodak (2001) a uptesnime si, jak

s nim bude zachazeno.

3.1 Vyzkumny problém a vyzkumny cil

Nejdrive se tedy budeme zabyvat vyzkumny problémem. Ten je v této praci orientovan na
problematiku populismu. Jak jsme jiZ poznamenali vySe, populismus je komplexnim a
rozporuplnym konceptem, ktery se v dneSni dobé rozrista po celém svété v dosud nevidané
mife. Je pouzivan mnozstvim politikll a dal$i se jim inspiruji. K hlubs§imu pochopeni této
tématiky bude zdhodno popsat, jakym zptsobem a jaké jeho charakteristiky se objevuji

v projevech politickych aktérti. Rovnéz bude prospésné tyto projevy mezi sebou porovnat.

V dalsim kroku je potieba stanovit cile prace. Zadmérem naSeho vyzkumu bude
prozkoumani diskurzu tohoto jevu v americkych prezidentskych volbéch, které probéhly
v listopadu roku 2020. Pfi tomto procesu se budeme snazit zjistit, zda (a poptipadé jaké jeji

rozli¢né elementy) populisticka ideologie byla pouzita obéma hlavnimi kandidaty v jejich
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kampanich. Vychdzime zde samoziejmé zjeho vymezeni pochazejictho od Muddeho
(2004). Po jejich identifikaci budou popsany a kontrastovany proti sobé. Muddeho pojeti

jeste doplnujeme o dimenzi exkluzivity a inkluzity dle Filce (2013).

V névaznosti na to bychom si jesté méli ujasnit, Ze populismus neni dichotomicky
stav. Jedna se tedy spiSe o spektrum. Proto ma smysl zkoumat jeho prvky. Jedna se o reakci
na to, ze pronikaji do mainstreamu a mohou jich vyuzivat i aktéfi, ktefi nemusi byt nutné
populisticti. O tomto naptiklad hovoii Hjorth (2018) ¢i Downs (2001). V ramci prozkoumani
diskurzu se také se zamétime na specifické socidlni problémy, na které jsou vazany a

argumentacni strategie, které byly kandidaty pouzity.

3.2 Vyzkumné otazky
S definovanym vyzkumnym problémem a vymezenym cilem je potieba jesté piesnéji urcit,
po jakych informacich patrame. Proto je nutné si ustanovit ustiedni vyzkumnou otazku. Tu

vymezujeme nasledovné.

Do jaké miry (a popiipadé jaké) prvky populistické ideologie jsou pfitomny

v prezidentskych kampanich obou hlavnich kandidatt?

Za ucelem detailngj$iho prozkoumani problematiky si zvolime rozdéleni tstfedni otazky na

nékolik vice specifickych vyzkumnych otazek.

1) Jakym zplsobem se tyto elementy v jejich kampanich projevuji a k jakym
spolecenskym tématlim jsou vazany?

2) V jakych populistickych aspektech se kampané podobaji a v jakych se 1i8i?

3) Blizi se kampané prezidentskych kandidati spiSe exkluzivnimu nebo

inkluzivnimu pojeti populismu?

3.3 Metodologické aspekty vyzkumu
Na zékladé¢ vymezeného vyzkumného problému, cile i otazek je potfeba stanovit patficny

pfistup k vyzkumnému Setfeni. Po zvaZeni jednotlivych charakteristik jsme dosli k zavéru,
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ze nejlepsi variantou bude uchopeni tématiky prostiednictvim kvalitativnich metod. Cilem
kvalitativnich vyzkumt je porozuméni vyznamu skryvajictho se za sdélovanymi
informacemi (Disman, 2002: 285). Toto je piesné tim zptisobem, kterym budeme pfistupovat
k prezidentskym debatdm. Rovnéz povazujeme za dilezité nevynechat socidlni kontext, ve
kterém se odehravaji, jak navrhuje Bengston (Bengston, 2016: 8). Vzorky respondentii
nabyvaji mensi velikosti, ale za to je sbirano velké mnozstvi informaci za ucelem ziskani
hlubgiho porozuméni (Nassaji, 2015: 1-3). Ugastnici debat jsou pouze dva, aviak poskytuji
komprehensivni nédhled do dané problematiky. Zde vSak také musime uznat slabsi body
tohoto pristupu. Nevyhodou tohoto typu metodologie tedy je, ze generalizace poznatkil byva
vétSinou velice problematicka a typicky k ni nedochazi. Stejn¢ slaba je i standardizace, ktera
usti v nizkou miru reliability. Na druhou stranu, méné striktni metody ziskévani dat umoznuji
vyssi validitu (Disman, 2002: 286-287). To ovSem pro nas nepiedstavuje zase takovy
problém, protoze tento vyzkum poklada specificky diraz na objasnéni urcitého ptipadu

americkych voleb z roku 2020.

3.4 Vybér vyzkumnych dat

Po ujasnéni metodologickych aspekti vyzkumu povazujeme za diilezité, aby v této ¢asti byla
pfedstavena zvolend vyzkumna data a byly objasnény diivody plynouci k jejich vybéru. Je
velice dilezité se rozhodnout, jaka data chce vyzkumnik sbirat (Aurini, Heath, Howells,
2016: 45). JakoZzto hlavni zdroj dat jsme se rozhodli zvolit prezidentské debaty. Ty maji v
USA dlouhou historii a jejich plivod 1ze datovat do poloviny 19. stoleti. Jejich cilem je
informovat voli¢e o programech kandidati a pomoci se rozhodnout, koho budou volit

(Carnegie Library of Pittsburgh, 2020).

vvvvvv

debat na svéte. Zajem o jejich analyzu skrze rozliéné optiky rapidné roste od 60. let (Isolatus,
2011: 31). Vyzkumy provadéné poslednich 30 let Pew Research Center naznacuji, Ze témet
60 % volic¢h periodicky oznacuje debaty za velice nebo alespont trochu piinosné pii
rozhodovani se, kdo nakonec jejich hlas ziskd (DeSilver, 2020). Neziskova organizace
Komise pro prezidentské debaty naplanovala, jako je zvykem, celkem tfi prezidentské
debaty (na 29. zafi, 15. a 22. fijna) pro kandidaty Donalda Trumpa a Joe Bidena. Debata
uchazect o post viceprezidenta byly ustanovena na 7. fijna. V této aréné se stietl Mike Pence
za republikany s Kamalou Harris za demokraty (DeSilver, 2020). Jejich posledni iterace je

koncipovana na 90 minut, které se skladaji ze 6 patnactiminutovych segmentli (Carnegie
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Library of Pittsburgh, 2020). Naplanovany harmonogram vSak nemohl byt zcela dodrzen.
Komise pro prezidentské debaty byla nucena zrusit uddlost, kterd se méla konat 15. fijna.
Dtivodem tohoto piipadu byla situace ohledné zdravotniho stavu Donalda Trumpa, ktery byl
diagnostikovan s onemocnénim COVID-19 (Forgey, 2020). Nase prace poklada silny diraz
na konkrétni osobnosti kandidatti. Proto jsme se rozhodli zamétit se pravé jen na debaty
prezidenské a neanalyzovat debatu viceprezidentskou. Mensi pozornost je ji také vénovana

volici. O ¢emz svédc¢i pravidelny vzor sledovanosti (DeSilver, 2020).

Videozdznamy obou debat jsou vefejné ptistupné na mnohych mistech napiic
internetem. Pro nasSe potieby vyuzijeme jejich zdznam nahrany na internetovém serveru
Youtube, jenZ poskytla zpravodajska televizni stanice C-SPAN. Nahravka debat poslouzi
k tomu, pokud bude naptiklad kontext néjaké pasaze v prepisu nejasny, nahlédnuti do néj
muze pomoci. AvSak kvili dilezitosti téchto udélosti neni potieba vytvofeni vlastni
transkripce. Ty jsou rovnéz volné¢ dostupné. VyuZzijeme praveé ty prepisy, které na svych
strankach hostuje vyse zminéna Komise pro prezidentské debaty'. Tyto texty budou tedy

hlavnim pfedmétem analyzy. Veskeré citace budou v analytické ¢asti pieloZzeny do CeStiny.

3.5 Metody analyzy dat

Pro potieby této prace bylo zvoleno techniky zvané kriticka diskurzivni analyza.
Konkrétnéji se zaméfime na vyuziti jeji diskurzivné-historické varianty. Ta pochazi od
badatelky Ruth Wodak (2001). Tato metoda byla vyvinuta v pribéhu 80. let za Gcelem
analyzy politickych diskurzi (zejména pak téch centrujicich se okolo problematiky
diskriminace). Poté se vyvijela a byla pouZzita naptiklad pti zkoumani otazky identity ¢i
ptislusenstvi ke skupin€é. Mize byt aplikovana na rizné typy médii v ramci jednoho
vyzkumu. Typicky se analyticky proces sklada ze tii distinktivnich fazi. Prvni krok se sklada
z vymezeni specifickych obsahti ¢i témat, ktera se vazi na urCitou problematiku (Wodak,
2001: 70-72). V ramci naseho vyzkumu toto bude zaméfeno na to, jak4 témata jsou
v prib¢hu debat vztahovana k populismu. Vysledky této ¢asti porovname s vyse uvedenym
zajmu se stanou rovnéZ vyuzité prvky populismu. Mezi tyto elementy fadime zejména

pouziti koncepci lidu, elit a viile/vlady lidu dle Muddeho (2004).

1 0dkazy na videozaznamy i pfepisy debat jsou uvedeny v seznamu pfiloh.
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Predtim, nez ptfejdeme k dalSim znakam, je tieba si jesté vyjasnit, co pfesné budeme
hledat. Elity jsou v Muddeho pojeti brany jakozto termin s negativnimi konotacemi. Ten
oznaCuje homogenni politické aktéry, kteii jsou znacné vzdaleni béznému clovéku.
Nasledkem toho nejenze nejsou schopny fesit jeho problémy, ale ani o jeho starostech nevédi
¢i se o né nezajimaji. Jsou moralné¢ zkorumpované a pro zemi predstavuji hrozbu (Mudde,

2016: 29). Tyto elementy budeme brat v potaz.

Lid je konstrukci kazdého populisty. Je antitezi ke zkorumpovanym elitam. Stejné
jako ony je homogenni a zamétuje se na podobné cile, ale na rozdil od nich zastava pocestné
hodnoty. Mezi jejich zajmy existuje antagonisticky vztah. Lid je rovnéz prezentovan jakozto
svrchovany a jeho podpora by méla byt zdrojem legitimity pro politické aktéry (Mudde,

Kaltwasser, 2013: 148-152). Témto aspektiim budeme vénovat pozornost pfi analyze.

Zamétime se i na vili/vladu. Presnéji tedy pojimame tento aspekt dle Muddeho jako
obecnou vili lidu, kterd vychazi ze sjednoceni jeho Clenti a cili na prohlaSeni své
svrchovanosti jakozto jediného legitimniho zdroje politické moci (Mudde, Kaltwasser,
2013: 151). Tudiz budeme hledat, zda politik skute¢n¢ odkazuje na viili bézného clovéka
v ramci své argumentace. Zda ji bere na védomi, ale neni v§im. Populisté rovnéz prohlasuji,
nejenom Zze presn¢ vi, co je touto vuli mySleno, ale také se oznacuji za toho, kdo ji

reprezentuje (Mudde, 2004: 546). Tudiz budeme brat v potaz i tyto elementy.

Do tohoto pojeti pfidavame jesté prvky exkluzivity a inkluzivity dle Filce (2013). Ty
rozdéluje do tfi dimenzi — materidlni (napfiklad pfistup ke stdtnim zdrojiim), politicka
(moznost plné politické participace i reprezentace riznych skupin) a symbolickou (kdo patii

mezi lid a kdo je konstruovan mimo néj).

Druhy krok se vyznacuje odhalovanim vyuZivanych diskurzivnich strategii. V této
¢asti jsme se rozhodli adaptovat diskurzivni strategie, pomoci jejichz optiky byva typicky
nahlizeno na diskurzy tykajici se diskriminace pro potieby rozebrani tématu populismu
(Wodak, 2001: 72). Toto praktikujeme z toho divodu, Ze toto rozdéleni velice podobné
poklada silny diraz na dualitu ,,my* vs ,,oni*“. Rovnéz zde nachdzime pozitivni reprezentaci

sebe sama a démonizace ostatnich mimo skupinu.

Prvni vyuZitou strategii je referen¢ni/nominédlni. Jejim prostiednictvim je
konstruovano, kdo patfi do in-group a kdo do out-group. Druhou strategii je ta
ptisuzujici/predikacni. V jejim ramci jsou socialni aktérim davany nalepky pozitivnich ¢i
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negativnich atributt. Tfeti je argumentacni, jejiz pouziti zahrnuje ospravedliovani
ptisuzovanych kladnych a zapornych charakteristik. Ctvrtou je ramovaci (jindy zvana
perspektivacni nebo diskurz reprezentujici). Jejim prostfednictvim dany fe¢nik ustanovuje
svou pozici na danou problematiku (Casto z pohledu nékoho jiného). Zavérecna je
intenzifikacni/zmirfiujici, kterd ovliviiuje silu pronesenych vyrokt (Wodak, 2001: 73). Kody

pro tyto jevy budou pii analyze ve zkracené podobg.

Pozorovani referen¢ni/nominalni strategie se nam hodi k tomu, abychom zjistili,
koho kandidati zafazuji do skupiny lidu a koho mezi elity. Predikac¢ni strategie ndm pomtize
urcit, jak o téchto skupindch hovoii. Argumentacni strategie zvyrazni ospravedliovani
téchto soudil. Perspektivaéni nam ukédze, na koho se pfi svych tvrzenich odvolavaji.

Intenzifikaéni pfinese vhled do toho, jak své argumenty stupnuji.

V zavérecné etapé je vénovana pozornost analyze lingvistickych prostiedkli a do
kontextu zasazenych jazykovych realizaci (Wodak, 2001: 72). Jednim ze zakladnich
principi DHA je vyuziti argumentacnich teorii. Pfevazné se v tomto kroku zaméfuje na
koncepci topoi. Ta je charakterizovana jakozto soucast argumentace zahrnujici specifické
premisy. Jednd o se pojistky vztahujici se ke kontextu, které slouzi jakozto most mezi
argumentem a dobranym zavérem (Zagar, 2010: 5). Jedné se o socidlné€ sdilené stereotypni
argumenty, které apeluji na zdravy rozum. Jejich cilem je presvédceni jedinct o pfijmuti ¢i

zmén¢ jejich nazort a hodnot (Kader, 2016: 34).

Argumenty obou kandidati tedy budeme analyzovat skrze tabulku topoi, jak ji
ustanovuje Wodak (2001). Pomoci této metody urcime, které z téchto argumentacnich
strategii byly nejvice zastoupeny v kampanich kandidatii. Nasledujici prostor bychom radi

vyuZili pro pfedstaveni jednotlivych topoi.

Seznam topoi

UZite¢nost, vyhoda Finance
Nepouzitelnost, nevyhoda Realita
Definice, jmenovani-interpretace Cisla
Nebezpeci a hrozba Pravo a potéadek
Humanitarismus Historie
Spravedlnost Kultura
Zodpovédnost Zneuzivani
Bfemeno a zatiZeni

(Wodak, 2001: 74).
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Definovani topoi

Topos uzitecnosti, vyhody

Pokud je akce ze specifické perspektivy

uzitecna, méla by byt provedena.

Topos historie

Pokud ndm historie oznamuje, ze urcita
akce ma urcité disledky, clovek by ji mél

nebo nem¢l provést.

Topos nebezpeci a hrozby

Pokud existuje hrozba nebo nebezpeci,

¢lovek by s nimi mél néco udélat.

Topos zodpovednosti

Stat nebo skupina lidi vytvarejici néjaké
problémy by se méla snazit nalézt jejich

feSeni.

Topos bfemena a zatizeni

Pokud je osoba, stit nebo instituce
zatizena specifickymi problémy, clovek

by se m¢l snazit snizit tato bifimé.

Topos cisel

Pokud ¢isla podporuji urcity topos,
specificka akce by méla nebo neméla byti

provedena.

Topos spravedlnosti

Pokud jsou si specifické osoby ¢i situace
podobné v urcitych aspektech, mélo by

s nimi byti zachdzeno stejné.

Topos nepouzitelnosti/nevyhody

Pokud rozhodnuti nepovede
k ocekavanym vysledkiim nebo k nim jiné

povede Iépe, nemélo by byti udélano.
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Topos definice, jména-interpretace

Pokud je akce, véc nebo skupina
pojmenovana jako X, méla by oplyvat
charakteristikami, které nazev X

oznacuje.

Topos humanitarismu

Politicka akce nebo rozhodnuti by mélo
byt provedeno ¢i neprovedeno na zaklade
toho, jestli je ve shodé¢ s humanitarnimi

hodnotami.

Topos financi

Pokud néjaka akce vyzaduje vysoké
naklady nebo zptsobuje ztraty, clovék by

se je m¢l snazit minimalizovat.

Topos reality

Skutecnost je takova, jaka je, tudiz by
specifickd akce méla nebo neméla byti

provedena.

Topos kultury

Kultura specifickych skupin je takova,
jaka je, takze zni vyplyvaji specifické

problémy ve specifickych situacich.

Topos zneuzivani

Pokud je pravo nebo nabidka pomoci
zneuzivana, pravo by meélo byt zménéno,
nabidka zruSena a prevence proti

zneuzivani ziizena.

Topos prava a poradku

Pokud zdkon nebo jind kodifikovana

norma umoziuje/zakazuje urcitou
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politicko-administrativni akci, méla nebo

neméla by byti provedena.

(Kaden, 2016: 34-36, Wodak, 2001: 74-77)

Ocekavanym vysledkem tohoto procesu je tedy analyza populistického diskurzu. Jeji
prvni krok ndm osvétli specifické obsahy tohoto populistického diskurzu. Zde prozkoumame
miru pouziti jednotlivych populistickych prvkia obéma kandidaty v debatich. Rovnéz
zjistime, na které socidlni problémy a témata obecné se je snazi navazat. Druhy krok
zahrnujici diskurzivni strategie ndm pomtiZze najit specifi¢téjsi podoby populistickych
elementll a porovnat je mezi sebou. V tomto také bude hrat roli tfeti krok zabyvajici se
argumentacnimi strategiemi (topoi). Diky tomuto zjistime i to, na které z nich se oba politici

ve svych projevech nejvice spoléhaji.
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4 Zjisténi

Kapitola Cislo 4 bude vénovana popsani analyzovanych dat a prezentovani dosazenych
poznatkli. Nejprve (4.1) nahlédneme do diskurzu na vyse uvedené socialni problémy, které
jsou povazovany obcany jako nejrelevantnéjsi. Piehled nam ukaze, které z nich (popiipadé
jaké dalsi) si nasly cestu do prezidentskych debat a zda k nim kandidati pojili populistické
prvky. Nasledné (4.2) zanalyzujeme argumenty Joe Bidena a zjistime, jak moc jej 1ze
povazovat za populistu. Poté (4.3) bude nésledovat stejny proces s Donaldem Trumpem. V
zaveérecném segmentu této kapitoly (4.4) se budeme vénovat shrnuti téchto poznatk,

porovnani obou kandidata a specifikovani uzitych argumentacnich strategii.

4.1 Socialni problémy

V ramci druhé¢ kapitoly (2.2) jsme piedstavili, které socialni problémy v soucasné dobé
nejvice tizi obany Spojenych statt. Debaty jsme okodovali a kody porovnali s timto
seznamem problematik. Ugelem tohoto bylo zjiiténi, kterd z tdchto témat byla do diskuzi
skutecné zahrnuta. Celkové lze fici, ze téméf vSechny tyto problematiky byly do programu
zafazeny. Vyjimku tvoii dostupnost vyssiho vzdélani, kterd byla jen lehce zminéna

v souvislosti s ostatnimi nerovnostmi. [legalni migrace byla pfekvapivé zminéna jen pfi
debat¢ druhé. Problematika terorismu rovnéz chybéla. V nasledujici tabulce mtiizeme vidét,

ktera témata byla spojena s populistickymi prvky.

Témata podle volict Ptitomnost v debatach Spojitost s populismem
Dostupnost zdravotni péce Ano Ano

Zavislost na drogach Ano Ano

Dostupnost vyssiho vzdélani | Ano Ne

Statni rozpocet Ano Ano

Zmény klimatu Ano Ano

Ekonomické nerovnosti Ano Ano

Rasismus Ano Ano

Ilegalni imigrace Ano Ano

Terorismus Ne Ne
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V prubéhu obou udélosti bylo mozno narazit na dal§i prominentni pfedméty
vetejného zajmu. Mezi nimi naptiklad nach4dzime korupci na stran¢ kandidata, zvySujici se
kriminalitu, otdzky ohledné zachovani integrity voleb ¢i mezinarodni vztahy (obzvlaste se
zemémi jako Rusko ¢&i Cina). V centru pozornosti oviem stalo onemocnéni COVID-19,
které mélo zna¢né nésledky pro riizné ¢asti spolecnosti. Siln¢ debatovanym segmentem byl

hlavné vykon ekonomiky a s nim souvisi nezaméstnanost.

4.2 Joe Biden

Jak jiz nazev napovida, tato podkapitola bude vénovéana vyuziti populistickych prvki
demokratickym kandidatem. Prvni usek (4.2.1) prozkouma jeho piistup ke konceptu lidu.
Druhy oddil (4.2.2) osvétli jeho postoj viacielitdim. Na to (4.2.3) navaZeme jeho
konstruovanim svého protivnika Donalda Trumpa jakoZzto elity. Zavérecna podiazena

podkapitola (4.2.4) nam sd€li jeho nézor na problematiku vile lidu.

4.2.1 Lid

V ramci debat se Joe Biden casto odvolaval na americky lid. D4 se vsak fici, ze tento vyraz
je pouzivan v populistickém smyslu slova? A koho mezi tuto skupinu obyvatelstva kandidat

radi?

Prvnim zasadnim aspektem jeho teci je tvrzeni, Ze chce sjednotit lidi bez ohledu na
jejich politickou orientaci. Timto planuje ukdzat, Ze bude jako prezident reprezentovat jak
demokraticke, tak republikanské volice. Implikuje zde, Ze Trump toto v planu nema. Bude
prezidentem jen pro republikdny a bude ignorovat druhou polovinu populace. Vidime zde
odkaz na homogenitu lidu, jak ji popisuje Mudde (2013). Sice demonstruje, Zze mezi
americkym lidem jsou né&jaké rozdily, ale na nich v SirSim méfitku nezéalezi. Toto

konstatovani odiivodiiuje tim, Ze vSichni jsou Americani.

»Pokud jsem to ve skutecnosti ja, v poradku. Pokud to nejsem ja, budu podporovat vysledek
(voleb). A budu prezidentem nejen pro demokraty. Budu prezidentem pro demokraty i
republikany.” LID, INKLUZE POLITICKA
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Skupinu, kterou vytazuje z lidu, jsou zastanci krajni pravice. Jedné se o seskupeni, které
v poslednich 5 letech zna¢né nabird na sile a stava se velice diskutovanym tématem
v mainstreamovém diskurzu (Main, 2018: 3). Biden tika, Ze jejich existence se vlastné stala
hlavnim diivodem pro jeho kandidaturu. Z jeho feci je jasné, ze v této skupiné vidi hrozbu

pro jakoukoliv soudrznost lidu a hodnoty zemé. Toto naznacuje pluralismus.

wJe pravdou, ze ditvodem, proc jsem se rozhodl kandidovat bylo, kdyz tihle lidi... Zavrete
ocl, vzpomente si, jak tyto lidé vypadali, kdyz se neocekavané objevili, nesli pochodne, jejich
zily nabehle, chrilici-prosté chrlici antisemitskou nenavist doprovazeni Ku Klux Klanem.”

TOPOS NEBEZPECI, REFERENCE, RASISMUS, EXKLUZE SYMBOLICKA

V pribéhu své kampané pokladd zna¢ny diraz na hodnoty jako demokracie, rovnost a
dastojnost pro vSechny obcany. Lze tedy fici, ze se prezentuje jako n€kdo, kdo zastava
klicové hodnoty americké spole¢nosti. Zde vychazime do urcité miry z toho, jak je ptiblizné

identifikoval Williams (1970).

Je to o spravedlnosti a rovnosti. Je to o slusnosti. Je to o ustave. A my jsme se nikdy neotocili
zady ke snaze vyzadovat, ziskat spravedinost pro vsechny, rovnost pro celou Ameriku. Ale
nikdy jsme toho nedosahli, ale nikdy jsme se k tomu neotocili zady, jako to udélal on.”

TOPOS ZODPOVEDNOSTI, ARGUMENTACE, NEROVNOSTI, INKLUZE

Je nutné poznamenat, Ze USA je zhlediska populace velice diverzifikovanou zemi
(Liu, 2020: 1). Proto také tvrd€ ve svych vyrocich odsuzuje rasismus a xenofobii. Na druhou
stranu, v§ak pouziva tyto nalepky jakozto zbran, pomoci které se snazi delegitimizovat svého

oponenta. Je to prezentovano jakozto Trumpuv pokus vytvaret divizi mezi americkym lidem.
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»lady Abraham Lincoln je jednim z nejrasistictéjsich prezidentii, které jsme méli v moderni
historii. Priliva benzinu na kazdy rasisticky ohen, kazdicky jediny.” PREDIKACE,
RASISMUS, INKLUZE SYMBOLICKA

Biden pfimo zminuje, se kterymi skupinami lidu Trump zachézi Spatné. Sem napiiklad
zatadil migranty pfichazejici z Mexika, muslimy ¢i Afroamerickou komunitu. Poukazuje tak
na diskriminaci a zaroven se snazi ukazat, Ze on neni tim, kdo by americky lid takto

rozdéloval.

»On zacal svoji kampan jizdou z eskalatoru, zatimco prohlasoval, Ze se zbavi vsech téch
mexickych sexudlnich nasilniki. Zakazal sem pristup muslimiim, protoze jsou muslimové.”
TOPOS HUMANITARISMU, ARGUMENTACE, MIGRACE, RASISMUS, INKLUZE
SYMBOLICKA

Dle naseho nazoru Biden rozhodné zastiva stanovisko o existenci homogenniho lidu.
Avsak spiSe z perspektivy amerického civilniho naboZenstvi, jak jej popsal napriklad
Bellah (1967). Tato koncepce Fika, Ze rozmanité skupiny obyvatelstva
v diverzifikovanych spole¢nostech spojuje dohromady prislusnost k zemi. Spole¢né
sdileji zakladni hodnoty, presvédceni a potieby. Pluralismus vidi spole¢nost jakoZto
soubor heterogennich skupin s rozdilnymi zajmy a pranimi (Mudde, 2004: 543-544).
Proto Bidenovo pojeti povaZujeme spiSe za populistické, protoZe prisluSnost k zemi a
spole¢né hodnoty jsou tim, co déla lid homogennim. Presto existuji skupiny (napiiklad
zastanci krajni pravice), kteri do této definice nespadaji. Jsou tu tedy pFitomny mirné

pluralistické prvky.

4.2.2 Elita
Tam, kde se podle Muddeho nachazi populismus, se musi objevovat i koncepce

zkorumpovanych elit. Jak se k této problematice stavi tento politik?
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Biden se opravdu trochu o elitaich zminuje. V malé mite zde dozajista nalézame onen
antagonisticky vztah viz Mudde (2004). Pievazné vSak hovofi o tom, jak mnohé dokéazaly
nestydat¢ profitovat v dob¢ pandemie. Do této definice také zahrnuje Trumpa a odsuzuje jej
za to. Na druhou stranu, bézni lidé v mnohych piipadech stradali. Naznacuje tak, Ze jeho

protivnik nema zajem fesit to, co obané ve skutecnosti potiebuji.

»Rozdilem je, Ze se milionarum a miliardarim, jako je on, uprostied covidové krize darilo
neskutecne dobre. Miliardari vydélali dalsich 300 miliard dolarii kvili jeho marnotratnému
danovému ndvrhu a on se soustiedi jen na trh. Ale vy lidé ve svych domovech, vy lidé Zijici
v Scrantonu a Claymontu a vsech dalsich malych méstech a méstech pracujici tridy v
Americe, jak se dari vam?* TOPOS FINANCI, ELITA, COVID, EKONOMIKA, INKLUZE
MATERIALN{, PREDIKACE, ARGUMENTACE

Na druhou stranu jeho ostatni vyroky ukazuji, Ze nezastdvd mySlenku homogenni
zkorumpované elity, tak jak ji popsal Mudde (2004). Jeji vztah k lidu rozhodné neni
prezentovan jako Cisté¢ antagonisticky. Samoziejmé existuji dle Bidena takovi jedinci, ale
tato distinkce neni jednoduSe Cernobild. Naptiklad sdm sebe poklada za jakousi elitu
s privilegovanym postavenim. Nicmén¢ se dle svych slov snaZi ostatnim rliznymi zplisoby

pomoci.

»lTohle neni o jeho rodiné ani moji rodiné. Tohle je o vasi rodiné a vase rodina je tézce
zranovana. Pokud vydélavate méné nez, pokud jste rodina ve stredni tride, jste prave ted’
hluboce zranovani. Dnes rano sedite u kuchynského stolu a rozhodujete se , ,dobre,
nemiizeme si koupit nové pneumatiky, jsou ojeté, protoze musime pockat dalsi mésic nebo

tak.““ ELITA, COVID, EKONOMIKA, INKLUZE MATERIALNI, INTENZIFIKACE

Za ptiklad takového pomoci povazuje tieba sviij plan boje proti zménam klimatu, v jehoz

propagaci figuruje rapidnim ekonomickym riistem a tvorbou téméf 19 miliont pracovnich
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mist. Ukazuje, Ze on udé€la pro lid mnohem vice nez jeho oponent, kterému jde hlavné o svijj

vlastni prospéch.

wFirma z Wall Street naznacila, Ze miij plan — miij plan ve skutecnosti pomiize vytvorit 18.6
milionu pracovnich mist. O 7 milionit vice nez ten jeho. Tahle (informace) z Wall Street a
vytvorim ekonomicky riist o hodnote vice nez jednoho bilionu nez jeho navrh. Ne pouze v
ramci  klimatu, ale  ekonomiky — obecné.* TOPOS CISEL, EKONOMIKA,
NEZAMESTNANOST, KLIMA

Elity tedy do jisté miry hraji roli v argumentace Bidena. AvSak nepovaZujeme jeho
vyuziti tohoto terminu svym charakterem za zcela populistické. Elity zde nejsou
prezentovany jakoZto homogenni. Jejich zdjmy nejdou vZdy proti zajmim lidu.
Nékteré se mohou snazit i pomahat. Proto tento element identifikuje spiSe za

pluralisticky podle Muddeho distinkce (2004).

4.2.3 Donald Trump jako elita

Biden tedy nepovazuje vSechny elity za zkorumpované. AvSak tato skutecnost jej
nezastavuje od toho, aby hovotil o téch, které povazuje za tato Spatna jablka. Pravé tohoto
vyuziva ve své argumentaci proti zvoleni svého soupefe. Mnohé z téch vyrokii maji znéni
velice pfipominajici obraz elit z Muddeho koncepce (2016). Mlze se tedy jednat o jisty druh
inspirace, jak tento jev popsal Downs (2001). Na prvni citaci vidime, Ze se snazi Trumpa

konstruovat jako n€koho, kdo se poklada za velice nadfazeného masam.

»Divaji se z patra na irské katoliky, jako jsem ja a vyrostli v Scrantonu. Divaji se z patra na
lidi, kteri nemaji penize. Divaji se z patra na lidi, kteri jsou jiné viry. Divaji se z patra na
lidi, kteri maji jinou barvu (kuze). Ve skutecnosti jsme vsak vsichni Americané.” TOPOS

REALITY, ARGUMENTACE, RASISMUS, INKLUZE SYMBOLICKA
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Dale se svého soupeie pokousi zobrazit jakozto toho, kdo stoji prave proti tém zakladnim
americkym hodnotam, které sam Biden velice respektuje a které definuji jadro Spojenych

stati americkych. Mezi ty sem naptiklad fadi svobodu projevu ¢i protestu.

»(+..) kdyz byl pan Floyd zabit, konal se pokojny protest pred Bilym domem. Co on udelal?
Vysel ze svého bunkru, porucil vojsku, aby na né pouzilo slzny plyn, aby mohl projit skrze
do kostela a podrzet si Bibli. A potom se stalo co? Biskup toho samého kostela rekl, zZe to
byla ostuda. General, kterych tam byl s nim rekl ,,Jediné, co chce délat, je rozdelovat lidi,
vithec je nechce spojovat.”” TOPOS PRAVA, PERSPEKTIVACE, RASISMUS

Presvédcit divaky o tom, Ze nemé na védomi nejlepsi zachdzeni s lidmi, se rovnéZz snazi
Biden dokézat onélepkovanim Trumpa jakoZto osoby, které¢ se nedd v zadném piipade

davétrovat. Poukazuje tak na jeho pochybny moralni kompas.

»Protoze o tohle tu jde, o tohle tu jde. Skutecnosti je, Ze vSechno, co zatim rekl, je prosté a
Jjednoduse lez. Ja tu nejsem proto, abych poukazoval na jeho IZi. Vsichni védi, zZe je lharem.”

TOPOS REALITY, PREDIKACE

Rovnéz utoci na urcitd rozhodnuti ohledné feSeni problémt, se kterymi se dle néj jeho
politi¢ti oponenti nepotykaji spravnou cestou. Pokldd4d znacny diraz na protivnikovu
neschopnost. Timto krokem se opét snazi zlep$it svou image, protoZe bez ohledu na politické

neshody by dle n&j obycejni lidé neméli trpét.

~Jen se podivejte na to, co New York udélal v ramci zajisteni klesajici kiivky, v ramci poctu
umirajicich lidi. A nedivam se na to v ramci toho, jak to délda on. Modré staty a cervené staty.
Vsechny to jsou Spojené staty. A podivejte se na staty, které maji takovy nariist coronaviru.

VSechno to jsou cervené staty. Jsou to staty na Stredozdpade, jsou to staty v horni casti

39



Stredozapadu, to je, kde se objevuje vyznamny narust, ale jsou to vsichni Americani.”

TOPOS NEVYHODY, REFERENCE, COVID, INKLUZE SYMBOLICKA

Kromé¢ zpiisobu zlepSeni své image se jedna také o dobrou variantu utoku na oponenty.
Diulezité tedy dle néj je, aby elity, které zptisobily tato rozhodnuti nesouci negativni
dasledky, nesly zodpovédnost za posSkozeni lidu a nemohly si délat, co se jim jen slibi bez
ohledu na nésledky. Trump by tak mél pfijmout zodpoveédnost za smrt lidi, ktetfi skonali
nasledky nemoci COVID-19. Je to jeden z diivodii, na jehoz zadklad¢ by nemél byti dale

prezidentem.

»220,000 mrtvych Americanii. Pokud nebudete poslouchat cokoliv, co dnes vecer reknu,
poslechnéte si alespoit toto. Kazdy, kdo je zodpovédny za nevzeti kontroly — ve skutecnosti,
nerikam, ze neberu na sebe Zadnou zodpovédnost, nejdiive — kdokoliv je zodpovédny za
tolik smrti, by nemel zistat prezidentem Spojenych statii americkych. TOPOS
ZODPOVEDNOST, COVID

Biden vyuziva této pfileZitosti, aby prohlasil, Ze by nesl osobn& zodpovédnost za lid.
Prezentuje se jakozto velice schopna politické figura. Na rozdil od svého oponenta by zatidil,
aby se zem¢ mohla vratit do fungujiciho stavu. To sou€asny establishment neni zplisobily

zafidit.

Zadny komprehensivni plan. Co bych udélal ja, je, Ze bych se ujistil, Ze vsichni jsou
povzbuzovani k noseni rousek. Porad. Ujistil bych se, Ze se presuneme do sméru rapidniho
testovani, investovani do rapidniho testovani. Ujistil bych se, Ze vytvorime ndarodni
standardy, jak otevirat Skoly a byznysy tak, aby mohly fungovat bezpecné a poskytnul jim
finanéni prostiedky a dotace, aby tohohle byly schopny.“ TOPOS ZODPOVEDNOST,
COVID, EKONOMIKA
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Rovnéz hovoti o tom, jak Trump pfipravil miliony lidi o dostupnou zdravotni péci a svym
jednanim pfipravi v budoucnosti miliony dalSich. Zde se jasn¢ snazi rdmcovat Trumpa

jakozto n€ékoho, kdo neustale poskozuje americky lid.

»Protoze on ve skutecnosti jiz pripravil 10 milionit lidi o jejich zdravotni péci, kterou mély
od jejich zaméstnavatelii kviili recesi. Cislo jedna. Cislo dva. Je témér 20 milionii lidi, ktert
dostavaji zdravotni péci skrze Obamacare, kterou jim nyni chce vzit. On se vam nikdy
nepodivd do oci a nerekne, Ze to je to, co chce udélat. Vzit vam to.“ TOPOS CISEL, PECE,
ARGUMENTACE

V predchozi ¢asti jsme oznacili Bideniiv pristup k elitam jakoZto pluralitni. Ano, nevéri
v existenci homogennich morilné zkorumpovanych elit. To v§ak neznamena, Ze si
nemiZe vypujcit par negativnich populistickych stereotypii o elitich a vyuzit je
k diskreditaci svého protivnika. Trump je v Bidenové argumentaci zobrazovan
s mnoZstvim vlastnosti, které dle Muddeho (2016) populisté prisuzuji elitim. Je
vzdalen béZnému ¢lovéku a nestara se o jeho problémy. KdyZ se nahodou stara, jeho
feSeni jsou neefektivni. Moralni korupci predstavuje jeho lhostejnost k
zakladnim americkym hodnotiam. Je hrozbou pro zemi, ve které svou politickou
kariérou zpiisobuje akorat divizi mezi lidmi. PrestoZze Bidena stile v této oblasti
povaZujeme za pluralistu, do urc¢ité miry si zajisté vypujcuje politickou ikonografii

populismu, jak ve svém dile predstavil Downs (2001).

4.2.4 Viile lidu
V predchozich castech jsme si ustanovili Bidentiv pohled na skupiny lidu a elit. Dalsi
charakteristikou populismu, kterou je nutno rozebrat, je politicky proces jakozto projev vile

lidu. Jak se k tomu konceptu vztahuje?

Jak jsme vySe nastinili, jeho piistup velice zduraziiuje roli obycejného ¢lovéka. Neni

tedy zadnym piekvapenim, Ze ruku v ruce s timto jde i jeho nazor na tento element. Tato
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zalezitost je vlastné i1 jednou z prvnich véci, kterou debatu zapocal. Obecné je hodné

orientovan na podporu a povzbuzeni politické participace.

wAmericky lid ma pravo vyslovit svij nazor na to, kdo je kandiddatem (na pozici) v Nejvyssim
soude, a to vysloveni se déje, kdyz voli sendtory Spojenych statu a kdyz voli prezidenta

Spojenych statii americkych.” LID, INKLUZE POLITICKA

Sam se vyobrazuje jako nékdo, kdo ma starost o potieby obycejnych lidi. Toto kontrastuje s
tim, Ze se vytyCuje proti neschopnosti svého protivnika dostat tohoto ukolu a o jejich potieby
se postarat ¢i se o né vlubec v jakékoliv mife zajimat. Zde oponenta ¢asto opét obviiuje

z priliSné orientace na zisk.

»INechce mluvit o tom, co vy potrebujete. Vy, americky lid. Je to o vas. To je to, o cem tady

hovorime.“ TOPOS ZODPOVEDNOSTI, LID, VULE LIDU, INKLUZE POLITICKA

Tady se dostavame k aspektu, ktery vypada dosti populisticky. O vili lidu se ¢asto hovoii
ve spojitosti s otazkami politické reprezentace (Zaslove, Geurkink, Jacobs, Akkerman, 2020:
4). Biden opakované b&éhem své kampané vyzyva obcany, aby Sli volit. Jedin€ timto
zpusobem mohou oni samotni rozhodnout o budoucnosti své zeme. Oni jsou témi, na kom
pieci zaleZi nejvice. Pfesné o tomto sjednoceni a svrchovanosti hovofi Mudde a Kaltwasser

(2013).

»Protoze to je jeho jediné opatreni. Co se stane s beznymi lidmi? Co bude s nimi? (...)
Jakoukoliv pozici zde zaujmu, to se stane problémem. Hlavni zadlezZitosti je, Ze by americky
lid mel promluvit. Méli byste jit ven a volit. Volite prave ted. Volte a ukaZte vasim sendtorum,
jak silné se citite.* TOPOS ZODPOVEDNOSTI, LID, VULE LIDU, INKLUZE
POLITICKA
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Avsak vyse uvedeny argument se rozpada, kdyz ptihlédneme k jeho akceptovani rozdilnych
nazord. Mudde (2004) ustanovuje, ze populista typicky tvrdi, ze zné vili lidu a rovnéz ji
reprezentuje. Na nasledujicim uryvku vidime, Ze tyto dva aspekty Biden nespliiuje. Dava
diraz na americky lid, avSak v této situaci mu nepfisuzuje homogenitu, co se tyce jeho piani
¢i hodnot. Mohou tedy dle néj nésledovat rozdilné cile. Tudiz tento element povazujeme

spise za pluralisticky.

»Meéli bychom vyckat a podivat se, jaké budou vysledky téchto voleb, protoze ty jsou jedinym
zplisobem, kterym americky lid miize vyjadrit sviij pohled na véc tim, koho zvoli za prezidenta

a koho zvoli za viceprezidenta.” LID, VULE LIDU, VOLBY, INKLUZE POLITICKA

Ted prejdeme ke shrnuti. V Bidenové i'eci se opét objevuje mySlenka amerického lidu.
Avsak o jeho viili mluvi jako o zna¢né diverzifikované. Rovnéz zcela netvrdi, Ze ji zna
¢i ji reprezentuje. Pojimani spole¢nosti jako sloZené z riiznych skupin s rozli¢énymi cili
a nemoznost piresné vymezit obecnou vili lidu jsou typické znaky pluralismu (Mudde,
2004: 153). Proto i v té charakteristice Bidena povaZujeme za pluralistu a nikoliv

populistu.

4.3 Donald Trump

V ptedchozi ¢asti jsme analyzovali vyroky Joe Bidena pronesené v prubéhu debat. Prichazi
tedy ¢as poskytnout vhled do argumentti jeho republikanského protéjsku Donalda Trumpa.
Tato ¢ast bude obdobné¢ strukturovand jako piedchozi segment. Nejdiive (4.3.1) se budeme
vénovat jeho pojeti lidu. Po ¢emz (4.3.2) bude nasledovat jeho vnimani elit. Poté (4.3.3)
vysvétlime proces, béhem néjz postupné konstruuje Bidena a demokraty obecné jakozto

spolecenské elity. Nakonec (4.3.4) se podivame na jeho pfistup k viili lidu.

4.3.1 Lid

V pojeti Donalda Trumpa je se slovem lid zachazeno dosti jinak. Pokud k nému ¢i o
ném mluvi, stavi se do velice otcovské role. Nehovoti tolik o tom, co lidé chtéji, ale spiSe
poukazuje na jejich problémy a na to, jak je vyfesi. Do urc¢ité miry toto pfipomind metaforu

moralky, kterou nalézame v dile Lakoffa (1996). V ném naznacuje, Ze mnozi Americané
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vidi svou zemi jako ,,rodinu® a politické aktéry jako ,,rodi¢e*. Republikani a konzervativné
orientovani politici v tomto pojeti typicky néasleduji model ,,rodiny se striktnim otcem*. Toto

nasleduje 1 Trump. Toto je miize napiiklad vztahovat na otazky zdravotni péce.

Zbavil jsem se toho (Obamacare). A my lidi ochranime.” TOPOS NEVYHODY, LID,
ZDRAVOTNI PECE

Projevuje starost, jak se jim v zivoté dafi. A to obzvlasté za nynéjsi pandemické krize. Snazi
se napiiklad kompenzovat, pokud ob¢aniim zemé bylo né¢jakym zptisobem ukfivdéno. Coz
mnohdy pochdzi od politickych sil, nad kterymi oni samotni nemaji zddnou kontrolu. Toho

rovnéz vyuziva, aby kritizoval metody a rozhodnuti proudici od jeho oponentil.

,Lidé ztrdceji sva pracovni mista a pdachaji sebevrazdy. Je tu deprese, alkohol, drogy na
urovni, kterou tu jesté nikdo nikdy nevidel. Je tu tyrani, ohromné tyrani. Musime otevrit
nasi zemi. (...) A vis, kdo dostal ty penize (od Ciny)? Nasi farmari. Nasi skvéli farmari,
protoze se stali tercem.* TOPOS REALITY, LID, COVID, INKLUZE MATERIALNI

Nyni se ndm opé€t naskytuje otazka, koho do své definice lidu fadi a koho nikoliv. Biden jej
oznacil za rasistu a xenofoba, ktery zplisobuje divizi mezi lidmi, jak se jen da. Existuji
vSak nékteré vyroky v téchto debatach, ve kterych se Trump snaZi prezentovat jako jejich
opak. Pokousi se tu a tam naznacit, Ze povazuje dobro lidu za diilezZité bez ohledu na jeho
sociodemografické charakteristiky. Stejné€ jako u Bidena, lid neni uk4zan jakoZto tradicné
homogennti, ale spiSe z hlediska ptislusnosti k zemi, jak tvrdil Bellah (1967). Piikladem
tohoto je pasdz o tom, jak dobra ekonomicka situace béhem jeho funkce pied piichodem

onemocnéni COVID-19 vedla ob¢any rliznych ras, etnicit, pohlavi i vzdélani dohromady.

»Ale feknu vam, vratme se (do doby) nez prisel mor, tésné pred, dostdaval jsem telefonaty
od lidi, kteri by mi normdalné nevolali. Chteéli se dat dohromady. Méli jsme nejlepsi cisla
Cernosské nezaméstnanosti v historii nasi zemé. Hispanci, Zeny, Asiati, lidé s diplomy, bez
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diplomu, absolventi MIT, cislo jedna ve své tridé —vsichni vykazovali nejlepsi cisla.”

REFERENCE, NEZAMESTNANOST, INKLUZE SYMBOLICKA

Vyse (2.2) jsme zminili rasové problémy v USA. V soucasné dob¢ je velice diskutovanym
tématem rasismus vi¢i Afroameri¢anim. Obzvlasté kdyz bereme v potaz, zZe tyto debaty se
konaly tésné po eskalaci protestii behem léta 2020 (Onwuachi-Willig. 2021: 1). Kandidat se
zde prezentuje jakozto n¢kdo, kdo tvrd€ pracuje proti rasismu ve spolecnosti. Toto se odrazi

v monologu moderatora diskuze Wallace, jehoz myslenku Trump nasledné potvrdil.

Presidente Trumpe, casto jste rikal, Ze vérite, Ze udélate pro cerné Americany vice nez

kterykoliv jiny president s moznou vyjimkou Abrahama Lincolna.”

»loto je pravda.” REFERENCE, RASISMUS, INKLUZE SYMBOLICKA

Avsak silné€ se ohrazuje proti nékterym socialnim hnutim, jakymi jsou naptiklad Black
Lives Matter. Piestoze tu souhlasi s jejich myslenkou o rovnosti mezi lidmi riiznych ras,
povazuje jejich praktiky za hrozbu pro integritu spolecnosti. Vytvaii dle néj spise

konflikty, nez aby planouci pozary hasily.

,-Musite porozumeét, ze poprvé, kdyz jsem slysel o Black Lives Matter, skandovali ,,prasata
v testicku”, hovorili o policii ,, prasata, prasata”, hovorili o nasi policii ,, prasata v
tésticku, usmazte je jako slaninu”. Rekl jsem ,, To je hrozna véc.”. A oni pochodovali dolu
ulicemi. A to bylo mé prvni letmé spatreni Black Lives Matter. Myslel jsem si, Ze je to
priserna vec. A co se tyka mych vztahii se vSemi lidmi, myslim, Ze mam dobré vztahy se
v§emi lidmi. Jsem nejméné rasistickou osobou v této mistnosti.” TOPOS DEFINICE,

ARGUMENTACE, PREDIKACE, RASISMUS, POLICIE, EXKLUZE SYMBOLICKA
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Timto mustkem se dostavame k tomu, které skupiny obyvatelstva konstruuje mimo lid. Mezi
n¢ naptiklad patii pfiznivei krajni levice. Ta rovnéz podle nekterych jako Goodwin (2021)
v poslednich letech zna¢né nabird na relevanci v politickém mainstreamu. Biden nemusi
nutné patfit do této nezddouci skupiny. Ovsem stéle je v jejich zajmu, aby byl zvolen pravé

on.

A on nechce Fici ,,pravo a poradek”, protoze nemiize, protoze tim on ztrati své
podporovatele z Fad radikalni levice a jak to udéla, tak je s tim konec. Ale kdyby se on
nekdy dostal k vedeni téhle zemé a oni to povedou tim zpiisobem, jakym on by to chtél, tak

bychom tu...“ TOPOS NEVYHODY, EXKLUZE POLITICKA, INTENZIFIKACE

Na nasledujicim ptikladu mizeme vidét, Ze averze vici krajni levici a hnutim jako Black
Lives Matter se ptimo poji do konstrukce demokrati jako elity. Na svém ptikladu se

nazorn¢ snazi demonstrovat, ze jeho oponenti jasn¢€ nekonaji v zajmu lidu.

»Pokud by nas zavolali do Portlandu, tak bychom ten pozar uhasili béhem pul hodiny. Ale
to oni neudeélaji, protoze jsou vedeni radikalnimi levicovymi demokraty. Kdyz se podivate
na Chicago, kdyz se podivate na jakékoliv misto, kam chcete, Seattle, zaslechli, Ze pristi
den prejizdime do Seattleu a oni zdvihli své ruce a my jsme dostali zpét Seattle.
Minneapolis, tu jsme dostali zpét, Joe, protoZe vérime v pravo a poradek, ale ty v né
neveris. 10 prednich mést and okolo 40 prednich mést je vedeno demokraty a v mnohych
pripadech radikalni levici. A maji te omotaného kolem prstu, Joe, do takové miry, Ze ani
nechces nic rici o pravu a poradku. A ja ti néco reknu, lidé téhle zeme chtéji a pozaduji
pravo a porddek a ty se dokonce bojis tahle slova vyslovit.” TOPOS NEBEZPECH,
REFERENCE, PREDIKACE, ARGUMETACE, POLICIE
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Z dal8iho Uryvku je zfejmé, ze toto se vaze i k vymezeni se proti ilegdlnim imigrantim.
Tento jev je dle Yanga (2021) zna¢né relevantni problematikou soucasnych Spojenych
stati. Béhem téchto debat vSak byla zminéna jen velice okrajové. Trumpem je neomezena

imigrace prezentovana jakozto zatéz na bézného cloveka.

»Byla to také cesta k tomu, jak dostat spoustu penéz z kapes nasich lidi a dat je lidem, kteri
prisli do nasi zeme ilegalne. My bychom za né zaridili vsechno. A co tohle déla a ja bych
tohle velice rad udélal, ja bych jim velice rad pomohl. Ale co tohle déla je, Ze vSichni z
celého svéta by nam zacali proudit do nasi zemé. To nemiizeme udélat.” TOPOS

BREMENA, REFERENCE, ARGUMANTACE MIGRACE, EXKLUZE MATERIALNI

Trump tedy terminu lid rozhodné vyuziva. Avs§ak stavi se k nému velice otcovsky, jak
je podle Lakoffa (1996) pro prislusniky Republikinské strany charakteristické.
Podobné jako Biden se do néj snaZzi zahrnout velké mnoZstvi lidi. AvSak také se dosti
proti nékterym skupinam vymezuje. Z rétorického hlediska nepodava az takovy diiraz
na ,,americky lid“. Stejné jako Biden jej nepovaZuje za typicky homogenni skupinu.
Do urcité miry je konstruovan spiSe z perspektivy prislusnosti k zemi, jak popsal
Bellah (1967). Avsak celkové tu nalézame tvrzeni, Ze ne vSichni nasleduji stejné cile,

hodnoty ¢i prrani. Proto jeho postoj k aspektu lidu identifikujeme spiSe jako pluralitni.

4.3.2 Elita

Trumptv pfistup k elitdm je znaéné odlisny. JakoZto hlavni predmét diskuze o elitach
konstruuje demokraty. Kritizoval jejich jednani viici béZznym lidem. AvSak dosti prostoru
vénuje sam sob¢ a soustiedi se na to, jak s nim by ze své perspektivy Spatné zachazeno

v ramci jeho politické kariéry. Piestoze je z jeho pfednesu jasné, Ze oproti lidu disponuje
privilegovanym postavenim, z politického hlediska se rozhodné povazuje za outsidera.
Toto sice Muddeho koncepci zcela neodpovida. Avsak je tfeba upozornit na to, Ze tyto

vyroky ptipominaji charakteristiky populismu dle Weylanda (2001, 2013).
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»wZachdzeli se mnou hire, nez zachazeli s Tea Party. Mnoho lidi tam hluboko uvniti IRS, se
mnou zachazi priserné. Udelali jsme dohodu, bylo to vsechno dohodnuté, dokud jsem se
nerozhodl kandidovat na prezidenta. IRS se mnou zachazi velice spatné, velice neférove,

ale predtim jsme méli sjednanou dohodu.” ELITA

Prestoze se mu podatilo v minulych volbach zvitézit, musel se potykat se straSnym
zachézenim ze strany demokratd. Poklada zde tedy dliraz na sebe jakoZto na outsidera a

také na pochybné fungovani ustanovenych protivnika.

,»A to napric té kachné o zprosténi z uradu prezidenta a vy jste videéli, co se dneska stalo
s Hillary Clinton, kde to byl jeden velky podvod. Ale skrze vSechny ty véci, kterymi jsem
musel projit a vybojovat si, obklopen z obou stran a za mnou i nade mnou, nikdy nebyla

statni sprava, ktera udélalo tolik, jako jsem udélal ja.” TOPOS HISTORIE, ELITA

V této Casti vidime velice skepticky pohled na politické elity. AvSak zminiuje

v negativnim svétle jen demokraty. Chybi tu tedy Muddeho (2004) moralni
zkorumpovanost homogennich elit. Pokud se drzime striktné dila nizozemského
sociologa, tento aspekt vypada velice pluralisticky. Pokud v§ak zabruslime do jinych
pojeti populismu, dle Weylandovi koncepce (2001, 2013) bychom zde populistické

prvky nalezli. Tento aspekt tedy bereme jako na pomezi obou sméri.

4.3.3 Biden a demokrati jako elita

V této ¢asti pohovoiime o tom, jakym zpiisobem Donald Trump mluvi o svém oponentovi

a Demokratické stran¢ celkové. Rovnéz rozebereme, jaké charakteristiky jim piipisuje.

Prvnim negativnim atributem, ktery jim ptitknul, je podpora socialistickych praktik.
Béduje tak, Ze mnoho lidi kviili Bidenové pfistupu ztrati piistup k fadné zdravotni péci.
Toto tvrzeni podepird tim, Ze tuto moznost podporuje celd strana, véetné krajnéji levicove

orientovanych jedincii jako Bernie Sanders.
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»Ivoje strana to nerekne. Tvoje strana chce znarodnit medicinu a znarodnit zdravotni péci.
(...) Joe, ty jsi souhlasil s Bernie Sandersem, ktery je (soucdsti) krajni levice na manifestu,

Jak tomu Fikame. A to vyiisti ve zndrodnéni mediciny.” ARGUMENTACE, PECE

Dale takto poukazuje na jeho neschopnost. Vyuziva zde oponentovu témét 50 let dlouhou
kariéru jakozto zbrail proti nému. Argumentem je, ze kdyZ se na to nezmohl béhem tak

dlouhého obdobi, zajisté z toho ted’ nevzejde nic jiného.

~Promirite, ale on ve funkci byl 47 let — neudeélal to. Ted’ byl vice prezidentem po osm let. A
to neni, ze by tam byl pred 25 lety, to bylo pred tremi a tii ctvrté (roky). Méné nez pred 4
roky. Neudeélal nic. Neudeélal to. On chce znarodnit lékarstvi.” TOPOS HISTORIE,
PREDIKACE

Na toto navazuje tvrzenim, ze Bideniv navrh bude katastrofou pro miliony lidi. Opét zde

vidime snahu brénit zajmy lidu.

»(V nasi zemi) neni sto milionu lidi s pre-existujicimi onemocnénimi. Dle mého ndzoru, lidi
Jiz méli Sanci se vyjadrit. (...) Joe, hodnota sta milionu lidi je uplné Spatné. Nevim, kde jsi
vzal tohle cislo. Vetsim problémem, ktery ale mas, je, Ze pripravis 180 milionii lidi o jejich

soukromou zdravotni péci, se kterou jsou nadmiru spokojeni. TOPOS CISEL, PECE

Opctovné tak naznacuje, Ze mu na obyvatelich své zem¢ vlastné ani nezalezi. Pro¢ by mu

meli volici veéfit? Pieci jen se snazil poskodit pied lety socidlni zabezpeceni.

»nazil se poskodit systém socialniho zabezpecent pred lety, pred lety, Jdeéte zpatky a
podivejte se na zaznamy. Snazil se poskodit systéem socialniho zabezpeceni pred nekolika

lety.” TOPOS HISTORIE, INTENZIFIKACE, NEROVNOSTI, INKLUZE MATERIALN{
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Ve stejném duchu hovoti o podobné charakteristice, kterou je neschopnost demokraticky
vedenych mést a statl efektivné se vyporadat se zloinem a jeho nartistajicimi Cisli ve
statistikach. Vypravéni v tomto uryvku je jasné mysleno jako kritika sou¢asného

establishmentu.

»Myslim, Ze se jedna o stranicky problem. Miizete poukadzat na par prikladii, ale kdyz se
podivate na Chicago, co se déje v Chigagu, kde, uh, 53 lidi bylo postieleno a 8 zastreleno.
Kdyz se podivate na New York, kde to jde nahoru tolik, jak to nikdo jesté nikdy nevidel.
Cisla vzristaji o 100, 150, 200 procent, uh, zlocinnosti, je silené, co se ted déje...” TOPOS
CISEL, PREDIKACE, KRIMINALITA

O neschopnosti hovoii 1 na obecnégj$i roving, kdyz tvrdi, Ze zemi po Obamovi a Bidenovi

pfijal v hrozném stavu.

»Vzpomenite si na prvni dva nebo tii mésice. To bylo nebezpecné obdobi v mych prvnich
trech mésicich predtim, nez jsme trochu na vécech zapracovali. Nechali nam tu.* TOPOS

NEBEZPECI

Dlouhé obdobi Bidena ve statnich funkcich dalo Trumpovi moZnost ttocit na jeho
rozhodnuti. Rdmcuje jej jakoZto neschopného a neochotného fesit relevantni problémy, se

kterymi se bézny ¢lovek potyka.

»Hele, Joe, nech mé, aby ti néco rekl. Behem 47 mésicii jsem udelal vic, nez jsi udelal ty za
47 let, Joe. Udelali jsme véci, nad jejichz udélanim jsi ani nepremyslel. (...) Kristen, mél

osm let na to, aby udélal to, co rekl, Ze udela. A ja zmenil bez specifické — zbavili jsme se
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chyceni a propustént, zbavili jsme se spousty hroznych véci, které oni zavedli a se kterymi
Zili. Ale on mél osm let, zatimco byl viceprezidentem. On neudelal nic nez, ze postavil

klece, do kterych dal deéti. TOPOS HISTORIE, NEROVNOSTI, KRIMINALITA

Rovnéz jako Biden se snazi svého oponenta delegitimizovat prostfednictvim naiceni
z rasismu a rozdélovani lidu. Tvrdi, Zze v 90. letech nazval Afroamericany ,,super
predatory“. Tudiz on je tim, kdo mezi lidmi rozdmychava konflikty a ostrakizuje urcité

skupiny.

»lakze to jsi udélal. Nazval jsi je ,, super predatory“ a ja ted poustim lidi z véznic, protoze
Jjsi zachazel s komunitou afroamerické populace, zachdzel jsi s cernoskou komunitou asi
tak Spatné, jako to déla skoro kazdy v této zemi.” TOPOS ZODPOVEDNOSTI,
PREDIKACE, RASISMUS, INKLUZE SYMBOLICKA

Z tohoto hlediska poukazuje na jejich pokrytectvi, kdy jeho samotného kritizovali za néco,
co demokrati zptisobili. Utoéi tak na pochybny charakter svého oponenta, ktery jen tak
nechal, aby za jeho ¢iny nesl Trump zodpovédnost. Cimz dosti popira Bidenova tvrzeni o

nutnosti odpovédného politika.

»INechte mé vam néco Fict. Oni postavili klece. VZzdyt vite, tvrdili, Ze jsem ja postavil ty
klece. A pak poslali obrazek do urcitych novin. Byl to obrazek téchto hroznych kleci a
Fikali ,, Podivejte se na ty klece, prezident Trump je postavil. *“ Ale pak bylo rozhodnuto, zZe
byly postaveny v roce 2014. To bylo jeho dilo.” ARGUMENTACE, MIGRACE

Komentuje tak jeho domnénku, Ze rasismus je jimi pouzivan hlavné jako zbran proti
nezadoucim politickym oponentiim. Vypravi, jak byl demokraty zastraSovan nalepkou
rasisty, protoze cht&l uzavtit moznost cestovani s Cinou. To se viak ukézalo jako spravny
tah. Hovofi o pokrytectvi a ukazuje, ze metody demokrati nemély zcela v zajmu dobro
béznych lidi.
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LKdyz jsem uzavriel (zemi), rekl, Ze jsem ji nemél zavrit. A tak to Slo celé mésice. Co Nancy
Pelosi Fekla, iekla to samé. Tancovala na ulici v Cinské étvrti v San Franciscu. Ale kdyz
Jjsem uzavrel, (Biden) rekl, Ze je to hrozna vec. Ty jsi xenofob. Myslim, ze mé nazval
dokonce rasistou, protoze jsem chtél to uzavrit kviili Ciné. Ted' Fika, Ze jsem to mél uzavrit
drive. To proste, Joe, takhle to prosté nefunguje.” PERSPEKTIVACE, RASISMUS,
COVID

Obraci Bidenovi teze proti nému samotnému a oznacuje jej za toho, kdo je skute¢nym

zdrojem divize mezi lidmi ve spole¢nosti.

»V pribéhu statni spravy Obama-Biden, byla tu strasnd divize. Byla tu nenavist. Podivadte
se na, uh, Ferguson, podivate se na, nebo jdete do velice... mnohych mist. Podivate se na
Oakland. Podivejte, co se stalo v Oaklandu. Podivejte, co se stalo v Baltimoreu. Podivejte,
co se stalo v... Jednoduse, bylo tu mnohem vice nasili, nez vidim dokonce dnes.* TOPOS

HISTORIE, DIVIZE

Na druhou stranu se snazi na piib&hu se zastupcem organizace na podporu rasové minority
ukazat, ze rasistou neni a vadzn¢ se zajima o problémy této minority. Prezentuje tak, Ze se

zajima o americky lid.

,»Po trech letech ndstupu do uradu, miluju nékteré z téchhle chlapu, byli skvéli, prisli do
moji kancelare. A oni rekli — ja rekl ,, Co tu délate po téch tiech letech?”, rekl jsem ,, Pro¢
se sem stdle vracite?” ,, Protoze nemdme finance.” Rekl jsem ,, Nemusite se vracet kazdy
rok.”. ,,Musime se vracet.”, protoze prezident Obama by je nikdy dlouhodobé
nefinancoval. Ale ja ano. Deset let, dlouhodobé financovani a dal jsem jim vice penéz nez,

o kolik si Fekli, protoze jsem rekl ,, Myslim, Ze potiebujete vice. “ A rekl jsem ,,Jedinou
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nevyhodou tohoto rozhodnuti je, ze uz vas mozna nikdy neuvidim.”, protoze jsme se velice
spratelili. Maji mé radi a ja mam rad je. Zachranil jsem historicky cernosské fakulty a

univerzity.” PERSPEKTIVACE, RASISMUS, INKLUZE SYMBOLICKA

Poslednim charakteristikou, kterou se pokousi nastinit spornou moralku soupete, je naféeni
Bidena a jeho rodiny z korupce. Prezentuje jej jakozto loutku, kterou svymi penézi fidi

Rusko.

,Oni prevzali velkou cast toho, co ma patrit Ukrajiné. Ty jsi jim to jen tak predal. Ale ty jsi
dostaval hodné penéz z Ruska. Platili ti hodné penez a pravdépodobneé stale plati, ale ted’
s tim, co vyslo dnes na povrch, to je vSechno jesté horsi. VSechny ty emaily, ty emaily jsou

hrozivé.” INTENZIFIKACE, KORUPCE, MEZINARODNI{ VZTAHY

PiestoZze Trump hovoii o demokratech jako o zkorumpované elité, jejichZ mnohé
zajmy jsou v rozporu se zajmy béZného ¢lovéka a sam se na politické scéné prezentuje
jakoZto outsider, nepokladame ani postoj zcela populisticky. Nekritizuje ve svych
prednesech veskeré elity. On sam se do urcité miry prezentuje jako jedna. Vici lidu
zastava pristup, v jehoZ ramci se prezentuje jakoZto jeho ,,otcovska figura®. Jak jsme
jiz zminili vySe, dle Lakoffa (1996) se jedna o velice typicky princip republikani. Na
druhou stranu, jeho sebeprezentace jakoZto outsidera politické scény pasuje na
Weylandovo (2001, 2013) pojeti problematiky jako politické strategie. Nicméné,
stejné jako Biden se uchyluje k vypijceni populistickych kritik elit. Demokrati dle néj
jsou moralné zkorumpovani, ignoruji tradi¢ni americké hodnoty, vytvari divizi mezi
lidem, snaZi se implementovat socialistické praktiky a jsou neschopni FeSit problémy
bézného €lovéka. V tomto aspektu se vyuziva mixu populistickych i pluralistickych

charakteristik.
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4.3.4 Viile lidu

Viile lidu je v Trumpové projevu brana poné¢kud odlisné od jeho pluralisticky
orientovaného protivnika. Rovnéz hovofi o ptanich amerického lidu. Prezentuje se vSak
jako né€kdo, kdo viili lidu zné a diky tomu je schopen reprezentovat jeho zajmy. Dosti jasné

zde vyuziva aspekty populistické logiky dle Muddeho (2004).

»Vice lidi bude raneno, pokud tohle bude pokracovat. Kdyz se podivate na Pensylvanii,
kdyz se podivate na urcité staty, které byly uzavieny, maji demokratické guvernéry,
vS§echny, jeden z ditvodii, pro¢ byly uzavreny je, protoze je chtéji nechat uzaviené, dokud

nebude po volbdch.” TOPOS NEBEZPECI, LID, COVID

COIVD-19 se stal v posledni dob¢ jednim z nejdiskutovanéjsich problémi ve svéte. Svou
argumentaci zapocal tim, Ze spolecné s lidmi vybudovali nejlepsi ekonomickou situaci
v historii Spojenych statll. Na ptikladu nemoci se poté snazil prezentovat, ze dohromady 1

tyto t€Zké Casy dokazi preckat. Spolecné tak zemi zatidi enormni ekonomicky rist.

wlakze jsme vybudovali tu nejlepsi ekonomiku v historii. Uzavreli jsme ji, protoze (prisel)
cinsky mor. Kdyz mor prisel, uzavreli jsme ji, coz bylo pro psychiku velice obtizné. On si
nemyslel, Ze bychom ji meli uzavrit a mylil se. Tak znova, dva miliony lidi by ted’ uz byly po
smrti namisto... 204000 lidi je stdle prilis mnoho. Jeden cloveék je prilis mnoho. Nikdy se to
nemélo v Ciné stat. Ale co se stalo, je, Ze jsme to uzavieli a znovu otevirame a déldme
rekordni trzby. Behem ctyrmésicniho obdobi jsme dostali zpatky do pracovniho procesu
10,4 milionu lidi. Jedna se o rekord, jemuz nic podobného jsme nikdy predtim nevideli.*

TOPOS CISEL, EKONOMIKA, COVID

V podobné duchu se ohradil proti konkrétnimu planu feSeni klimatickych zmén

navrhovaného demokraty. Za diivod oznacil, Ze by to dafiové vytiZilo rodiny.
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,,Oni prisli a rekli velice silné ,,6500 dolarit bude vzato od rodin nasledkem jeho planu “,
Ze jeho plan je ekonomickd katastrofa.” TOPOS CISEL, LID, KLIMA, INKLUZE
MATERIALNI

Zaroven také tika, jak dulezité je mit na své strané podporu lidu. Svou superioritu v tomto
ohledu prezentoval prohldSenim, Ze na shromazdéni pofadana Bidenem nikdo ve
skutecnosti nechodi. Toto je vyznamnéjsi, nez se na prvni pohled miize zdat. Shromazdéni
byla jednim z hlavnich zptisobli, pomoci kterych se Trump spojoval s voli¢i. Potadal je
nejenom v dobé kandidatury, ale konaly se i v prib&hu jeho funkéniho obdobi (Valcore,
Rodgers, Asquith, 2021: 147). Tento zisk pfimé neinstitucializované podpory od pocetné
skupiny neorganizovanych néasledovniki dosti pfipomind Weylandovo (2001) pojeti

populismu.

,Nikdo se ani neukaze na jeho shromazdenich. ” LID

Jak miuZeme tuto ¢ast shrnout? Trump se tedy odvolava na vili lidu. Tvrdi, Ze vi, co
béZzny €lovék chce. Také prohlasuje, Ze tato prani reprezentuje. RovnéZz svou pozici
odiivodiiuje poradanim uspésnych shromazdénich se znaénym mnoZstvim uéastniki,
ktefi mu poskytuji pFfimou podporu. Tento aspekt povazujeme za populisticky.
Spliiuje kritéria nejen Muddeho, ale rovnéz odrazi teorii Weylanda o populismu jako

politické strategii.

4.4 Shrnuti a porovnani

V této Casti se budeme vénovat prehlednému shrnuti a porovndni poznatki ziskanych
zanalyzy o obou prezidentskych kandidatech. Reprezentanty Demokratické a
Republikdnské strany povazujeme v urcitych aspektech za populisty. AvSak v dil¢ich

elementech se lisi.
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Ptistup k lidu Joe Bidena jsme vyhodnotili jakozto populisticky s mirnymi prvky
pluralismu. Pluralistického charakteru nabyva i jeho pojeti elit. Pfes tuto skutecnost jsme
nalezli, ze si vypujcuje politickou ikonografii populismu, kdyz kritizuje svého soupere.
Pfisuzuje mu stejné negativni charakteristiky, jaké ptipisuji elitdm populisti. Vile lidu je

rovnéz svou naturou pluralisticka.

Tyto znaky jsou Donaldem Trumpem pouzivany odlisné. Americky lid je ztvarnén
v duchu pluralismu. Dle Muddeho (2004) distinkce bychom pievazné zaradili do pluralismu
1 jeho chapani elit s tim, ze stejné jako Biden vyuziva nékterych populistickych argumenti
k diskreditaci svého oponenta. Pokud se ovSem povzneseme nad vymezeny teoreticky
ramec, jeho projev obsahuje charakteristiky populismu dle Weylanda (2001, 2003). Proto jej
vymezujeme jako na pomezi mezi témito sméry. Vile lidu byla pomérné jasné

identifikovana jako populisticka.

Nyni se jeSt¢ zaméfime na to, kde se kandidati nachazi v dimenzi exkluzivity a
inkluzivity. V feci Joe Bidena se lehce objevuji prvky prvniho sméru. Toto se prevazné
projevuje v symbolické dimenzi, kde se vymezuje proti lidem, kteti nerespektuji fadné
americké hodnoty. Avsak naprostou vétSinu Casu v debatach vystupuje velice inkluzivné.
Prim zde hraje politickd dimenze. Pokladé diraz na politickou angazovanost a reprezentaci
vSech skupin ndroda. DileZita je rovnéz symbolicka dimenze, do které naptiklad zahrnuje

dodrZzovani americkych hodnot nebo pojimani v§ech obyvatelé jako ¢leni amerického lidu.

V ptipad¢ Donalda Trumpa je zaleZitost trochu komplexngj$i. Zatadili bychom jej
nékam do stfedu tohoto spektra. Na jednu stranu, dosti vyuzivd inkluzivni prvki.
V materidlni dimenzi se to vztahuje k statni podpofte ¢i nizké danové zatéze pro lidi, kdezto
v té symbolické podobné jako Biden obcas zdlraziuje uspésné souziti riznych skupin
amerického lidu. Rovnou mérou se nicméné ptiklani i k exkluzivnim prvkiim. Toto zejména
plati pro symbolickou a politickou dimenzi, kde se vymezuje vic¢i nékterym skupindm
populace (naptiklad krajni levici €1 hnuti Black Lives Matter) a oznacuje jejich nazory jako

nebezpecné pro spolecnost.

Dals§im bodem, ktery povazujeme za dulezity, je ptfivedeni pozornosti k rozdilnému
vyuzivani argumentacnich strategii. Joe Biden se nejvice odvolaval na topos Ccisel.
Argumentace obsahovala rozlicné proménné (naptiklad minimélni mzdu, pocty nemocnych,

mnozstvi pojisténych, nova pracovni mista). Vzdy se snazil ukazat, Ze z4jem obycejného
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obCana je na prvnim misté. Vybér prosazovanych tématik dosti odrazi jeho prevazné
liberalni politickou orientaci. Diskuze také smétovala na topos historie. To pouzil nejen
v ramci kritizovani Trumpova funkéniho obdobi, ale rovnéz jako omluvu za nékteré své
predeslé preslapy vici lidem. S ¢imz rovnéz souvisi jeho prominentni pouziti topoi
zodpovédnosti. Tento dliraz na osobni odpovédnost politickych aktérih miize byt soucasti
vyse zminéné vypujcené populistické ikonografie o elitach, jak o nich hovoii Mudde (2016).
Také velice Casto vyuzival predikacni, a hlavn€ argumentacni strategie. Toto je soucasti jeho
prevazné inkluzivniho pojeti, protoze je aplikuje na vyobrazeni a ospravedlnéni pozitivnich

charakteristik, ¢imz chce lid spojovat.

V fe¢i Donalda Trumpa jsme identifikovali nejcastéji topos historie. Mnohokrét jej
pouzil k utoku na ptedchozi politické kroky své protivnika i Demokratické strany. Silné
zastoupené byly také topoi ¢isel. Kandidat se velice rad snazi podpofit své argumenty
rozli¢nymi hodnotami. Stejné tak rdd mluvi o penézich, tudiz v jeho projevech lze nalézt
topoi financi. Dale bylo pomérn€ prominentni topos prava. Zde se hlavné odvolava na svijj
politicky vliv, ktery mu zajistila vyhra v minulych volbach. Jeho politickou silu by nemély
elity (demokrati) podryvat. Také hojné pouzival topoi nevyhody ke kritice jejich pokusii o
feSeni riznych zalezitosti. Domnivame se, zZe jeho diiraz na ¢isla, finance a vyhodnost do
znaéné miry prameni z jeho pozadi jakoZto byznysmena a ideologie trumpismu, jejichz
soucasti je dle Beeman (2018) zachazeni se statem jako s firmou. V Trumpové feci bylo
rovnéz mozno zaznamenat predikacni a argumentacni strategie v podobné mite, ale vyuzival
referen¢ni a intenzifika¢ni strategii vice nez jeho oponent. Jak tvrdi Wodak (2001), tyto
druhy se vztahuji ke konstrukci in-group/ out-group a stupniovani takovychto vyroka. Toto

tedy jde ruku v ruce s vyssi koncentraci exkluzivnich charakteristik v jeho projevu.

Do diskurzu této problematiky bez pochyby patii vétSina témat, kterd dle Pew

wewvr

dostupnost zdravotni péce, zavislost na drogach, statni rozpocet, zmény klimatu,
ekonomické nerovnosti, rasismus. Vyjimku vSak tvoii dostupnost vysSiho vzdélani a
terorismus, jejichz prezence byla v debatich témét nulova. Jako dal§i vyznamné
problematiky vazici se k populismu jsme identifikovali integritu voleb, korupci, mezinarodni
vztahy ¢i rapidné nartstajici kriminalitu. Stfedem pozornosti vSak nepiekvapivé bylo

onemocnéni COVID-19.
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Poslednim tématikou, kterou bychom tu chtéli prodiskutovat, je vyuziti populismu
na obecngéjsi urovni. Jak fika Mudde (2004), populismus je tizkou ideologii, kterd se miize
lehce prichytit na ostatni. VySe (1.3.3) jsme naznacili, ze aplikace populismu neni
jednoduchou dichotomii a pronikd do mainstreamu. V prubéhu analyzy jsme ukazali, ze
Biden u Trump implementuji v rizné mife rozdilné charakteristiky populismu, které
ptizplisobuji svym kampanim. Souhlasime proto s indikaci Downse (2001). Za hlavni
poselstvi této prace povazujeme demonstraci toho, ze na populismus by mélo byti nahlizeno
jako na spektrum, jehoz rozlicné elementy mohou utilizovat vSichni politicti aktéfi.

4

Zkoumani tohoto jevu by se tedy nemélo omezovat pouze na krajnéjsi piipady.
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Zavér a diskuze

Ustanovenym cilem této prace bylo prozkoumat populisticky diskurz piitomny
v prezidentskych volbach v roce 2020 ve Spojenych statech americkych. Tato problematika
byla zkouména na konkrétnim piipadé debat mezi hlavnimi kandidaty — Donaldem

Trumpem a Joe Bidenem.

Analyza byla provedena za pomoci metody kritické diskurzivni analyzy. Konkrétnéji
byla vyuzita jeji diskurzivné-historicka varianta pochazejici od badatelky Ruth Wodak
(2001). Jejim prostiednictvim byla popsdna témata (spolecenské problémy) pattici do tohoto
diskurzu. Rovnéz bylo zjisténo, které prvky populistické ideologie (a do jaké miry) oba
politici pouzivaji ve svych pfednesech. Technika nam také umoznila specifikovat, jakych
podob a obsahti tyto elementy nabyvaji. V neposledni fad¢ jsme byli schopni identifikovat,

na které argumentacni strategie se nejvice spoléhaji.

Jaké konkrétni vysledky tedy naSe studie pfinasi? U obou kandidati bylo nalezeno
pouziti populistickych prvki dle Muddeho (2004). Pojeti lidu Joe Bidenem je svym
charakterem dosti populistické, piestoze obsahuje v malé mife pluralistické elementy. Jeho
pristup k elitam je pluralisticky, avSak dosti vyuziva populistické symboliky pfi kritizovani
svého oponenta. Vili lidu pojima rovnéz pluralisticky. Jeho populistické tendence nabyvaji
velice inkluzivni podoby. Mezi jim prominentné pouZivané argumentacni strategie patii
topoi Cisel, historie a zodpové&dnosti. Stejné tak se casto obracel na predikacni a

argumentacni strategie.

Koncepce lidu v projevu Donalda Trumpa je svou povahou pluralistickd. Pokud se
drzime striktné Muddeho teorie, sem bychom také zatadili jeho pfistup elitdm. Nesmime
vSak opomenout, Ze jsme v této kategorii identifikovaly né&které prvky populismu dle
Weylanda (2001, 2003). Proto ho zde zatazujeme na pomezi téchto dvou smérti. Jeho
smysleni o vili amerického lidu je zna¢né populistické. V jeho kampani jsou rovnocenné
zastoupeny prvky inkluzivni a exkluzivni. Co se tyCe argumentanich strategii, hojné
vyuzival topoi historie, Cisel, financi, prava a nevyhody. Na rozdil od svého soupeie se

mnohem vice zamétoval na referencni a intenzifikacni strategie.

Které témata do tohoto diskurzu tedy patti? Tento segment debat dosti kopiruje
seznam socialnich problému, které dle vyzkumu Pew Research Center (2019) povazuji

americti obcané za nejrelevantnéjsi. Chybéla zde vSak problematika dostupnosti vys$siho
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vzdélani 1 terorismu. Maly daraz byl pokladan rovnéz na imigraci. Na druhou stranu sem
byly jeSté zarazeny zalezitosti tykajici se korupce, zvySujici se kriminality, pochybné
integrity voleb 1 mezinarodnich vztaht. Na piedni pficky vSak vystoupalo onemocnéni

COVID-19 a jeho nasledky na riizné ¢asti spolecnosti.

vvvvvv

populismu ucastniky politického procesu se neda divat skrze prostou dichotomii, zda dany
politik ¢i strana je nebo neni populistou. Jak naptiklad naznacuje Downs (2001) ¢i Hjorth
(2018), k implementaci jeho jednotlivych prvkli mize sdhnou prakticky kterykoliv politicky
aktér. Studie tohoto jevu by jej mély brat spise jako spektrum. Rovnéz by se nemély

v

omezovat na krajnéj$i ptipady.

Nez praci definitivné zakonéime, povazujeme za zasadni jesté informovat o jejich
zndmych limitech. Provedeny vyzkum samoziejmé nabral kvalitativnich charakteristik.
Zabyval se pouze dvéma (ackoliv velice vyznamnymi) politiky ve Spojenych statech
americkych v obdobi konani dvou vyznacnych udalosti. Navzdory moznému piinosu
dosazenych zavéra, vysledky nemohou byt v zddném piipade pokladany za reprezentativni.
Nem¢ély by byt vztahovany k ostatnim politickym aktériim v USA ani v jinych zemich.
Provedeni podobnych vyzkumt (a poptipadé komparace) zaméfujicich se na jiné udalosti,
osobnosti ¢i odlisné regiony svéta by mohlo vést k ziskani zajimavych poznatki. Jak jsme
jiz uvedli na zacatku, problematika populismu je neskutecné¢ komplikovanym fenoménem
se znacné diverzifikovanym mnozstvim teorii, ktery v sobé mutze ukryvat mnohé dalsi

aspekty, které v soucasné dob¢ jesté nebyly patficné ¢i vilbec analyzovany.
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Priloha ¢.1 - Prepis 1. debaty poskytnuty Komisi pro prezidentské volby
September 29, 2020 Debate Transcript

Presidential Debate at Case Western Reserve University and Cleveland Clinic in
Cleveland, Ohio

September 29, 2020

PARTICIPANTS:
Former Vice President Joe Biden (D) and
President Donald Trump (R)

MODERATOR:
Chris Wallace (Fox News)

WALLACE: Good evening from the Health Education Campus of Case Western Reserve
University and the Cleveland Clinic. I'm Chris Wallace of Fox News and I welcome you to
the first of the 2020 presidential debates between President Donald J. Trump and former
Vice President Joe Biden. This debate is sponsored by the Commission on Presidential
Debates. The Commission has designed the format, six roughly 15-minute segments with
two-minute answers from each candidate to the first question, then open discussion for the
rest of each segment. Both campaigns have agreed to these rules. For the record, I decided
the topics and the questions in each topic. I can assure you none of the questions has been
shared with the Commission or the two candidates.

This debate is being conducted under health and safety protocols designed by the
Cleveland Clinic, which is serving as the health security advisor to the Commission for all
four debates. As a precaution, both campaigns have agreed the candidates will not shake
hands at the beginning of tonight’s debate. The audience here in the hall has promised to
remain silent. No cheers, no boos, or other interruptions so we, and more importantly you,
can focus on what the candidates have to say. No noise except right now, as we welcome
the Republican nominee, President Trump, and the Democratic nominee Vice President
Biden.

BIDEN: How you doing, man?
TRUMP: How are you doing?
BIDEN: I'm well.

WALLACE: Gentlemen, a lot of people have been waiting for this night, so let’s get
going. Our first subject is the Supreme Court. President Trump, you nominated Amy
Coney Barrett over the weekend to succeed the late Ruth Bader Ginsburg on the Court.
You say the Constitution is clear about your obligation and the Senate’s to consider a
nominee to the Court. Vice President Biden, you say that this is an effort by the President
and Republicans to jam through on an appointment in what you call an abuse of power. My
first question to both of you tonight, why are you right in the argument you make and your
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opponent wrong? And where do you think a Justice Barrett would take the court? President
Trump, in this first segment, you go first. Two minutes.

TRUMP: Thank you very much, Chris. I will tell you very simply. We won the election.
Elections have consequences. We have the Senate, we have the White House, and we have
a phenomenal nominee respected by all. Top, top academic, good in every way. Good in
every way. In fact, some of her biggest endorsers are very liberal people from Notre Dame
and other places. So I think she’s going to be fantastic. We have plenty of time. Even if we
did it after the election itself. I have a lot of time after the election, as you know. So I think
that she will be outstanding. She’s going to be as good as anybody that has served on that
court. We really feel that. We have a professor at Notre Dame, highly respected by all, said
she’s the single greatest student he’s ever had. He’s been a professor for a long time at a
great school.

And we won the election and therefore we have the right to choose her, and very few
people knowingly would say otherwise. And by the way, the Democrats, they wouldn’t
even think about not doing it. The only difference is they’d try and do it faster. There’s no
way they would give it up. They had Merrick Garland, but the problem is they didn’t have
the election so they were stopped. And probably that would happen in reverse, also.
Definitely would happen in reverse. So we won the election and we have the right to do it,
Chris.

WALLACE: President Trump, thank you. Same question to you, Vice President Biden.
You have two minutes.

BIDEN: Well, first of all, thank you for doing this and looking forward to this, Mr.
President.

TRUMP: Thank you, Joe.

BIDEN: The American people have a right to have a say in who the Supreme Court
nominee is and that say occurs when they vote for United States Senators and when they
vote for the President of United States. They’re not going to get that chance now because
we’re in the middle of an election already. The election has already started. Tens of
thousands of people already voted and so the thing that should happen is we should wait.
We should wait and see what the outcome of this election is because that’s the only way
the American people get to express their view is by who they elect as President and who
they elect as Vice President.

Now, what’s at stake here is the President’s made it clear, he wants to get rid of the
Affordable Care Act. He’s been running on that, he ran on that and he’s been governing on
that. He’s in the Supreme Court right now trying to get rid of the Affordable Care Act,
which will strip 20 million people from having health insurance now, if it goes into court.
And the justice, I’'m not opposed to the justice, she seems like a very fine person. But she’s
written, before she went in the bench, which is her right, that she thinks that the Affordable
Care Act is not Constitutional. The other thing that’s on the court, and if it’s struck down,
what happens? Women’s rights are fundamentally changed. Once again, a woman could
pay more money because she has a pre-existing condition of pregnancy. They’re able to
charge women more for the same exact procedure a man gets.

72



And that ended when we, in fact, passed the Affordable Care Act, and there’s a hundred
million people who have pre-existing conditions and they’ll be taken away as well. Those
pre-existing conditions, insurance companies are going to love this. And so it’s just not
appropriate to do this before this election. If he wins the election and the Senate is
Republican, then he goes forward. If not, we should wait until February.

TRUMP: There aren’t a hundred million people with pre-existing conditions. As far as a
say is concerned, the people already had their say. Okay, Justice Ginsburg said very
powerfully, very strongly, at some point 10 years ago or so, she said a President and the
Senate is elected for a period of time, but a President is elected for four years. We’re not
elected for three years. I’'m not elected for three years. So we have the Senate, we have a
President-

BIDEN: He’s elected to the next election.

TRUMP: During that period of time, during that period of time, we have an opening. I'm
not elected for three years. I’'m elected for four years. Joe, the hundred million people is
totally wrong. I don’t know where you got that number. The bigger problem that you have
is that you’re going to extinguish 180 million people with their private health care, that
they’re very happy with.

BIDEN: That’s simply not true.
TRUMP: Well, you’re certainly going to socialist. You’re going to socialist medicine-

WALLACE: Gentlemen, we’re now into open discussion.

Priloha ¢.2 - Analyza 1. debaty

TRUMP: The families that we’re talking about are employed heavily and they are making
a lot of money, more money than they’ve ever made. LID If you look at the kind of
numbers that we produce for Hispanic, or Black, or Asian, it’s nine times greater, the
percentage gain than it was under TOPOI CISEL, INGROUP — in three years — than it
was under eight years of the two of them, to put it nicely. Nine times more. Now,
somebody lives — I have not heard the numbers or the statistics that you’re saying — but
they’re making a tremendous amount of money. Economically, we saved it. And I saved it
again a number of months ago when oil was crashing because of the pandemic. We saved
it. We got — say what you want of that relationship, we got Saudi Arabia, Mexico and
Russia to cut back, way back. We saved our oil industry EKONOMIKA and now it’s very
vibrant and everybody has very inexpensive gasoline. Remember that.

WELKER: Vice President Biden, your response and then we’re going to have a final
question for both of you.

BIDEN: My response is that those people live on what they call ‘fence lines’. He doesn’t
understand this. They live near chemical plants that, in fact, pollute. Chemical plants and
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oil plants and refineries that pollute. I used to live near that when I was growing up in
Claymont, Delaware. And all the more oil refineries in Marcus Hook and the Delaware
River than there is any place, including in Houston at the time. When my mom would get
in the car when there were first frost to drive me to school, turned on the windshield wipers
there’d be oil slick in the window. That’s why so many people in my state were dying and
getting cancer. The fact is those frontline communities, it doesn’t matter what you’re
paying them. LID It matters how you keep them safe. What do you do? And you impose
restrictions on the pollutions, on the pollutants coming out of those fence line
communities.

WELKER: OK, I have one final question —

TRUMP: Would he close down the oil industry — would you close down the oil industry?
BIDEN: [ would transition from the oil industry, yes.

TRUMP: Oh, transition. That’s a big statement.

BIDEN: It is a big statement because I would stop —

WELKER: Why would you do that?

BIDEN: Because the oil industry pollutes, significantly — but here’s the deal —
TRUMP: I see. That’s a big statement.

BIDEN: Well, if you let me finish the statement, because it has to be replaced by
renewable energy over time. Over time. And I’d stop giving to the oil industry — I’d stop
giving them federal subsidies. You won’t give federal subsidies to the gas and, excuse me,
to solar and wind. Why are we giving it to oil industry?

TRUMP: We actually do give it to solar and wind—

WELKER: Alright, we have one final question —

TRUMP: And that’s maybe the biggest statement in terms of business, that’s the biggest
statement.

WELKER: Okay, we have one final question. Mr. President —
TRUMP: Because basically what he’s saying is he is going to destroy the oil industry.
Will you remember that Texas? Will you remember that Pennsylvania? Oklahoma? Ohio?

LID

WELKER: Vice President Biden, let me give you ten seconds to respond and then I have
to get to the final question. Vice President Biden?
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BIDEN: He takes everything out of context, but the point is, look, we have to move
toward a net zero emissions. The first place to do that by the year 2035 is in energy
production. By 2050, totally.

WELKER: Alright. One final question —
TRUMP: Is he gonna get China to do it? Is he going to get China to do it?
WELKER: No, we’re finished with this. We have to move on to our final question.

BIDEN: No, I'm going to rejoin the Paris Accord and make China abide by what they
agreed to.

TRUMP: That’ll cost you $1 trillion.

WELKER: This is about leadership, gentlemen, and this first question does go to you,
President Trump. Imagine this is your Inauguration Day. What will you say in your address
to Americans who did not vote for you? You’ll each have one minute, starting with you,
Mr. President.

TRUMP: We have to make our country totally successful, as it was prior to the plague
coming in from China. Now we’re rebuilding it and we’re doing record numbers, 11.4
million jobs in a short period of time etc. EKONOMIKA But, I will tell you, go back
before the plague came in, just before, [ was getting calls from people that were not
normally people that would call me. They wanted to get together. We had the best Black
unemployment numbers in the history of our country, Hispanic, women, Asian, people
with diplomas, with no diplomas, MIT graduates, number one in the class — everybody
had the best numbers. INGROUP And you know what? The other side wanted to get
together. They wanted to unify. Success is going to bring us together. We are on the road
to success. But I'm cutting taxes and he wants to raise everybody’s taxes. And he wants to
put new regulations on everything. He will kill it. If he gets in, you will have a depression,
the likes of which you’ve never seen. Your 401K’s will go to hell and it’ll be a very, very
sad day for this country.

WELKER: Alright. Vice President Biden, same question to you. What will you say during
your inaugural address to Americans who did not vote for you?

BIDEN: I will say, ['m an American president. | represent all of you whether you voted
for me or against me. And I’m going to make sure that you’re represented. IN GROUP,
LID I’m going to give you hope. We’re going to move. We’re going to choose science
over fiction. We’re going to choose hope over fear. We’re going to choose to move
forward because we have enormous opportunities, enormous opportunities to make things
better. We can grow this economy. We can deal with systemic racism. RASISMUS At the
same time, we can make sure that our economy is being run, and moved, and motivated by
clean energy, creating millions of new jobs. EKONOMIKA And that’s the fact, that’s what
we’re going to do. And I’m going to say, as I said at the beginning, what is on the ballot
here is the character of this country. Decency. Honor. Respect. Treating people with
dignity. Making sure that everyone has an even chance. Now, I’m going to make sure you
get that. You haven’t been getting it the last four years.
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WELKER: Alright. I want to thank you both for a very robust hour and a half, a fantastic
debate. Really appreciate it. President Trump, former Vice President Joe Biden. Thank you
to Belmont University for hosting us tonight and most importantly, thank you to those
watching tonight. Election Day is November 3rd. Don’t forget to vote. Thank you
everyone and have a great night.

Priloha ¢.3 - Odkazy na videozaznamy a transkripce debat

Prvni debata (v): https://www.youtube.com/watch?v=wW 11Y5]FNcQ

Druha debata (v): https://www.youtube.com/watch?v=bPiofmZGb8o

Prvni debata (t): https://www.debates.org/voter-education/debate-transcripts/september-29-
2020-debate-transcript/

Druha debata (t): https://www.debates.org/voter-education/debate-transcripts/october-22-
2020-debate-transcript/
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Namét prace

Problematika populismu je obsdhlym tématem, které¢ se objevuje v riznych podobéch
napftic spolecenskymi védami v odlisnych ¢astech svéta a casovych periodach. Teoretické
vymezeni je stdle opanovano rozpolcenosti. Fenomén nelze jednoznacné omezit na
urCitou C¢ast politického spektra. Existuje n€kolik konceptualnich ptistupt. Nejcastéji
vyuzivané koncepce pojimaji populismu jako 1) politickou ideologii, 2) diskurzivni styl,
3) zptisob politické mobilizace. Ja zvolim té prvni. Toto pojeti nejvice ovlivnil Cas
Mudde, ktery populismus minimalisticky definoval jakozto Uzkou ideologii délici

spole¢nost na ,,¢isté 1idi*“ a zkorumpovanou elitu, pficemz by si lid mél vladnout sam.

V  poslednich dekadach nartstd dulezitost této problematiky. Mnohdy
slychédvame, zZe krajni populistické strany a viidcové se presouvaji z periferii a stavaji se
vice legitimizovanymi aktéry politického procesu. Mezi typické ptiklady by dnes zajisté
patfily pravicové strany v Evropé, levicové strany v Jizni Americe ¢i americky prezident
Donald Trump. Prave situaci v USA se budu zabyvat. Je nutné brat v potaz, ze vyuziti
populistickych prvkli nebyvéa originalni. Populisté se mohou nachazet na opacnych
koncich politického spektra, avSak maji tendenci se zaméfovat na podobné problematiky,
vyuZzivat obdobnou rétoriku a mohou se navzijem inspirovat. Néktefi naznacuji, Ze
Trump imituje Orbana. AvSak dnes nachazime pouziti téchto stylli i mezi tradi¢nimi
politiky. Proto si myslim, Ze osvétleni problematiky populismu v USA je i pro nas
relevantni. I odtud mohou ¢esti politici erpat inspiraci. OvSem termin je pouzivan rizné
a nalepku muize dostat kdekdo. Dnes za néj/ni mize byt oznacena jakakoliv postava

politika disponujici medidlni prezenci.

Na Spojené staty sedi koncepce tzv. rozdélené spolecnosti. Znacné polarizace
mezi konzervativei a liberaly mé dlouhou historii. V poslednich letech nabyvéa na
relevanci a ¢asto se hovofi rozristani dvou ndrodnich identit. K tomuto se ptidava bipartni
stranicky systém vedouci volice k Demokratické a Republikanské stran¢. Diferenciace se
odrazi v tom, jaké problematiky voli¢i povazuji za zasadni. Déni na politické scéné je v

v

soucasné dob¢ vyznamnym tématem. V dobé psani tohoto projektu je volba piistiho
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prezidenta za rohem a kampané bézi v plném proudu. Donald Trump byl mnohokrat

oznacen za populistu, ale v posledni dob¢ se stejné nalepce nevyhne ani Joe Biden.

Pravé proto jsem si jako predpokladany cil mé prace vybral prozkoumani
populismu v listopadovych volbach. Ustiedni vyzkumnou otazkou bude zjistit, do jaké
miry jsou piitomny (a poptipadé jaké) populistické prvky v prezidentskych kampanich
obou hlavnich kandidati. Na coz navazi popisem toho, jakym zptsobem se v nich
projevuji a k jakym tématiim ¢i problematikdm se vztahuji. Toto by mélo vést ke
komparaci obou programii. Rovnéz povazuji za zajimavé prozkoumat, zda se kampané
blizi spiSe inkluzivnimu ¢i exkluzivnimu pojeti populismu. Toto byva typicky sledovano

v materialni, politické i symbolické dimenzi.
Piedpokladané metody zpracovani

Ma diplomova prace nabude kvalitativni povahy. Z hlediska struktury bude rozdé€lena do
dvou hlavnich c¢asti. Prvni oddil bude teoreticky zamétfen. Nastini a objasni relevantni
teorie, koncepce a pojmy, se kterymi se bude déle pracovat. Druha sekce se bude vénovat
praktické casti. Nejdfive pfedstavim a poté provedu kritickou diskurzivni analyzu
prostfednictvim metod Ruth Wodak. Konkrétnéji se budu vénovat jeji diskurzivné-
historické varianté, ktera byla vyvinuta pro praci s politickymi a diskriminacnimi
diskurzy. Zaméfuje se nejen na pouziti jazyka, ale rovnéz usiluje o zachovani socio-
historického kontextu. Metoda se typicky sklada ze tfi dimenzi. Nejdfive budu
identifikovat specifickd témata vazici se k populismu. Poté bude nasledovat odhaleni
vyuzitych diskurzivnich strategii (napf. refereCni — tvorba in-group a out-group,
predpovédni — nalepkovani socidlnich aktérd). Tieti dimenze bude zahrnovat zkoumani
jazykovych prostfedkil a na kontextu zavislych lingvistickych realizaci. DileZitou roli
bude rovnéz hrat koncepce topoi, coZ jsou Casti argumentace pievadéjici argumenty
k dosazenym zavérim. Zdrojem dat se stanou prezidentské debaty v kombinaci se
zpravami (tzv. tweety) publikovanymi obéma kandidaty na jimi hojné€ vyuzivané socialni

siti Twitter béhem 3. mésict vedoucich k uskute¢néni voleb.
Etické souvislosti zvazovaného projektu

V souvislosti s daty by nemél byt problém zadny, protoze se bude jednat o sekundarni
analyzu jiz existujicich a vefejné piistupnych dat. Na druhou stranu, socialni védec

nemuze byt nikdy zcela objektivni. Takze zmé strany v procesu psani prace
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pravdépodobné dojde ke kritické sebereflexi, protoze vzdy existuje moznost, ze ¢lovek

narazi na moznou predpojatost ¢i zaujatost.
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