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Na tuto bakalarskou praci lze nahlizet jako na viastni empirickou studii
S prevazné prevzatymi daty. Metodicka a vysledkova cast tvori zhruba
polovinu prace, zpracovavana je pestra Skala dat o vyskytu invaznich
rostlin, ndkladit na jejich likvidaci a pridany jsou i udaje z viastnich
pOzZorovdni.

Autor si stanovil za cil hodnotit efektivitu financnich nakladi na likvidaci
invaznich druhii a vyvoj ekonomické narocnosti techto aktivit v Case.
Shromazdil v daném vizemi mnoho dat z riiznych zdroju, v casti lokalit
probéhl i viastni prizkum. Nedostatky zpracovani téchto dat jsou uvedeny
V dalsich bodech nize. Nejde viak o nic fatalniho. Je potieba vyzdvihnout
zejména to, ze v nasich koncindch je obdobnych praci velmi poskrovnu.

V rdamci problematiky jde v podminkdch CR o pomérné ambiciozni projekt,
ktery si klade za cil hodnotit financni narocnost managementu invaznich
druhii a efektivitu nakladit na néj, coz je v cilech prace jasné definovano.
Pro praktickou cast bylo zvoleno uzemi Prahy, adekvatne velké vizemi.

V zaveru je - sice ponékud strucné - formulovano, jak by bylo mozné
vysledky prace vyuzit v budoucnu pri hodnoceni efektivity managementu, a
to po celé CR.

Data vyuzita v praci byla ziskdana z riznych zdroji, jejich zpracovani
probiha formou jednoduché statistiky, coz je vzhledem k jejich malému
mnozstvi, nesnadné dostupnosti a znacné roztristenosti naprosto
dostacujici. Prace se pousti do zpracovani udaju o vyvoji nakladit na
likvidaci a jejich efektivitu v case. Nejsem si jist, zda to se vsemi témito daty
jde —uidaje z Lesut hl.m. Prahy se budou nejspise tykat klasického lesniho
hospodareni, nejde tedy primo o likvidaci v prirodé nezadoucich druhii.
NOO jsou primdrné pouzivany k hodnoceni projektii dotovanych

z ndrodnich programii pod zdstitou MZP. Neni patrné, zda se likvidacni
zdsahy poradané Magistratem ridily témito ceniky. K viastnim datiim —

V navstivenych lokalitach chybi udaje o tom, po jaké dobé od posledniho
zasahu byly navstiveny, neni ani patrné, jaky typ zasahu zde byl pouZzit.
Mnozstvi poutzité literatury je dostacujici a zdroje odpovidaji problematice.

Tabulky i grafy jsou prehledné, typy grafii vybrany vhodné pro prezentaci
prislusnych dat. Popisky k nim jsou dostatecné pro pochopeni a prehled,
odkazy primo v textu na tabulky a grafy jsou téz dostatecné.

Text je prrehledny a logicky strukturovany, preklepy v mire tinosné. \ ramci
zvySeni srozumitelnost bych doporucil nasledujici: U reSersni ¢asti mohly
byt vice rozvedeny udaje o ndkladech na likvidaci invaznich druhii (kap.
2.7) — rozhodné existuje vice dostupnych informaci z projektii jak
ndrodnich, tak evropskych. Z vodu kap. 3 vithec nevyplyvd, jak spolu
souvisi/nesouvisi unijni seznam a tzv. blacklist, o kterych se zde autor
zminiyje. V uvodu kap. 3.2 bych navrhoval obecné nékolik vét k metodikam
managementu inv. druhii — standardy AOPK jsou jednou z vicero moznosti,
kde ziskat informaci o postupu likvidace inv. druhii.

Vhodna by byla vétsi preciznost ve formulovani uzivanych pojmii, napr.
pravni predpis ¢. 1143/2014 je narizeni, mél by byt uveden i jeho ndzev.

V ochrané prirody je i v praxi i legislativé uzivany pojem MZCHU a
chranéné krajinné oblasti, nikoliv poruznu obdobné vyrazy uvedené v textu.
Autor ve vysledkové casti pracuje s terminem ,,invazni nepitvodni druhy “,




ktery neni definovan v pojmech, chtélo by to tedy sjednotit/zaménit s pojmy
,invazni* a ,, nepiivodni“,

Vysledna znamka Prace splituje pozadavky kladené na BP a doporucuji ji jako podklad
Kk udéleni titulu Bc.

! prace, jejichZ vlastni piinos a naro&nost nelze hodnotit jako vyborné, nemohou byt hodnoceny jako
vyborné.



