Posudek vedouciho price na praci Marie Levinské
.Francesca da Rimini. Interpretace postavy z Dantovy Komedie‘

Ve své bakalaiské praci se Marie Levinska soustiedila na postavu Francescy da Rimini,
jak ji Dante ptedstavuje v Inf 5, pfiCemz se snazi nalézt odpovéd’ na tradiéni otdzku
dantovského badani, a sice zjakého divodu se Francesca vlastné vibec nachazi v Pekle,
konkrétné v druhém kruhu, jenz je urcen tém, kdoz se provinili hiichem smilstva (lussuria),
kdyz postavy s velmi podobnym Zivotnim piibéhem — jako je napiiklad Pia ¢i Cunizza da
Romano — se nachazeji u Danta v O¢istci ¢i dokonce R4ji.

Autorka hleda odpovéd velmi peclivou interpretaci celého canto, které provadi
s ptihlédnutim k originalu v Dantové toskansting. Diiraz pfitom klade zejména na dvé jeho
mista: jednak na katalog hiisnikia z Inf 5, 25-72 a déle pak na dvojici feci, které Francesca
prondsi v Inf' 5, 88-138. Domniva se (s. 54), ze v celém canto mizeme sledovat tii hlavni
vyznamove ramce: chti¢ jako socialné-politickou rozkladnou silu, lasku vedouci ke smrti a
smeérujici od Boha, a nakonec téma literatury a basnictvi, které prostupuje celou Komedii a déle
rozpracovava pro canto konstitutivni slozitou analogii mezi na jedné stran¢ Pyramem-Paolem-
Dantem a na stran¢ druhé Thisbé-Francescou-Beatrice s ohledem na problém télesnosti a chtice.

Autorka dochazi k zavéru (s. 55), Zze Francescinym hiichem je chtic, kterym hresi proti
sobé, kdyz rozum podrizuje viastnim télesnym vasnim a dobrovolné se pripravuje o svobodnou
vuli. Jejim hiichem je také chtic, kterym hresi proti spolecnosti a jejimu usporadani, které mad
nekontrolovany chtic¢ moc rozlozit. Jejim hirichem je i chtic, kterym hiesi proti Bohu, kdyz misto
néj zacne uctivat Ldsku. V pekle je proto, zZe sviij hiich nevyzndva ani sobé, nekaje se a
neodpousti. Dantiv portrét Francescy je dale umysin€ ambivalentni tak, aby umoznoval jak jeji
apologii (Francesca jako uslechtila krehka kvetinka), tak jeji odsouzeni (Francesca jako lascivni
démon ¢i patologickd, narcistni lharka): s. 54 Francesca je perfektni kombinaci bilého platna,
ambivalentnich prohlaseni a Sarmu.

K povinnostem vedouciho patti vyzdvihnout silné stranky predkladané prace: piedné je
tteba uvést, Ze autorka do prace vlozila znacné usili uz tim, ze provedla rozsahlou
komentari, studii a védeckych ¢lanki. Velkou peclivost vénovala i formalni strance prace, kdyz
poznamkovy aparat 1 bibliografie jsou zpracovany takika profesiondlné s pouzitim
bibliografického software Mendeley.

Vlastni interpretace je po mém soudu provedena vyborné: autorka korektn¢ a vécné
argumentuje, logicky vyvozuje zavéry, vSe je navic psano velmi hezkym jazykem a elegantni
stylistikou: v thrnu tak prace po mém soudu ptesahuje uroven bakalafského stupné studia.
Zaroven je tfeba zdiraznit, ze se nejednd o pouhou kompilaci: za originalni v ramci
dantovského badani povazuji zejména pasaz, v niz autorka interpretuje motiv Spacku a jefrabt
(Inf'5, 40-49; jetabi se ostatné objevuji znovu na sedmé fimse ocCistce Pur 26, 43-48), a to
zejména s ohledem na slozité namluvy, kterymi jsou jefabi povéstni. Pokud vim, tak této realie
si zatim Zadny interpret Bozské komedie zatim nepovSiml. Pékny je téZ postieh, Ze mira sexualni
transgrese je pfimo umérna pofadi v katalogu hiiSnikli a téz politické moci, kterou dotycna
postava vladla: Francesca na rozdil od Semiramis, Dido ¢i Kleopatry nositelkou politické moci
neni, ostatn¢ ani jeji vrazda — jakkoliv na ni Dante klade velky diraz — nebyla v tehdejSim
kulturnim a politickém milieu nijak vyznamna, vétsi politicky dopad méla naopak vrazda jejiho
milence Paola.

Prace po mém soudu nema témét zadné nedostatky: nasel jsem v ni pouze dva pieklepy
(s. 19 poznamka 60 véjici; s. 29 zazivali) a snad jeden vécny omyl, ktery autorce — pres jeji
jinak suverénni obezndmenost s realiemi BozZské komedie — patrn€ unikl: na s. 42 uvadi jméno
posledniho kréle Sicilie a syna Fridricha II. Manfreda jako Manfredi.



Celkové praci povazuji za jednu z nejzdatilejSich, jaké jsem kdy vedl a hodnotim ji
stupném vyborné.

V Kladné 1. zafi 2021
Josef Kruzik



