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Nazev prace:
Sekundarni metabolity hub s antivirotickou aktivitou

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Shrnout poznatky o potencialu ziskat nova antivirotika izolaci sekundarnich
metabolitl hub.

Struktura (Clenéni) prace:

Studentka rozdélila praci do tfi oddill, kratkého uvodu a zavéru. V prvnim oddile se
vénovala pandemiim virovych onemocnéni v novodobé historii lidstva, na kterou
navazala kapitolou o houbach vyuzivanych v tradi¢ni mediciné k 1é€bé virotickych
onemocnéni. Konecné v posledni ¢asti se vénovala samotnym latkam s antivirotickou
aktivitou izolovanych z hub. Clenéni prace je prehledné, ale neni pfili§ ugelné. V praci
bylo pfili§ prostoru vénovano ¢astem o virovych epidemiich a pfirodni mediciné
obecné, které se tématu dotykaly pouze okrajové. Ze struktury prace bych snad uz
jen vytkla, Ze kapitola o pfirodni mediciné konci velmi podivné shrnutim celé kapitoly
na konci subkapitoly 3.6.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroja?

Autorka pouzila mnoho relevantnich zdroji zejména v kapitole o samotnych
pfirodnich latkach se ji podafilo témér vyCerpat téma prehledem vSech dullezitych
znamych latek izolovanych z hub. VétSinou jsou zdroje citovany dobfe, az na nékteré
vyjimky (,Nanba a spol. (Nanba, Kodama, Schar, & Turner, 2000)“), v nékterych
pfipadech se také jedna o sekundarni citace. V vzacnych pfipadech citace zcela
chybi (napfiklad kdo izoloval a otestoval xylarial a cytochalasiny se nedozvime).

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni duroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Formalni a jazykové uroveri prace je primérna. Obrazova dokumentace je pouzita
ucelné a vhodné doplfuje text. V praci je znané mnozstvi chyb a pFeklepu
(napfiklad. Xylariaceaen, fosfor, zamfeni, sekundrani). Ob¢as zde chybi slova
(renalnich &eho?). Problém je také nevysvétleni &asti zkratek. Ceské nazvy byly
Castokrat kurzivou, zatimco latinské nazvy obc¢as nebyly (napf. Aspergillus
ochraceopetaliformis, Dub kermesovy). Prace také obsahuje nékolik termin(, které
vznikly Spatnym pfekladem z angli¢tiny a ukazuji na Spatnou orientaci studentky

v oboru (napf. ,makrofagni houby“ misto ,makromycety”, ,polypérni houba“ misto
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,choro$otvara houba“ nebo alespon ,houba z Fadu Polyporales®, ,izolované
z basidomycoty“ misto ,ze stopkovytrusé houby“ nebo alespon ,basidiomycety®).

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

K této praci vedla pomérné dlouha cesta, pfi niz studentka musela pfekonat nékteré
osobni i zdravotni problémy. Na utvareni prace bych si ale pfala mit vétsi podil,
protoze byla z velké €asti vypracovana, a nakonec odevzdana bez meho védomi.
Diky velkému mnozstvi chyb je zcela evidentni, Ze byla psana ,horkou jehlou®. Praci
by urcité neuskodilo vynechat nékteré informace (viz. struktura prace) a naopak
rozSifeni tématu (napfiklad k cileni antivirotické 1éCby, dostupnych antiviroticich na
trhu). Prace vSak byla koncipovana s dlirazem na kapitolu o latkach s antivirotickou
aktivitou izolovanych z hub, kterou studentka obstojné zpracovala, ¢im byly splnény
stanovené cile. ACkoli se jedna o slabsi praci, je na ni vidét, Ze se studentka

v tématice orientuje, coz doufam také ukaze pfi vlastni obhajobé. Také bych chtéla
pfihlédnou k vyborné spolupraci na poc¢atku feSeni a vyse zminénym osobnim
problémum studentky béhem bakalarského studia. Z toho ddvodu navrhuji praci
ohodnotit jako velmi dobrou, pokud si tuto znamku studentka obhaji.

Otazky a pripominky oponenta:

Ve své praci jste zminila Ze: ,Stejnou validovanou metodou bylo stanoveno mnozstvi
kyseliny ganoderové B v raznych ¢astech G. lucidum”. Jak se tedy liSi produkce kyseliny
ganodermové v ruznych ¢astich plodnice? Mohla byste uvést primarni zdroj, ze které jste
tuto informaci Cerpala.

Napsala jste, Ze byla objevena nizka antivirova aktivita u stachybotrysinu A, B, E a G, uz
ale nikde neni zminéno, jak si vedly ostatni derivaty?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

[ ]vyborn& [X velmi dobife [ ]dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:




