Strana 1

Posudek na bakalarskou praci
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Nazev prace: Matefska imunitni odpovéd na H-Y antigen a jeji dusledky pro
potomky

X Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkd (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Hlavnim cilem prace bylo shrnout poznatky o matefské imunitni odpovédi na soubor
muzskych specifickych antigend a na dasledky této odpovédi pro potomka. DalSimi
cili byli shrnuti poznatki o modulaci matefského imunitniho systému muzskym
embryem a o vlivu H-Y antigend na sekundarné opakované potraty, sekundarni
pomér pohlavi a jejich u€asti pfi rozvoji poruch autistického spektra a vzniku muzské
sexualni orientace.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace je standardné ¢lenéna: abstrakt (Cesky a anglicky), uvod (spojeny s cili
prace), pak jednotlivé subkapitoly odborného textu, zavér a seznam pouzité
literatury. Je pfipojen seznam zkratek.

Jsou poufZité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Pouzité literarni zdroje jsou dostateCné, relevantni a v praci je vétSina spravné
citovana.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplasobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Formalni uroven prace je velmi dobra jenom s malymi nedostatky, jazykova uroven
je v poradku, obrazovou ani grafickou dokumentaci prace neobsahuje.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Cil prace byl spinén. Autorka prokazala velmi dobrou orientaci v problematice,
literarni udaje jsou podlozeny vice nez stovkou relevantnich citaci. Poznatky jsou
prehledné utfidény a logicky na sebe navazuji. Autorka podrobné popsala imunitni
reakce matky na plod, H-Y antigeny a jejich vliv na téhotenstvi — sekundarné
opakujici se potraty, pomér pohlavi, vznik homosexuality u muzd a poruchy
autistického spektra. MenSi nedostatky (viz. Pfipominky a otazky) nijak uroven prace
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nesnizuji, a proto navrhuji vyborné hodnoceni.

Otazky a pfipominky oponenta:

1. Obsah — Seznam zkratek — urcité neni na strance 6; zcela chybi kapitola
1. Uvod i 3.2 Rozpustna forma H-Y antigenu

2. Prace obsahuje nékolik pfeklepu: napf. HLA — human leukocyte antigen — ani
jednou neni napsany spravné, dale str. 5 kapitola 3. H-Y antigen:
»-..porodbnéji popsany...; str. 7 kapitola 3.1.1. Gen SMCY ...exprimujicich H-
2Kk geny (CITACE jiz zde); str. 10 histokompatobilni atd.

3. IDO — neni indolamin 2,3-dioxydaza ale -dioxygenaza — v textl pokazdé
napsano jinak, ani jednou spravné

4. Pozor na zkratky — nejdfiv je potfebné zkratku vysvétlit az pak ji zacit

pouzivat — napf. hCG pouzivano na str. 5, zkratka vysvétlena na str. 9; dale

po zavedeni zkratky MIS str. 8 uz neni potfeba ji pofad vysvétlovat; TGF-
neni potfebné zavadét zkratku, pokud se uz o tom dal nemluvi atd.

Geny se uvadéji kurzivou — napf. str. 6, 7, 8 atd.

Citace je potfebné uvadét v jednotném formatu — jednou nazev velkym

pismenem, potom malym; jednou €asopis uvedeny zkratkou, pak rozepsany;

jednou review oznacena a pak uz ne; dale zbyte¢né chyby v referencich
neshoduijici se s citacemi v textu — napf. Blanchart nebo Blanchard; Hutton
and kol. 2006 nebo 2007; Gutiérezz-Adan 2001 nebo 1999, Zenzes and kol.

nedopsany cely nazev ¢lanku atd.; dale citace z textu napf. McGee 2011,

Bianchi and kol. 2001, Camperio-Ciani and kol. 2008 nejsou uvedeny

v referencich a obracené v referencich jsou citace, které nejsou uvedeny

v textd napf. Ciani and kol. 2008, 2009, Goulmy 1988 atd.

Je vhodné citovat recentnejSi (5 let staré) review nez z roku 1993,1994, 1996.

V kapitole 2.1. MHC glykoproteiny autorka popisuje prezentaci endogennich

antigent na MHC | a exogennich antigent na MHC Il glykoproteinech. Mohla

by autorka také vysvétlit zkfiZzenou prezentaci (cross-presentation)?

9. V kapitole 2.2 Aloimunitni reakce matky na plod v t€hotenstvi autorka
popisuje 3 mechanizmy ochrany plodu pfed neZzadouci imunitni reakci matky,
které byli popsany uz v roku 1953 Medawarem. Dokazala by autorka uvést
dalSi mechanizmy a vysvétlit pojem imunologicka tolerance? Védéla by
autorka, kdo u nas nezavisle na Medawarovi v stejném roce popsal indukci
imunologické tolerance?

10. V stejné kapitole autorka piSe, ze embryo je geneticky neidentické s matkou,
mohla by teda vysvétlit rozdil mezi semialogennim, alogennim a xenogennim
embryem?
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Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (bude zvefejnén)
X vyborné [ ] velmi dobfe [ ]dobie [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:




