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POWER THROUGH HUMOUR:
THOMAS KING’S STRATEGIES FOR DECOLONIZING CANADA

V této bezesporu velmi zajimavé a prinosné praci se diplomant pokusil na
zakladé analyzy konkrétniho literarniho dila — av$ak po svédomitém priizkumu
irSich souvislosti spole¢enskopolitickych a obecné kulturnich — postihnout
velmi aktualni problematiku vyvoje pfistupll, postupl a postojd,
charakterizujicich snahu sou¢asnych severoamerickych indianskych autort
vyrovnat se jak se svizelnou a dramatickou minulosti svého etnika, tak
piedevsim s jeho soucasnou situaci ve vztahu k ostatnim segmentim

spolecnosti.

Svjj zajem soustfeduje na téma humoru a pfedevSim moznosti, které
poskytuje k ironickému traktovani véci ¢asto velmi vaznych, v takovém
,odlehéeni“ ovSem ¢asto zasahujici védomi ¢tenafe mnohem hloubé&ji nez jejich
podani ,nehumorné®. Indiansky humor ma jisté (a zcela logicky) vyrazné
specifické rysy, ale a¢ to diplomant nikde nefika expressis verbis, z jeho
argumentace vyplyva, Zze Thomas King (podobné jako ostatni sou¢asni
indiansti autofi) s nim literarné pracuje diikladné pouc¢en o fungovani humoru v
.Délodském* pisemnictvi a jeho mnohostranném vyuzZivani v ném uz od jeho
davnych pocatktll;. Bude se mnou diplomat souhlasit, kdyZ se odvazim
konstatovat, Ze prakticky vSichni autofi z fad severoamerickych ,First Nations*
jsou dlkladné obeznameni s trvalym odkazem svétové literatury a ve své
tvorbé jeji provéfené kvality bohaté uplatiuji? Zdaleka nejen pokud jde o prvky
humoru a ironie? (Mné osobné pfipada, Ze jejich dila maji v sobé ¢asto vic

.postmoderniho® nez prézy vzniklé tam, kde se postmodernismus zrodil.)

Diplomant se k praci pfipravil pfedev§im dikladnym seznamenim

s autentickymi materialy bezprostifedné relevantnimi pro zvolené téma. Svédci
o tom nejen uctyhodné rozsahly seznam pouzité literatury, ktery je k praci

- pfipojen, ale i pribézné uplathovani této poucenosti ve viastnim textu. Jeho

angli¢tina je na velmi slusné Urovni, i kdyz by se obcas jisté vyhrady daly vznést



(napfiklad pfili§ nerozumim hned v tivodu trochu pfili§ slozitému zavéru
druhého odstavce — mozna to zavinila néjaka chyba pfi vystupnim pfepisu);
velmi vitam, Ze povinné €eské resumé neni odbyté jednou strankou, jak byva u
diplomovych praci zvykem, ale s cilem a obsahem prace seznamuje velmi
seriézné. (Jen pozor na nékteré mensi lapsy v ¢estiné — nikoli ,V mé diplomové
praci se vénuiji...“, ale Ve své..." i pfeklad citatu Jennifer Andrews (s. 67) je

ponékud nemotorny.)

Ovsem drobné vyhrady, které by bylo mozné vznést, ani v nejmensim
nenarusuji celkové velmi dobry dojem, kterym prace plisobi. Z kazdé stranky
textu pfimo sala diplomantova zaujatost tématem, ktera ho pfi rozboru
zvoleného materialu vede k dukladnému rozmysleni a opatrné formulaci
zavérl. Sympatické je, Ze se slozité téma nepokousi za kazdou cenu ,zasadné”
resit; nékteré problémy spide otevira a formuluje, ale i to je velmi cenné, nebot
to nazna&uje smér, jakym by se dané téma mohlo a mélo dale rozpracovavat.
Tuto diplomovou praci proto doporuéuji k obhajobé bez jakéhokoli vahani a

navrhuji ji hodnotit jako vybornou.
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