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Zadané cile prace, véetné tématu literarniho prehledu:

Cilem préce bylo otestovat metagenomické sekvenovani na pfistroji od firmy Oxford
Nanopore pro pouziti na vzorky podezielé z obsahu infekéniho agens, ktery ale béznymi
metodami nebyl nalezen. Chtéli jsme otestovat rizné typy vzorki obsahujici riizné viry o
ruzné kvantité. Celkem jsme sekvenovali 6 vzorkl obsahujici 8 viri, které byly namichény
tak, aby simulovaly bézné infekéni vzorky. Dalsi smési byly fedénou obdobou vybranych
vzorkl a sekvenovali jsme také negativni kontrolu. Porovnavany byly pfipravy knihoven
tfemi riznymi kity, pro analyzu sekvenci byly vybrany dva rizné analyzacni postupy. U
nejlepsi zvolené ptipravy vzorku nés zajimala také sensitivita.

ProtoZe prace je spiSe technicky zamétena méla se studentka v literarni ¢asti zabyvat jednak
principem vybrané sekvenacni techniky (Oxford Nanopore), ale 1 jinych technik sekvenovani
nové generace jako je Illumina a PacBio. Dale méla studentka shrnout celkovy pfinos technik
sekvenovani nové generace v klinické mikrobiologii a virologii pii snaze objasnit ptivodce
infekce. Naposled se méla studentka zamétit na techniku Oxford Nanopore pouzitou

v praktické Casti a shrnout jeji uplatnéni pii identifikaci a monitoringu vird pfi riznyh
pandemiich ve svéte.

Piistup studenta Kk praci s literaturou:

Préace obsahuje 57 citaci, coz povazuji za dostatecné¢ mnozstvi pro diplomovou praci. Citace
jsou v diplomové praci pouzivany spravné. Studentka prokazala schopnost vyhledavat ¢lanky
1jiné zdroje a orientovat se v nich. Téma bylo spiSe Siroké, nez aby se dalo v literatufe zcela
obsahnout, v ramci diplomové prace bylo vSak podle mého nézoru obsazeno dostatecn¢.

Piistup studenta k praci v laborato¥i (piistup pfi uceni se novych metod, aktivita,
samostatnost, systemati¢nost prace i dochdzky do laboratote):

Studentka musela po praktické strance zvladnout obrovské mnozstvi novych metod, které
rozhodné ptesahuji naroky ocekavané pro diplomovou praci. Toto zvladla se cti, pracovala
samostatné a aktivné. Systemati¢nost byla v této praci klicova a 1 v této oblasti jsem s ni byla
spokojena.

Pristup studenta pri sepisovani prace:

Sepisovani prace bohuZel nebylo silnou strankou studentky. Téma bylo pro studentku
narocné a Cas potiebny k psani préce si Spatné rozvrhla, nebo Spatné vyuzila a to i pfes
obdobnou zkusenost z bakalatské prace. Nékteré Casti prace tim vylozen¢ trpi, jako jsou
napiiklad vysledky — zejména komentaie grafl, kdy v nich neni zcela jasné, zda ziskanym
vysledklim rozumi a v nékterych mistech jsou vylozené¢ zmatené. Dale pak diskuse, ktera se
nezabyva ziskanymi vysledky dostate¢né.




Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:
I pfes vyse zminéné si myslim, Ze cile prace byly splnény, praci hodnotim jako ,,velmi
dobfie* a doporucuji k obhajobé.
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