Oponentsky posudek na bakalarskou praci Katefiny Capové ,Vliv Zizal na
rostlinna spolecenstva“

Prace se zabyva kratkodobym a dlouhodobym vlivem ZiZal na rostliny a plidu v sukcesi na téZbou
narusenych mistech. Vyuziva deset let stary pokus, kde byly introdukovany Zizaly na sokolovskou vysypku
a porovnava vliv zizal v padé dfive Zizalami neovlivnéné s vlivem Zizal v padé deset let ovliviiované
Fi7alami. Zizaly jsou zasadnim pldotvornym &initelem a porozuméni jejich vlivu na sukcesi ekosystému je
dllezité nejen pro pochopeni pfirodnich procesd, ale i pro praktickou obnovu tézbou narusenych mist.
Prace tak resi aktualni a zajimavé téma.

Prace obsahuje jak literarni resersi, tak vyhodnoceni vlastniho experimentu. Autorka pfi praci zvladla
radu analytickych metod a jeji vlastni prinos k praci je tak vysoky. Cile prace, zejména analyza pldy, jsou
spise ambicidzni, ale povaZuju je za splnéné. Data byla sebrana vhodnou metodikou, bylo je ale mozno
vyhodnotit lepsi metodou (viz nize). Jejich graficka prezentace je ale vhodna. Prace je logicky ¢lenéna, ale
obsahuje relativné velké mnozstvi preklepl a nejasnych formulaci, coz jeji hodnotu sniZzuje. Napfiklad
autorka v celé praci Spatné uvadi jméno travy Poa compressa. Anglicky abstrakt by sis zaslouzil jazykovou
revizi.

Nejasné formulace se do znacné miry tykaji hlavné obecného Uvodu prace. U nékterych souvéti by bylo
vhodné zcela zménit strukturu (hlavné v poslednim odstavci str. 1). Hypotézy prace tak nejsou vhodné
uvedeny. Motivace pro formulovani hypotéz je vice patrnd az z literarni reserse, ktera je psana
vhodnéjsim jazykem. Tfi modely sukcese dle Connell et Slatyer 1977 ale mohli byt popsany
srozumitelnéji. V dvodu ani v resersi jsem nezjistil, proC byla analyzovana v ptdé i sira.

V metodice bych vytkl hlavné statistické zpracovani. Pokus byl proveden ve faktoridlnim usporadani, je
proto vhodnéjsi ho hodnotit dvoucestnou Analyzou variance. Vyhodou tohoto pfistupu je moZnost
otestovat interakci obou faktor( (kratkodoby a dlouhodoby vliv Zizal), coz je pfimy test, jestli je vliv Zizal
v obou typech pldy stejny. RStudio neni statisticky program, to je jen prostfedi pro praci s programem R.
Vysledky PLFA by bylo vhodné otestovat i néjakou pfimou ordinaci (napf. Redundanc¢ni Analyza).

Diskuze prace je pomérné kratkd. Vysledky by si zaslouzili SirSi interpretaci. Neni taky zcela pravda, ze
vysledky této prace jsou v rozporu s podobnou praci Mudrdk et Frouz (2018). Jednim ze zavéru této
prace je, Ze vliv Zizal na rostliny je nasobné vyssi v substratu Zizalami neovlivnéném.

Celkové se mi ale prace libila a povazuju ji za spiSe zdafilou.

V Tfeboni 20. 8. 2021,

Ondrej Mudrak



