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Posudek na diplomovou praci Be. Lenky Vainové:

Populaéni trendy Zivocichi riiznych taxoni a regiontii na zakladé
Living Planet Database

V diplomové praci si Lenka Vanova se skolitelem piedsevzala tézky ukol a sama
v diskusi pise ,,Vétsina autort se shoduje, ze mnohem efektivnéjsi a vérohodnéjsi analyzy se
odehrdvaji na jemnéjSich Skdlach, protoZe jsou sndze uchopitelné i1 prezentovatelné.*
Zpracovavané téma je ale v obdobi charakterizovaném Velkym Zrychlenim mimofadné
dilezité. Proto jsem nakonec po naléhdni kolegli kyvnul na oponenturu, ptfestoze nejsem
makroekolog a popula¢ni biologii se zabyvam na zminovanych jemngjSich Skalach, mé
poznamky proto budou vedeny spiSe timto smérem.

Formalni stranka je akceptovatelna a rozsah stylistickych a typografickych
neobratnosti nepfesahuje unosnou miru. Praci by v nékterych pasazich slusel exaktnéjsi styl,
obcas text sklouzava k zanru vypravéni, coz ztézuje orientaci v analytické ¢asti prace. Napft.
misto charakteristiky: “Stejn¢ jako u jinych podobné zaméfenych databazi i zde dochazi k
propojeni rizné vérohodnych zdrojii, poznatkli a badani nespoctu lidi ze vSech koutl svéta,
kteti se rozhodli n¢jakym zplisobem monitorovat pocetnosti populaci organismi. by ctenaft
ocenil presnéjsi charakteristiku datasetd, které databaze shromazd'uje, a kritérii pro zafazeni
do databaze.

Smérem k piesnosti vyjadfovani by mohla byt sméfovana tada ,,minor comments®.
Napt. véta ,,Vyznamnou pomoci by tak mohlo byt ptijimani idaji od ,,béznych ob¢anti, kteti
se v&de vénuji jen jako koni¢ku.“ by mohla byt formulovana s odkazem na zavedeny termin
Obcanska veda (citizen science). Také bych navrhoval pouzivat systematické pojmy
vychazejici z moderni fylogenetické klasifikace, ptipadné explicitné zminit, pokud se jedna o
ekologicky ¢i fenotypové definované skupiny. Véty jako ,,v piipad€ vSech Ctyf analyzovanych
tiid (obojzivelnici, plazi, terestriCti ptaci a terestri¢ti savei)* jsou vagni. Napt. tfida ,,plazi®
zde zahrnuje lepidosaury a dv¢ linie archosaurt, fad ,,brodivi® jiz neexistuje, apod.

Metodicka c¢ast pouziva zavedené postupy. Riizné dopliujici otazky se nabizeji
v souvislosti s parametry vstupnich dat a designu analytické ¢asti. Jako ptiklad bych uvedl
vypocet parametru ,,Rast“. Odhady populacni velikosti, zvlasté ty kvalitni (napf. zaloZené na
Capture Mark Recapture modelech), jsou zatizeny zna¢nou chybou méteni a mivaji Siroké
konfidenéni intervaly. Byla tato skute¢nost néjak reflektovana? Z tabulky 1 to neni mozné
cilem prace zjistit potencialni slabiny pouzité metodiky, neuvazovala autorka nad pouzitim
podmnoziny nejkvalitnéjSich dat, tedy napt. uzavienych populaci studovanych pomoci CMR
modelt?

V metodice neni uvedeno, pro¢ u zkoumanych amniot byli vylou¢eni moisti ptaci a
savci, ale nikoli lepidosauti a Zelvy.



Dale mi neni jasna dalsi koncepéni zalezitost. Autorka uvadi: ,,Dale je nutné, aby se
konkrétni populaéni série béhem celého svého pribéhu vztahovala pouze k jednomu
zvolenému druhu a jeho jasné vymezené lokalité, ktera musi byt uvedena.” Jak je zde chapan
pojem lokalita? Jedna se 0 uzaviené, nebo i oteviené populace? V piipad¢ otevienych
populaci, jak je rozliSovano mezi demografickou zménou a disperzi/migraci? S tim souvisi
dalsi koncepcni otdzka — v Antropocénu dochazi nejen k ubytku/fragmentaci populaci, ale
také k jejich pfesunim z divodu zmén klimatu a stanovist. Nakolik mohou byt pouzité
indexy ovlivnény timto faktorem?

V neposledni tadé€, pokud je cilem prace vyuzit ziskand data Vv ochrané pfirody,
povazuji za klicové oddélit demografické trendy pro plivodni a invazni druhy. V metodice
jsem tento aspekt nenaSel, autorka tedy zpracovava data pro puvodni i invazni druhy
dohromady? Mohla by autorka prezentovat sviij nazor ¢i explorativni analyzu tohoto vlivu ve
vybrané biogeografické oblasti?

Dalsi efekt, ktery by mohl byt podstatny, je observation bias. Faktory jako
zintenziviiovani monitoringu mnoha druhi obratlovet, technologicky pokrok v oblasti
pozorovani (optika, rizné automatické detekéni systémy) i komunikace (sdileni informaci o
vyskytu pomoci internetu) a archivace dat, snadnéj$i pozorovani nékterych druht
v poskozenych habitatech, nartst lidské populace aj. mohou vést k nadhodnoceni popula¢nich
velikosti Vv recentu oproti minulosti. Nestdlo by za to se timto faktorem zabyvat detailnéji?
Napf. v souvislosti s pozitivnimi hodnotami trendu u fadu Chiroptera se nabizi hypotéza, ze
tento faktor by mohl hrat roli (monitoring drobnych noc¢nich Iétajicich savcl vyuzivajicich
ultrazvuky je technologickym pokrokem ovlivnén vyrazné¢).

Chapu, ze v makroekologii je nutné vychazet z dostupnych dat, v tomto konkrétnim
ptipad¢ definovanych parametry Living Planet Database, mé poznamky proto prosim chapejte
jako navrhy dalSich faktort, jejichz vliv na vysledné statistiky by mohl byt testovan /
diskutovan. Vzhledem ke zna¢né komplexité zkoumané trovné zivé hmoty a souvisejicim
poctem stupnii volnosti v analytické ¢asti se upiesnujici otazky daji ocekavat. Zavérem lze
konstatovat, ze autorka splnila pozadavky na kvalitu a formu diplomové prace na PiF UK,
kterou hodnotim stupném velmi dobfe.
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