Posudek oponenta diplomové préace
Jméno a pfijmeni uchazece/ky: Dominika Giampaglia

Nazev prace: Stanoveni kreatininu pomoci pulsni amperometrie

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (oznacte pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah DP a jeji ¢lenéni

A - ptfimétené, odpovidaji charakteru DP a vyznamu jednotlivych ¢asti

X B -nevyrovnané, ¢lenéni neni logické nebo rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem

C - uspokojivé, rozsah nékterych ¢asti nedostacuje

N - nedostatecné

2. Odborna spravnost

vevr

B - velmi dobra, s ojedinélymi drobnymi zavadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledki)

X | C - uspokojiva, s ¢etnéj§imi drobnymi zavadami

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouzitych literarnich a j. zdroja

A - bez pripominek, vSechny pfevzaté udaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

X B -uspokojivé, s obasnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazi, nebo s celkoveé niz§im poctem citaci

C - s vaznéjSimi zavadami, napt. prevazuji "nestandardni" odkazy na uc¢ebnice, prednasky, webové stranky,
nebo se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj prevzatych dat

N - nevyhovujici, velmi malo citaci, ev. rysy plagiitu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj prevzatych
dat, pop¥. opsani velkych ¢asti textu)

4. Jazyk préce

24

X | B - velmi dobry, ojedin€lé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojivy, ¢etnéjsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji
obtizn¢ srozumitelné n. nejednoznacéné formulace

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka urovei prace

A - vyborna, bez pteklepti a chyb ve formatovani

X | B -velmi dobra, ojedinélé chyby formatu citaci, pieklepy, chybéjici zkratky apod.

C - uspokojiva, s ojedinélymi vétsimi (napt. vynechani stranky) nebo ¢etn€jSimi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami




Ptipadny slovni komentai k bodiim 1. az 5.:

Préce je sepsana v celkovém rozsahu 40 stran, 14 obréazku, 7 tabulek a 53 citaci. Je sepsana
pomérné Ctivym jazykem s piijatelnym mnozstvim pteklept a stylistickych neobratnosti, citelnéjsi
jsou nedostatky tykajici se odborné spravnosti textu v¢etné chybéjiciho ¢i neptesného uvedeni
nékterych experimentdlnich podminek a postupt..

1)  Uvod, ktery jinak vhodng pokryva studovanou tématiku, vykazuje nékteré nedostatky které
snizuji jeho ¢tivost a informaéni hodnotu:

neni uveden chemicky princip vzniku kreatininu z kreatinu, reakce by si
zaslouzila popsani pomoci strukturnich vzoreu,

totéz plati pro reakci kreatininu s kyselinou pikrovou, na které je zalozena
kolorimetricka Jaffé metoda pro stanoveni kreatininu v mo¢i a byla pouzita pro tento ucel
na externim pracovisti jako porovnavaci metoda k vyvinuté HPLC-PAD metodé¢,

neni vice rozvedena ¢ast tykajici se elektrochemickych metod pro detekci
kreatininu,

obsah kapitoly 2.1.1. “Chemické a fyzikalni vlastnosti kreatininu”
neodpovida nazvu,

posledni odstavec na strané 15 a prvni na strané 16 poskytuji opakujici se
informace k principu pulsni amperometrické detekce.

2)  Prace vykazuje fadu terminologickych nedostatkt, neptesnych, nespravnych ¢i chybgjicich
odbornych vyjadieni a tdaju, napt.:

str. 3/f. 6: “Stanoveni probihalo v zasaditém prostfedi boratového pufru s
roztokem kreatininu a koncentraci 1.10~* mol.I"™*”,

str. 14/f. —6: ...”karboxylové uhlikové trubicky”,

opakované pouziti “koncentrace roztoku” misto koncentrace kreatininu v
roztoku (napft. str. 18, t. 10),

opakované pouziti vyrazu “zne¢isténi elektrody” pro pomér signalu na
Cerstve aktivované elektrod¢ a elektrodé po opakovaném méfeni,

meze detekce a stanovitelnosti jsou pro FIA-PAD a HPLC-PAD stanoveni
kreatininu uvedeny az v zavéru prace (str. 36), bez uvedeni postupu, jak byly uréeny,

zpracovani vysledka z HPLC-PAD postrada pro studované analyty zékladni
chromatografické charakteristiky retence a separace.

3)  Po formalni strance lze uvést nésledujici pochybeni a doporuceni:

v zobrazenych amperogramech (obr. 1-7) a chromatogramech (obr. 10, 13-
14) by bylo vhodnéjsi uvést proud vyneseny na ose y v jednotce pA. Kalibracni zavislosti
(obr. 8-9, 11-12) — osa y by méla reflektovat vysku piku Ip, nikoliv proud I,

tab. 7 nema vhodné volené sloupce a tadky,

obr. 8 a 9 jsou ¢asteéné duplikaty, obdobné obr. 11 a 12, u obr. 11 a 12
chybné uvedena jednotka 0sy X,

nevhodna forma odkazi na citace v textu [3][5-6],

obcasné pieklepy (napf. str. 13, f. -1: “.., pficemZ mez detekce dosahuje
hodnoty 3,9.10° mol.I™?).



B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé

1) Z které originalni prace byly piejaty podminky pro pulsni amperometrickou detekci
kreatininu? V DP je citovan ptehledny ¢lanek [40] — Islam M.A. et al., Anal. Chim. Acta
2019, 1052, 10, ve kterém ale konkrétni parametry uvedeny nejsou.

2) Str. 25-26, kap. 4.3.: ,,VIliv zmény pH boratového pufru na méfeni“: Jaké jsou acidobazicke
vlastnosti kreatininu a mohou mit vliv na zménu vysky signalu pti zméné pH boratového
pufru v rozmezi pH = 8 az pH = 10? Co je v tabulce 4 minéno hodnotami ve sloupci
nadepsaném ,,Snizeni signalu‘?

3) Jak ovliviiuje vzdalenost elektroda — vystup z kolony ve wall-jet uspofadani velikost
signalu kreatininu? Je v pouzitém detektoru zajisténa konstantni vzdalenost?

4) Amperometricka detekce ve spojeni s FIA je ¢asto komplikovana signalem, ktery se
objevuje pii nastiiku roztoku bez rozpusténého analytu a ktery interferuje se signélem
analytu. Tento signal 1ze minimalizovat, pokud je analyt pii optimalizaci méteni
rozpoustén ¢i fedén ptimo v nosném elektrolytu, jak tomu ziejmée bylo i v této praci
(nejasné Udaje v kap. 3.4.1. ,,Piiprava zasobniho roztoku*). Komplikoval tento signal
detekci kreatininu pii pouzitém experimentalnim uspotradani a parametrech PAD?

5) Jaka mize byt frekvence davkovani ve FIA-PAD a které parametry ovliviuji sitku
amperogramu? V préci jsem nenasla pratokovou rychlost nosného elektrolytu.

6) Jak byla ziskana smérodatna odchylka pro stanoveni kreatininu ve vzorku moc¢i metodou

HPLC-PAD? Pro¢ nemohl byt proveden Studentiv t-test pro urceni shody vysledka
ziskanych metodou HPLC-PAD a Jaffé metodou?

Stanovisko k opravé chyb v praci: 3
opravny listek/oprava v textu JE / NEN} (zakrouzkujte) podminkou piijeti prace

Do opravného listku doplnit chybéjici experimentalni udaje (prutokova rychlost pro FIA a HPLC,
metodu vypoctu limitu detekce a stanovitelnosti).

C. Celkovy navrh

Praci doporucuji k pfijeti k dalsimu fizeni: ANO / NE
Navrhované celkova klasifikace: Chvalitebné

Datum vypracovani posudku: 31.8. 2021

Jméno a ptijmeni, podpis oponenta : doc. RNDr. Karolina Schwarzova, Ph.D.



