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Posudek na diplomovou praci

X Skolitelsky posudek Jméno posuzovatele:
[1 oponentsky posudek Petr Kasparek

Datum: 6/9/2019

Autor:Bc. “Jan Elias

Nazev prace:
Generation and analysis of mutant mouse model to study roles of KLKs in cutaneous
inflammation

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace byla priprava a charakterizace mySiho modelu kombinujiciho deficienci
pro Klk5 a jeho inhibitor Spink5 (mySi model mimikujici Nethertontiv syndrom, dfive
etablovany v nasi laboratofi) s ablaci receptoru Tnfrl. Naslednymi cili pak byla
charakterizace mysiho fenotypu (na celkové i molekularni arovni)

Struktura (Clenéni) prace:
Prace je ¢lenéna logicky a odpovida pozadavkim na diplomovou praci.

Jsou pouZité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroju?

Ano

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplasobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Ano, viz nize

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroveni):

Ocenuiji, ze se Honza rozhodnul realizovat DP v anglickém jazyce. Angli¢tina je
kvalitni, s ob¢asnym vyuzitim termind a slovnich spojeni ne zcela standardnich pro
védecke texty, coz ale nepovazuji za problém. Zejména v uvodni Casti jsou pouzity
vhodné a kvalitni ilustrace. Celkové povazuji formalni stranku prace za zdafilou.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Stanovené cile se podafilo splnit. Byl uspésné pfipraven mysi model a nasledné
pouzita cela fada laboratornich technik k jeho charakterizaci. Prace byla
zkomplikovana skute¢nosti, ze po pfesunu kmene do jiného zvéfince doslo k posunu
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pavodniho fenotypu, nicméné i tak bylo mozna data interpretovat a pfipravené
modely vyuzit k dalSimu vyzkumu. Vysledkova ¢ast mohla byt rozsahlejsi, coz by
umoznilo komplexnéjsi diskuzi, ale naroky pro diplomovou praci byly jisté splnény a
praci doporucuji k pfijeti. Mimo kontext diplomové prace je pak tfeba ocenit i
Honzovy rozsahlé aktivity v jinych projektech, jejichz vysledky nebyly v DP pouZity,
ale diky kterym ho Ize jednoznacné podpofit k dalSimu sméfovani ke praci ve
vyzkumu.

Otazky a pripominky oponenta:

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

[]vyborné [ velmidobie []dobfe []nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:
e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢néjSi a nejvystiznéjSi komentafe k jednotlivym
bodim (dodrzujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.




