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1. CILE A HYPOTEZY (uvedte, zda a jak byly cile/hypotézy/pfedpoklady formulovany a zda a do jaké
miry byly naplnény, resp. ovéfeny):

Cil prace je struc¢né popsan v uvodni kapitole. Uvedena témata byla zpracovana v dostateCném
rozsahu. Tim mdzeme povazovat cile prace za spinéné.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (pouzité metody prace, interpretace vysledkd a jejich diskutovani,
narocnost, tvlréi pfistup, proporcionalita teoretické /reSersni/ ¢asti a vlastniho badatelského/odborného
pFinosu, logicka struktura a provazanost, vhodnost pfiloh, apod.):

Prace je reSerSniho charakteru. Autorka praci roz€lenila na nékolik nosnych ¢&asti. Nejprve
charakterizuje bunécny cyklus a bunééné déleni. Poté se vénuje pohlavnimu rozmnozovani u ¢lovéka,
spermatogenezi, oogenezi a oplodnéni. Prace ma pomérné logickou strukturu, informace jsou vétsinou
jasné, stru¢né a vyvazené. Pouzita literatura je vhodné vybrana. Ponékud nedokon&ena se zda kapitola
2 Pohlavni rozmnozovani ¢lovéka, ktera konc&i nahle velice kratkou podkapitolou 2.3 Stavba pohlavniho
systému ¢lovéka. Téma je ovSem nasledné rozpracovano v navazujicich kapitolach. Zde by mozna bylo
dobré Iépe promyslet celkovou koncepci a strukturu prace.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, cizojazyény abstrakt/summary, vhodnost vybé&ru pouzité
literatury, spravnost citovani a odkaz(l na literaturu, obrazky, grafy, pfilohy, celkova graficka uprava,
prehlednost a dodrzeni zakladniho formalniho ¢lenéni prace do kapitol, uroven kvality tabulek, grafu,
obrazku a pfiloh, apod.):

Prace obsahuje 51 stran textu. Jazykovy projev autorky je na dobré urovni. Prdce ma pfedepsané
formalni ¢lenéni, obsahuje anglicky abstrakt. Autorka pouziva odpovidajici mnozstvi zdroji a fadné je
(pfi namatkové kontrole) cituje v textu. K formalni Upravé nemam v podstaté zadné pfipominky, je
pecliva a téméf bez chyb.

4. KOMENTAR VEDOUCI (trove a pravidelnost komunikace s autorem(kou), celkovy dojem, silné a
slabé stranky, originalita mysSlenek, mozny pfinos pro praxi, publikovatelnost, apod.):

Prace plsobi standardnim dojmem, pfehledné zpracovava informace o daném tématu. Vyhrady mam
jen k ne zcela logicky uspofadanému ¢lenéni textu do kapitol, kdy je téma rozpracovano v jedné kapitole
a nasledné dokon&eno v kapitole jiné &i kapitola obsahuje informace, ktera nejsou v souladu s jejim
nazvem. Pfikladem je jiZ zminéna kap. 2. Autorka po stanoveni tématu prace jiz s vedouci
nekonzultovala, praci vypracovala samostatné a bez kontroly vedouci odevzdala do SISu.

5. NAVRHOVANE ZAVERECNE HODNOCENI (doporuéuji k obhajob& nebo nedoporuduji k
obhajobé):

Pfedlozena bakalafska prace splfiuje pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuiji
k obhajobé.
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