Oponentsky posudek bakalarské prace Matéje Mrstného

Typologie kontextu substantivnich frdzi s neuréitym determindtorem néjaky

1. Koncepce prace: A

V poslednich letech v ¢eské jazykovédé vznikly systematictéjsi empirické prace zabyvajici se
otdzkou, zda v ¢estiné probihd gramatikalizace demonstrativniho zdjmena ten do funkce
ur¢itého ¢lenu (kupf. Zikova 2017, Dvorak 2020). Bakalarska prace Matéje Mrstného je
konkrétnim, empiricky podloZzenym pfispévkem k podobné obecné otdzce, zda nékteré
aspekty typické pro gramatikalizacni procesy nastavaji i u neurcitého zajmena néjaky, a to
smérem k funkcim ¢lenu neurcitého. Jiz na této nejobecnéjsi Urovni je tfeba vznik této prace
a jeji zaméreni hodnotit jako potfebné a pfinosné.

PfedloZend prace ma vsak (z rozumnych dlvodl) mnohem uZsi zaméreni — kolega Mrstny se
zabyva otazkou, v jakych kontextech a s jakymi inferencemi se vyraz néjaky pouziva v beletrii
z let 1999-2009, a to na zdkladé ndhodného vzorku 500 vyskytd z korpusu SYN2020. V reflexi
dosavadni ¢eské literatury k tématu autor prace vyzdvihuje shodny ndhled vSech sledovanych
autor(, totiz Ze povahu reference muze ovliviiovat kontext, v némz se vyraz nebo fraze
vyskytne. Zde tkvi autorova motivace pro vyzkum kontextu a jeho vlivu na interpretaci
zajmena néjaky.

Prace ma celkové dobrou a srozumitelnou strukturu, presto mam ke zpracovani zejména
teoretické ¢asti a vystavbé nékterych podkapitol dil¢i pozndmky:

V teoretické C¢asti se misty vyskytuji obtize s logickou vystavbou textu a podavanim
relevantnich informaci na vhodnych mistech. Napfriklad na str. 11 se uvadi ontologickd
kategorie vlastnosti jako zndamé spojeni predtim, nez je v dalSim oddile v souvislosti
s Hlavsovou teorii reference vysvétleno, co tim Hlavsa (i autor prace) mysli. Podobné se na str.
14 nejprve u Haspelmatha zmini distribuce mezi referenty jako jeden ztypl kontext(
relevantnich pro uzivani indefinit, o kterych Haspelmath uvazuje, aniz by vsak byla vysvétlena
podstata takového kontextu; vysvétleni pfichdzi az v nasledujicim oddile 2.4 Distributivnost a
variace.

V teoretické casti prace je rovnéz pomérné hodné mist, kterd jsou formulovdna tak, zZe
zpomaluji porozuméni nebo mu brani, podle obeznamenosti ¢tenare s vychozimi teoriemi, viz
napf. nize:

- Podobné jako Hlavsa pak negativnimu rysu redlnosti pfisuzuje predikdty: kondiciondly,
imperativy, futura, ... - Obvykle se formuluje opacné, tj. Ze vyrazu se pfisuzuje néjaky
vyznamovy rys (str. 13)

- Kontext otdzky, kondiciondlu a negace a srovndvdni oznacuje [Haspelmath — EL] za tzv.
,hegative polarity items” spole¢né tzv. free choice indefinity (str. 14). — Véta ma
nevhodnou syntaktickou vystavbu: kontext (néceho) neni NPl a z formulace neni jasné,
jak se k tomu vztahuji free choice indefinita. Je to tedy pravdépodobné tak, Zze podle



Haspelmathova pozorovani se v kontextu sledovanych indefinit otazky, kondicionaly,
negace apod. chovaji jako vyrazy s negativni polaritou.

Prosim autora, aby podrobnéji vysvétlil pojem kovariace, jaké typy situaci postihuje a jak se
vztahuje k vlivu kontextu. Z formulaci uvedenych nize neni jeho pojeti dobre zfejmé a zaroven
neniziejmé, v ¢em je vyuZiti pojmu kovariace nezbytné pro postizeni sledované distribuce jevu
(v empirické casti prace jej totiz nevyuziva).
- |v pfikladu Kazdého se zeptal na néjakou véc - EL] ...dand ,véc” bude variabilni diky
znaceni ko-variace (marker of co-variation) (str. 15)
- ..kontextem minime také dosah vyrazu , ko-variace” (str. 19)

Jako nedostatecné podrobné se mi jevi vysvétleni dosahové specificity v oddile 2.5.2 na str. 18
a jejich souvislosti se specificitou epistémickou.

a) Za prvé autor vyjmenovava typy vyrazQ a struktur (otazky, srovnavaci konstrukce, typy
slovesnych tvar(, napfiklad kondiciondl nebo imperativ, vyrazy s negaci), které mohou
zpUsobit, Ze néjaka fraze v jejich dosahu se stane nespecifickou. Pokud na zakladé
odborné literatury existuji predpoklady o podminkach, za nichZz k témto zméndm ve
specifi¢nosti dochazi, mély by tu byt uvedeny a doloZeny prikladem.

b) Spojeni modalni a fdzové vyrazy vyvolava nejistotu, zda ma autor na mysli modalni a
fazova slovesa, nebo i jiné vyrazy (pfislovecné, casticové).

¢) Odliseni dvou situaci, kdy se kombinuji dosahovd a epistémicka specificnost, jsou
z popisu obtizné odlisitelné a spojitelné s konkrétnimi komunikaénimi situacemi.

Prosim autora, aby body a-c s oporou o pfiklady rozvedl| a doplnil u obhajoby.

Moje posledni poznamka se tyka kapitoly tfi — vymezeni licencorl a licenci a jejich klasifikace
s popisem kritérii pro jejich rozliSovani tam, kde je podle autora mozné je stanovit: pro
prehlednost by bylo vhodné tuto kapitolu uzavfit souhrnnou tabulkou vymezovanych kategorii
a jejich hodnot, idedlné i s prototypickymi priklady — ctendfi by se tak predpokladané
kombinace prehledné shrnuly pfed vlastni empirickou sondou, pro niZ jsou rozhodnuti o
klasifikaci predstavena v kapitole 3 stéZejni. Podpofilo by se tim i odliseni licencor( a licenci.

2. Metodologie a zpracovani dat: A

Metoda manualni anotace vybranych gramatickych, sémantickych a pragmatickych kategorii
spjatych s kontexty, v nichZ se v beletrii uzivd neurcité zdjmeno néjaky, je pro ucel, ktery autor
sleduje, vhodné zvolena a je provedena peclivé a zpUsobem standardnim v korpusovych
vyzkumech. Prace ma z pochopitelnych divod( exploratorni povahu, autor predklada
kvantitativni Udaje jen z divodu doloZeni distribuce jednotlivych typl ve vlastnim vzorku,
jadro analyzy ma kvalitativni povahu: autor peclivé komentuje jednotlivé typy licenci a jejich
reprezentativni i polysémni/polyfunkéni a okrajové doklady (viz text prace od str. 30 dale).

Ocenuji, ze a jak u jednotlivych kombinaci licencort, indefinit a vlivu konkrétnich dalSich
lexikalnich jednotek v kontextu autor uvaZzuje o ridznych moznostech interpretace v rliznych
komunikacnich situacich. Vzhledem k tomu, Ze pfidéleni jednotlivych typu licenci konkrétnim



doklad(im je zaloZeno pouze na autorové anotaci, bylo by vhodné vice reflektovat tieba i
jistotu a snadnost, s niz autor k jednotlivym hodnocenim dospival.

Za cenné poznatky uvedené v praci povazuji naptiklad doloZeni pfevahy explicitniho znaceni
urcitych typu licenci a doklady o sémanticko-pragmatické polyfunkcénosti vyrazu néjaky (a tedy
jeho sémantické nevyprazdnénosti). Dale bych rada vyzdvihla fakt, ze autor presvédcivé
ukazuje, Ze vyraz néjaky je zavislym indefinitem, které se vyskytuje v rlznych typech
relativizujicich kontextd, spojenych s postoji mluvcéiho k popisované skute¢nosti: z této oblasti
je vautorovych vysledcich obecné zajimavé napfiklad doloZeni nejtypictéjSich zpUsobl
formalni signalizace nékterych typl vyznamui, nebo konkrétnéji tfeba doklady toho, Ze
licencorem mohou byt nejen slovesa, ale i deverbativni adjektiva odvozend od sloves
vyjadfujicich miru a zdroj jistoty mluvciho o platnosti dané skutecnosti.

Empiricka ¢ast je rovnéz formulovana jednoduseji a s vétsi vstficnosti ke ¢tenafi nez u
teoretickych kapitol.

3. Prace s odbornou literaturou: A

Silnou strankou prace je zohlednéni relevantni zahranicni literatury k tématu a rozsifeni
zavedeného ceského popisu o dalsi faktory nebo presnéjsi modely. Zaroven se v nékterych
mistech usouvztazniuje Ceské a zahranicni pojeti (viz napf. konstatovani podobnosti
Hlavsovych pfikladd typu Var a indiference u Valoni (2007), str. 17), takZe ¢eska a zahranicni
tradice nejsou pouze juxtaponovany. To nejlépe doklada fakt, Zze autor i sdm adaptuje pojeti
indefinit u Farkasové pro vlastni anotaci dat. S odkazy na literaturu a citacemi z ni autor
pracuje prikladnym zptsobem.

4. Formalni uroven prace: B

Prace je po formalni i jazykové strance zpracovana kvalitné a peclivé, jednim pravopisnym
nedostatkem, ktery se v praci (v nizké mife) opakoval, bylo oddéleni vlozené véty vedlejsi
¢arkou.

Jedinou systémovéjsi pozndmku, ktera ale zaroven presahuje meze predloZzené prace, mam
k problematice terminologie a formulaci vtom ptipadé, kdyZz autor uvadi anglojazycnou
terminologii a teoreticky popis do ¢eského prostiedi — na jednu stranu to vede k adaptaci
prejimek (licence a licencory), pricemz nékdy by mozna bylo vhodné a potiebné hledat nebo i
nabizet Ustrojnéji znéjici ¢esky ekvivalent; na stranu druhou mohou pfi pfevodu popisného
aparatu vznikat formulace, které nejsou snadno jednoznaéné smysluplné c¢eskému ctenafi,
nebo plsobi neobratné. Toto tvrzeni pro nazornost dokladam priklady hned z abstraktu prace,
viz nize:

Konceptudlné se fidime teorii zavislych indefinit [pro¢ konceptualné?]

Cilem prdce je dle licenci [v predchozim odstavci abstraktu se piSe pouze o licencorech, vztah
je nejasny] kategorizovat dané vyskyty.

Pii anotaci jsme postupovali od urcovdni zdkladnich gramatickych kategorii aZz po typ
specificity — pro€ ne specifi¢nosti?



... findIniho urceni typu licence. - proc je nutné upresnéni pomoci adjektiva findIni? Je v néem
jiné nez urceni bez privlastku?

Zdsadni roli pro licence hraje pragmatika, pricemZ rozlisujeme tri jeji mody ... Jako posledni
podtyp pragmatiky navrhujeme 3. — Ve formalnim psaném odborném diskurzu je typické
pragmatiku chdpat jako disciplinu a pragmatické aspekty ve vyzkumu jazykové produkce pak
popisovat jako pragmatické funkce, aspekty, rysy apod. vidy néceho [vyrazu, vypovédi], které
tedy v autorem sledovanych kontextech mohou nabyvat typicky tfi hodnot (neni obvyklé
pouzivat zde vyraz mod).

Uvedené jevy jsou pochopitelné v abstraktu kvili podstaté tohoto uUtvaru koncentrovany, ale
nize uvadim nékolik dalSich ilustrativnich pfiklad( z vlastniho textu prace:

Takto vymezeny materidl byl zvolen, jelikoZ predpokldddme tezi, Ze beletrie (na rozdil
napfiklad od publicistiky) bude bohatsi na rozmanitost komunikacnich situaci a zéroven
jednodussi na pripadné pokusy rozpozndni pragmatiky nebo sekunddrnich vliva kvili
své ukotvenosti v sirsim kontextu, neZ jaky nabizi mluvené korpusy (str. 9)

- Podobny charakter definice indefinit poddvd i Novy encyklopedicky slovnik cestiny, kde
pro v nasem pripadé ontologickou kateqorii vlastnosti (kvality) mizZeme aplikovat
prvek , neurcitosti/kvantifikace (str. 11)

- Ddlezitym aspektem specificity je jeji proZivatel, jinymi slovy je to takovy subjekt, skrze
kterého probihd dand nevédomost nebo jind pragmatika. (str. 15)

- Doplnéni vétnych ¢lent o funktory povaZujeme za nutnou praxi, jelikoZ predstavuiji

komplementdrni édst k jejich formdlnéjsimu postaveni. (str. 25)

Celkové hodnoceni:

Bakalarska prace Matéje Mrstného celkové rozhodné spliiuje pozadavky na zavérecné prace
na tomto stupni a doporucuji ji k obhajobé. Pfizdarném pribéhu obhajoby navrhuji hodnoceni
vyborné. Ktomuto celkovému hodnoceni mé i pres vySe popsané cCtenarské viemy vede
zejména to, Ze autor prokazuje vhled jak do ¢eské tradice pojeti reference, tak do zahranic¢ni
literatury o indefinitech a jejich referenci a Ze osvojené teoretické poznatky dovedné aplikuje
pfi anotaci a interpretaci zvoleného vzorku.

V Praze dne 27. 8. 2021
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