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Autor posudku

Cile (stanoveni, splnéni, reflexe splnéni)

Cilem prace bylo piehledné sepsat dikazy spravnosti vybranych konstrukci z deskriptivni
a kynematické geometrie. Za timto ucelem autorka vybrala konkrétni konstrukce, u kterych
dokazala jejich spravnost. Je mozné samoziejmé mozné diskutovat o tom, jakym zptisobem autorka
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prace lze povazovat za splnény.
Obsahové casti (iplnost, relevance, Fazeni)

Razeni témat je logické a odpovida zaméFeni prace. Ocefiuji piilohu ve formétu knihy v programu
GeoGebra. Jen doporucuji tuto pfilohu vyexportovat a ulozit do systému a nepiedkladat jako pouhy
odkaz na web.

Odborna ¢ast (matematika/didaktika: naro¢nost, spravnost, vystavba, konzistence apod.)

K vybéru tloh ani jejich feSeni nemam zasadnéjsich ptipominek. Trochu mam pocit, Ze se autorka
teoretickym. Neéktera témata jsou tak ,nakousnutd®, ale nedokoncena. Napi. u kiivek mluvi
0 parametrickém a implicitnim tvaru S tim, ze se jednoznacnosti a existenci obou tvarti nebude
zabyvat. 1 kdyz véty o implicitni funkci pfesahuji rozsah bakalaiské prace, alespon naznak (bez
dtikazu) o jejich obsahu by prace ¢tenafi mohla nabizet. Stejné tak zistava otaznik nad pojmem
empiricka kiivka (str. 10). Jedna se o kiivku, kterou nedokazeme popsat matematickymi vztahy,
nebo o kiivku, kterou nelze popsat matematickymi vztahy? Tedy muze n¢ktera kiivka ¢asem piestat
byt empirickou? A otazkou je, zda empiricka kiivka je viibec kiivkou ve smyslu definice, kterou
autorka v textu predklada. Na tomto ptikladu se ukazuje, Ze autoréino vyjadfovani zistava nékdy
pone¢kud formalné nedotazené. Asi nejvice mi pon¢kud volné pouzivani pojmu vadilo u terminu
»presna elipsa“ (str. 19). Pod timto pojmem si asi pfedstavuji néco naprosto jiného, nez autorka
prezentuje.

Pfi Cteni textu jsem mél také Casto problém rozeznat, zda se jedna o originalni dikaz autorky, nebo
zpracovani jiz existujiciho diikazu, nebo autor¢inu modifikaci znameho postupu.



Prinos (originalita, pouZitelnost apod.)

Pfinos prace spatfuji v jejim mozném pouziti pii vyuce geometrie na stfednich skolach. V tomto se
paradoxné ukazuje jako vyhoda to, co jsem Vv pifedchozim textu kritizoval, tedy vybér spise
jednodussi, ale o to ¢astéji pouzivanych, konstrukci. Za velmi uzitecny povazuji material vytvoreny
v programu GeoGebra, ktery tvoii ptilohu prace.

Formalni naleZitosti (gramatika, styl, typografie, grafické c¢asti, odkazy a citace, celkova
uprava)

Typografie prace je na velmi dobré urovni, stejné tak grafické zpracovani konstrukci. Bohuzel
Vv praci nachazime drobné pieklepy (jako ,.kiuznice* v abstraktu), jejich pocet je vSak velmi maly.
Zdroje (reprezentativnost, relevance, pouZiti)

Zdroje jsou spravné citované. Pocet zdroju je pro bakalaiskou praci velmi nizky, problematické je
predevsim jejich slozeni — 6 ucebnich textl a jedna diplomova prace. Prace by si jisté zaslouzila
vice zdroja, tfeba v odkazy na ptivodni zavedeni n€kterych kiivek, ¢i prvni ptedstaveni studovanych
konstrukci.
Nalezend mira shody s jinymi publikacemi je minimalni a pln¢ odiivodnitelna.
Otazky k obhajobé
1. V definici kiivky pozadujete existenci derivaci vSech fadu? Jak je to se ,,Spicatymi®
ktivkami, jako napiiklad graf absolutni hodnoty, nebo vami uvadéna asteroida? Mohou
to byt kiivky dle vasi definice a proc¢?

2. U elipsy slibujete (str. 22) konstrukci oskulaénich kruznic, ale nasleduji text pedstavuje
jen kruznice hyperoskulacni. Muzete uvést, jak vypadda mnozina stiedi vSech
oskula¢nich kruznic elipsy?

3. Co myslite pojmem ,,pfesna elipsa“ a pro¢ jste presvédcena, ze ji program GeoGebra
zkonstruuje?

Hodnoceni:

Prace spliiuje podminky kladené na zavé€re¢nou praci. Praci doporucuji ve stavajici podobé
k obhajobg.

V Lysé nad Labem 24. 8. 2020 doc. RNDr. Antonin Jancatik, Ph.D.



