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Oproti ptivodnimu zadani vénovat se modalité jako takové predkladana prace rozumné zuzuje svij
zabér na modalni slovesa a podrobné analyzuje jejich pouZiti ve Zprdvdch o praci Ustiedniho
vwboru Komunistické strany Ciny z let 1945 az 2017. V souladu s modernimi lingvistickymi
pracemi aplikuje diplomant déleni modalit na epistémickou, deontickou, a dynamickou, a rozdil
v Cetnosti jejich vyuziti v riznych obdobich interpretuje z pozice na pomezi sociolingvistiky a
politologie. Prvni ¢ést prace (na stranky prvni tfetina, nicméné vice nez 40 % textu) predstavuje
teoreticko-historicka vychodiska pro studium modality a sociopolitické ulohy sjezdt vyboru KS
Ciny, druh4, analyticka ¢ast pak piedstavuje vysledky kvantitativniho rozboru rozsahlého korpusu
samotnych projevi.

Jako celek je prace je dobfe vystavéna a logicky Clenéna, analyticka Cast je rozsahem
umeérna penzu, které diplomant musel odvést pti analyzovani modality kazdého z vice nez tii tisict
vyskyta jednotlivych sloves v korpusu. Ponékud méné vhodnym se jevi nepomér mezi rozsahem
pojednani o modalité v ¢instin€, které se omezuje na nékolik malo zobecnujicich odstavei, a o
historii sjezdti KS Ciny, ktera je naopak pojednana snad az do zbyteénych detail.

Pojednani o modalnich slovesech v ¢instin€é se zaméfuje piedevSim na problematiku
vymezeni této kategorie, zatimco predstaveni funkce jednotlivych sloves je omezeno na Tabulku 1
na s. 15; je nutno dodat, Ze diplomant zminuje béZzné funkce nckterych modalnich sloves
v jednotlivych podkapitolach analytické ¢asti, nicméné zevrubny piehled na zacatku prace
zohlediujici také modalitu zapornych forem jednotlivych modalnich sloves by byl jisté piinosem.
Celkove se zda, Ze se Casova narocnost kvantitativniho ptistupu ponékud podepsala na kvalité casti
teoretické. Kapitola o kolektivnim autorstvi proslovii naopak svym rozsahem odpovida své klicové
roli pro naslednou interpretaci dat.

Prace je psana kultivovanym akademickym jazykem, jen obcas pfili§ rozvita souvéti a
nadbyte¢né vsuvky znesnadiiuji porozuméni neziidka zajimavym poznatkim a pomérné
presvédéivym argumentiim.! Je vak tieba mit na paméti, Ze prestoze data predklddana v praci jsou
pomérné ,tvrda“, jejich interpretace je pomérné komplexnim problémem a obsahova analyza
jednotlivych pasazi jist¢ nabizi prostor pro dalSi zpiesnéni pomérné obecnych zavért prace.
Chvélyhodné jsou vSak mista, kterd takovy potencidl skytaji, v praci na nékolika mistech
identifikovana.

Celkovy dojem z prace vyznamné kazi jeji formalni stranka, ktera v n€kolika vyznamnych
ohledech nespliiuje pozadavky fakultni ani katedrové. Kapitoly nezacinaji vzdy na nové strané€, coz
znesnadnuje celkovou orientaci v textu, rozporovat Ize také volbu fadit seznam tabulek a grafii na
zacatku prace jako samostatné kapitoly. Naprosto nepfijatelné pro sinologickou praci je nakladani
s ¢inskymi slovy. Ta jsou sice v souladu s izem vesmés pii prvnim vyskytu zapisovana pinyinem
nasledovanym ¢inskym znakem, ale pfi dalSich vyskytech jsou namisto pinyinu zapisovana pouze
¢inskymi znaky, coz nejenze neodpovidd akademickému tuzu, ale pfedev§im vyznamné snizuje
srozumitelnost a vyuzitelnost prace pro piipadné zdjemce z nesinologickych obord. Dal$im hiichem
je zapis Cinskych vlastnich jmen, ktery kolisa mezi (spravnym) zékladnim fezem a (nepiijatelnou)
kurzivou; ostatni slova zapisovana v pinyinu naopak v nékterych piipadech v povinné kurzivé
nejsou (s. 14); ne vzdy jsou navic doplnény tonové znacky. Misty se zd4, ze diplomantovi €ini potize
rozliSeni mezi znakem a slovem v ¢insting (s. 43). Samostatnou kapitolou je pak nekonzistentni a
misty chybné pouziti verzalek pro kazdé slovo v pinyinu jakoz i shlukovani slabik do vétsich celkli

! Za viechny citujme vétu ze s. 64: ,,S tim, jak mocenské charisma jednotlivych viidcti slabne a méni se styl
politiky smérem k vétsi konsenzualite, roste vyznam sjezdu jako instituce vytvarejici prostifednictvim
reprezentace, vcetné reprezentace jazykoveé, coz je pojem, pod ktery spada i modalita, legitimitu.



v piepisu do pinyinu. Ani u Ceskych prekladt ¢inskych pojmu a termint neni pouziti zakladniho
fezu a kurzivy sjednoceno.

Absenci ditkladnéjsi revize odhaluji 1 Cetné pieklepy a chyby, napt. na s. 7 ,,Lomunistické
strany“, s. 8 ,,globalnim vlivu®, ,,modalitu vyjadtuji objektivn¢ danou moznost* a ,,...jednoznacné.
zékladni...“, s. 10 pozn. 7 , Xiandai Hanyu zong* a ,,Academic Sinica®, s. 13 pozn. 8 ,,(Péng,
2007)“ namisto ,,Péng (2007)“, s. 14 ,.feidian xing* namisto ,,fei dianxing®, s. 17 pozn. 22 ,.¢len
Zhao Ziyangovi A 45 FH tstfedni politické skupiny*, s. 24 ,,sami sami®, s. 26 (Tabulka 3) ,,odchylky
v praxi zmén*, s. 27 ,,na 19. sjezdu v roce 2019 (sjezd byl v roce 2017) a ,,Xiovy nova vize®, s. 28
,»ovlivnit je sméfovani reality a dynamicka (respektive jeji volitivni slozkou)“ a ,,akcentovano
mocenského postaveni®, s. 36 ,,slovesu W #X za nasleduje®, s. 61 by mélo byt ,,pomér* ve spojeni
,.ve sloupci pomér” v uvozovkach.) atd. Komunistické strané Ciny neziidka chybi velké ,,K*. Dalsi
formalni nedostatky uvedu pro ilustraci jen thrnem: chybéjici interpunkce na konci ¢inského textu
(napt. s. 49, druhy priklad), odlisna velikost pouzitého pisma (s. 42, 52, 60) ¢i dokonce odlisny font
pisma (s. 61), nedodrzovani odsazeni odstavcl (napt. s. 64); ne vzdy jsou v ukazkovych vétach
modalni slovesa vyznacena zluté (s. 46), ne vzdy jsou citace ptelozeny (s. 49 pozn. 53), odkazy na
poznamku pod carou jsou nékdy fazeny pred interpunkci, nékdy za ni; popisky v Tabulce 1 (s. 15)
nejsou Uplné, nest’astné je i Casté fazeni nazvu kapitol, podkapitol ¢i jejich sekci na samotny konec
stranky jakoz i rozdélovani nékterych tabulek na dvé stranky (Tabulka 4 a 8).

Praci s primarnimi prameny v ¢instin€ lze naopak hodnotit jako kompetentni, pieklady
rozvitych vét suchoparného politického stylu jsou vesmés na vysoké urovni, jen misty lze
pieklady nesouhlasit; spiSe nez v nekompetenci bych ale divod vid€l v diplomantove stylistické
tendenci upfednostiiovat uzualni kolokace nad doslovnosti, coz vSak misty vede k prekladim
volnéjsiho razeni. Za vSechny uved’'me vétu ,,Nase zemé si prosla vice nez sto lety utrpeni v podobé
invazi a Gtlaku* (FATWEFE —H ZEWRIRE . $EIERTTHEZL ], s. 32), ktera je pieloZena
»NaSe zemé si prosla vice nez sto lety historie invazi a tvrdého utlaku®, ¢i vétu ,,to je obecnd
tendence historického vyvoje spole¢nosti® (X /& #1 2 [ S0 K f& (1) s & #, s. 36), prelozenou
diplomantem jako ,,to je obecna tendence déjin*“. Za zavadéjici 1ze povazovat snad jen preklad véty
,Nahlas vyikli niterné pfani pomsty a navraceni starych poradka vsech pfislusnikti reakéni tridy
sesazené nasi stranou v demokratické a socialistické revoluci. (AT 198 H T # FRATT 3678 [ E 2y
Atk 22 32 AT BB BT A I B 2008 B R U B R )0 BLiE, s. 40) jako ,,Rozhlasuji, Ze
touzi po pomsté a obnové vSech reakcnich tiid, které nase strana porazila v demokratické a
socialistické revoluci.“ a spojeni ,,pod hlavickou marxismu® (& 3 /2 F X 4 F, s. 49) jako
,piipojenych k ndzvu marxismus*, za vylozen& chybné lze pak povazovat pieklad slov dianxing H
M na s. 14 (,klasicky*, nikoliv ,klasickd forma*), sunhai 1% na s. 32 (neni ,,ohrozit* ale
,poskodit®), a fulu f#55 na s. 47 (neni ,,vézen ale ,zajatec). Misty se preklady nevyvarovaly
anakolutu (napf. s. 46) ¢i priliSné volnosti (s. 52). Méné¢ piesné jsou vSak pieklady nazvii samotnych
proslovt v bibliografické casti. Kazda prekladana ukazka by, striktné feceno, méla byt opatfena
citaci; rok projevu je snad pfijatelnou alternativou, nicméné ne vzdy je za ukazkou uveden (pf. na
s. 32). Taktéz se mi nejevi jako nutné oddélovat v ukdzkovych vétach levy a pravy kontext
modalniho slovesa mezerou. Ne vzdy jsou ukazky nalezit€ uvedeny a propojeny s textem prace (pf.
s. 44).

Celkove povazuji praci po odborné strance za zdatilou, vzhledem k formalnim a jazykovym
nedostatkiim navrhuji hodnoceni velmi dobie.
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