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Typ posudku (,.kliknutim

Posudek vedouci/ho prace [X]

Autor/ka prace

zakitizkujte platnou variantu)
Posudek oponenta/ky [ ]

Pfijmeni a jméno: Pokorny Ladislav
Nazev prace: Specifika marketingové komunikace Ceské eSports scény

Autor/ka posudku

Pi{jmeni a jméno: Klabikova Rabova Tereza

Pracovisté: IKSZ FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

zdivodnéné a je
vhodné

zdivodnéné, ale
neni vhodné

a neni vhodné

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvilenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zduvodnéné | tezim

1.1 | Cil préce O X [l [ L]
1.2 | Technika préice L] X L] L] L]
1.3 | Struktura price X L] L] L] |

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Diplomant nakonec zvolil jiny typ tazani (kvalitativni hlubsi tdzani aktérd) a upravil zkoumané obdobi, coz je

v

vzhledem k vyvoji oblasti v ¢ase k dobru véci, nebot’ postihuje nejcerstvejsi state of the art.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kdle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat A
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu A
2.4 | Logi¢nost vykladu, podloZenost zavéru A

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

vvvvv

ptehled vpravujici ¢tenare do svéta pocitacovych her; svédci o dobré orientaci diplomanta v problematice.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na $kidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura préice A
3.2 | Funkénost a pfiméfenost poznamkového apardtu a odkazu A
3.3 | DodrZeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasize prejaté A

bez udéni zdroje, hodnot’te pismenem F. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze

vydavané neopravnéné autorem za vlastni zji$téni, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdGvodnéni v piipad¢ nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zah4jeno disciplindrni fizeni.)
3.4 |Jazykova a stylisticka droveil prace (pokud je opakované poruSovana platna A

kodifikace pravopisné normy, hodnotte pismenem F)
3.5 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka uprava prace A




KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace je psana vyspélym, ¢tivym jazykem, ilustrovéana pfilohami; diplomant vyuZiv4 pozndmkového aparatu.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Autor si zvolil za téma financné, spolecensky i medidln¢ bouflive se vyvijejici oblast: e-sport/gaming, kterému
se vénuje nejprve v celku i patficném kontextu a dale se v detailu zamétuje zejména na komunikaci oboru i
jednotlivych klicovych tuzemskych aktérii. Text je tfeba kladné hodnodit v né¢kolika oblastech: patrno je, Ze

VVVVVV

promlouvaji do ni vice i ¢esti hraci, hovoii se o olympijské ucasti esportu atp., jedna se tedy o téma véru aktualni
i dulezité. Diplomant pfedklada vedle obecnéjstho tvodu téZ souhrnny podrobny piehled ¢eské esportovni scény
a déle prostiednictvim rozhovort, analyzy a zhodnoceni komunikénich aktivit dilezitych subjektl nastinuje i
pfistup této ryze online ¢innosti k chapani vlastni propagace a jejim nastrojum. Takovy solidni uceleny vhled do
komunikace e-sporu v CR, na néjZ bude mozno dale vyzkumné navazovat, povazuji za zasluzny, pionyrsky &in.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 V kterych komunikac¢nich aktivitich maji na zdklad¢ vasSich patrani esportovni aktéfi jesté rezervy a
proc¢?

5.2

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentéi pro piipadnou shodu nad 5%:

l6.1 |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (. kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

vyborné

velmi dobie (nadprimérny vykon, avSak s uréitymi chybami)
dobfte (celkové dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojivé (pfijatelny vykon, ale se znacnymi nedostatky)
dostatecné (vykon spliiuje minimalni poZadavky)

TEHTAR >
N

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENTI V PRIPADE NEDOPORUCEN{

Datum: Podpis: ..ooviiiiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky piislusné katedry, kterd
Jjej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




