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prace:

1.  Aktualnost (hovost) tématu

Diplomantem zvolené téma je aktualni, coz Ize dolozit jiz jen odkazem na soucasné
déni v evropském prostoru, resp. v prostoru EU. Na jedné strané Ize sledovat tendence
unifikacni & harmoniza¢ni (v nejriznéjSich oblastech Zivota), na strané druhé je tfeba
pfipomenout nedavny ,Brexit‘, ktery, zda se, stale neni uzavienou kapitolou. V tomto
prostfedi pak pfirozené vznika otazka, nakolik ma tento vyvoj reflektovat pravo, jaké oblasti a
do jaké miry maji byt sblizovany ¢i naopak v jakych oblastech a do jaké miry je vhodné
zachovat jistou diverzitu. Neni samoziejmé v silach jedné diplomové prace obsahnout toto
téma celé, proto diplomant voli pro své zkoumani pouze jednu dili oblast, a to zavazkové
pravo, zvlasté pak pravo smluvni. Proti této redukci nejen, ze nelze nic namitat, naopak, Ize ji
uvitat, nebot autor se takto zamérfuje na kli¢ovou oblast soukromého prava, ktera je — Castéji,
nez oblasti jiné — prostoupena mezinarodnim prvkem.

Hodnoceni oponenta: Vybér tématu hodnotim na zakladé uvedeného kladné.
Zpracovani tohoto tématu je schopno osvédcit, zda si diplomant osvojil teoretické poznatky
zaloZzené na soudobém stavu védeckého poznani, vyzkumu a vyvoje, na zvladnuti jejich
aplikace a na rozvinuti schopnosti k tvirci ¢innosti.

2. Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Uvodem je tfeba poznamenat, e jde o téma, které stoji na pomezi vicero pravnich
odvétvi, jak jsou traktovany sou€asnou pravni védou. Autor tak musi prokédzat nejen
teoretické znalosti pokud jde o soukromé (a zejména smluvni) pravo, ale také pokud jde o
pravo mezinarodni a pravo unijni, véetné zakladnich principl jeho fungovani. To samoziejmé
zvySuje narocnost tématu na jeho (UspéSné) zpracovani a lze tim také vysvétlit, pro¢ se
s podobnymi tématy nesetkavame u diplomantl pfili§ ¢asto. Dale je tfeba konstatovat, Ze jde
0 téma, které, snad pro svou mezioborovost, neni stfedobodem soucdasného diskurzu
v ramci nauky soukromého prava. V dusledku toho je paleta zdrojl, z nichz maze diplomant
Cerpat poznatky, o poznani omezenéjsi, nez v pfipadé ,tradi¢nich“ soukromopravnich témat.
To vSak neplati, pokud jde o literarni zdroje zahrani¢ni, kde je dané problematice jiz tradi¢né
vénovana pozornost daleko vétsi. To ovSem znamena, Ze autor bude nucen pracovat
pfedevsim se zdroji zahrani¢nimi, které by v praci mély dokonce pfevazovat. To samoziejmé
znacné zvysuje narocnost tématu na jeho zpracovani.

Hodnoceni oponenta: NaroCnost zvladnuti téchto teoretickych otazek, nutnost
fadného uziti standardnich pravné-hermeneutickych metod, jakoz i prokazani souvisejicich
praktickych znalosti (zejm. judikatury), pfi ¢emz lze Cerpat z uvedeného okruhu literatury,
odpovida pozadavkum, které jsou kladeny na prace tohoto druhu.

3.  Formalni a systematické €lenéni prace

Prace je rozdélena do Ctyfech kapitol, k nimz je tfeba pfipocist Uvod a zavér prace.
Systematika prace je vystavéna na klasickém postupu od obecného k dil¢éimu a od starSiho
k novéjSimu. Tak v kapitole prvni je pojednano o zakladnich pojmech (mezinarodni pravo
soukromé, internacionalizace, europeizace atd.), v kapitole druhé je analyzovana potfebnost
a proveditelnost internacionalizace (jde vlastné o pravné-politicky zaméreny polatek tézisté
prace). Vlastni tézisté prace ovSem lezi v kapitole 3 (jednotlivé nastroje internacionalizace a

europeizace) a v kapitole ¢tvrté, ktera konfrontuje problematiku s vybranymi vnitrostatnimi
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obCanskymi zakoniky (k tomu srov. dale). Jednotlivé kapitoly se dale déli na mensi celky,
jejichZz podrobny rozbor by byl nad ramec posudku. V obecnosti vSak Ize konstatovat, Ze i
toto dil¢i déleni odpovida koncepci celé prace, a zaroven svédci o skute¢né promysleném
tematickém zaméreni celé prace — autor neponechava stranou Zadnou vyznamnou otazku.

Hodnoceni oponenta: Systematické ¢lenéni prace a jeji formalni struktura vtélena
do jednotlivych kapitol jsou vzajemné koherentni. TéZisté prace je jasné identifikovatelné.
Systematika prace i jeji formalni ¢lenéni odpovida pozadavkim, které jsou kladeny na prace
tohoto druhu.

4. VyjadFeni k praci

V Uuvodu autor definuje cil prace, kterym je ,pfedstavit problematiku
internacionalizace, jak a jakym zpusobem probiha, pokusit se nastinit budouci vyvoj a
poukazat na podobnosti a rozdily jednotlivych pravnich Gprav s tou ¢eskou.” Cilem prace je
rovnéz predstavit existujici zplsoby internacionalizace. Zvolena koncepce prace, jak byla
popsana vySe, je s to dany cil naplnit. Zaroven je tfeba konstatovat, Ze takto formulovany cil
je — ve srovnani se sou¢asnymi diplomovymi pracemi — mozno povazovat za ambiciézni.

Praci kladné hodnotim pfedevsSim po obsahové strance. Jednak Ize konstatovat, ze
autor podal skute¢né zevrubny a zaroven komplexni pFehled internacionaliza¢nich i
evropeizacnich nastrojli (smluvniho) prava, pfi ¢emz prokazal vybornou orientaci napfi¢
pravem vnitrostatnim, unijnim i mezinarodnim.

DalSim aspektem prace, ktery je tfeba hodnotit kladné, je skute€nost, Zze autor dostal
vyzvé, ktera pfed nim stala, pokud se tyka prace se zdroji. Ze seznamu literatury je totiz
zfejmé, ze autor pracoval celkem s 28 zdroji, at' uz knizniho ¢i ¢asopiseckého charakteru, pfi
¢emz 25 z nich je cizojazyCnych. To je na poméry sou€asnych diplomovych praci mimofadné
nadstandardni pocet a jde zaroven o doklad autorovy schopnosti pracovat se zahrani¢nimi
zdroji koncepcné.

Kladné je treba hodnotit také kapitolu C¢tvrtou, zaméfenou na komparaci ffi
vnitrostatnich pravnich fadd. Svycarsky ZGB nebyva studenty volen pfili§ éasto, autor si
vSak spravné vS§ima, ze i tento kodex sehral pfi rekodifikaci ¢eského soukromého prava roli
jednoho z inspiragnich zdrojd. Pokud jde o civilni kodex Cinské lidové republiky, je tfeba
jednak ocenit autorliv prehled o soucasném vyvoji svétové civilistiky, a pokud se nabizi
poznamka, ze pro svou vzdalenost ¢i snad dokonce exoti¢nost nema mit v ramci komparace
misto, je tfeba takovou uvahu strikiné odmitnout. Nelze nevidét, Zze objem mezinarodnich
obchodu s Cinou vytrvale stoupa a dosahuje obrovskych objem (napf. v roce 2019 byla
hodnota exportovaného zbozi z Ciny 2.499.457.000.000 USD') a do budoucna lIze
prognézovat dalSi rast. Pro Uplnost je tfeba dodat, Ze autor si je védom a v textu zdUrazriuje
(na s. 57) odlisné ekonomicko-politické usporadani Ciny.

K préci Ize mit také kritické vyhrady, byt spiSe formalniho razu. Pfedné&, coz je patrné
seznam zkratek. To zvlasté pfi jejich mnozstvi napfi€¢ praci snizuje c&tenaflv C&tenarsky
komfort. Se zkratkami souvisi i skute¢nost, Ze pro Sir§i okruh ¢tenartl je vhodné nékteré
zkratky blize vysvétlil, napf. CISG (UN Convention on Contracts for the International Sale of
Goods).

Z jazykovych vyhrad lze poukazat na ne zcela Stastné formulace jiz v Gvodu prace,
kde autor hovofi o kone¢ném cili prace. PriléhavéjSi se jevi spiSe hlavni cil prace, obrat
konecny cil evokuje &tenafi ne zcela pfijemné historické konotace. Pokud jde o preklepy &i
stylistické lapsy, napf. na s. 3 (2x potazmo v jedné vété); na s. 39 (prava.,); na s. 57
(spole€nost.,), navic lze ob&as narazit i na hovorové vyrazy, které do odborného textu
nepatfi, napf. s. 10 (,bavime se o pocetné skupiné statd").

Chybéjici seznam zkratek by sam o sobé neodlvodfioval navrzeni snizeného stupné
hodnoceni, stejné tak jako ne pfilis Casté jazykové nedostatky. Ve svém souhrnu vsak jiz
tyto nedostatky snizuji formalni kvalitu prace natolik, Ze podle nazoru oponenta je na misté
(prozatim) navrhnout snizeni hodnoceni prace o jeden stupen.

! Srov. napt. https://santandertrade.com/en/portal/analyse-markets/china/foreign-trade-in-figures
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Vzhledem k uvedenému préci celkové hodnotim jako velmi zdarilé zpracovani
tématu, a to ohledné logické stavby, hloubky zpracovani i pouzitych pravné-
hermeneutickych metod, byt prace vykazuje urcité slabiny pokud jde o jeji formélni
stranku, které v souétu odivodnuji navrhnout (prozatim) hodnoceni snizené o jeden
stupen.

5. Kritéria hodnoceni prace

SplInéni cile prace Cil diplomové prace je uveden vySe. Autor tento
cil splnil, pro veskeré zavéry Ize nalézt oporu v
textu prace.

Samostatnost pfi zpracovani | Diplomant pfi zpracovani zvoleného tématu
tématu v€etné zhodnoceni | prokazal schopnost samostatné prace, a to jak
prace z hlediska plagiatorstvi | pokud jde o literaturu, tak judikaturu. Automaticka
kontrola shod provedena systémem Theses.cz
generuje  dokument Citajici 39 (!) stran,
predstavujici 2 dokumenty obsahujici shody. Mira
shody vSak v zadném dokumentu nepfesahuje 5 %.
Po prostudovani Ize konstatovat, Ze nalezené
shody se tykaji jen formalnich nadpist prace, které
logicky musi byt shodné. Automaticka kontrola
shod provedena systémem Turnitin indikuje 102
zdrojii obsahujicich shody, ¢imz generuje celkovou
podobnost (overall similarity) 14 %. Z toho je vSak
tfeba vénovat pozornost pouze zdroji €. 1, kde je
indikovana shoda 4 % (od zdroje &. 2 se vykazuje
shoda méné nez 1 %). Pokud jde o zdroj €. 1, je
tfreba konstatovat, ani toto cCislo samo o sobé
ni¢eho nevypovida, nebot jde o souhrn vSech shod
z jednoho zdroje (dspace.cuni.cz), v némz jsou
ovSdem agregovany jednotlivé dil¢i zdroje z tohoto
ulozisté. Po prostudovani téchto shod Ize navic
konstatovat, Ze indikované shody se tykaji
predevsim formalnich nalezitosti prace, ustalenych
citaci profilujici teoretické literatury, ustalenych
pravnich obratl, citaci zakonnych ustanoveni a
judikatury, které musi byt logicky shodné. Na
zakladé vSech téchto kontrol tedy nelze ucinit
zaveér, Ze by diplomant nepostupoval pfi tvorbé
prace lege artis.

Logicka stavba prace Logick& stavba prace je jiz zhodnocena vySe a
Ize ji hodnotit jako zdafilou.

Prace s literaturou (vyuZiti | Autor pracuje s literaturou fadné a pribézné na ni
cizojazyCnych zdroju) vc€etné | odkazuje (prace obsahuje celkem 142 poznamek
citaci pod ¢&arou). Seznam pouzitych prament je
prehledny, k pfevaze zahrani¢nich zdroja rov. jiz
vySe. Celkové je prace se zdroji dostacujici v
ramci pozadavkua kladenych na prace tohoto

druhu.
Hloubka provedené analyzy | Autor téma zvolené v nazvu diplomové prace
(ve vztahu k tématu) zpracoval co do podrobnosti  zplsobem

odpovidajicim pozadavkim na prace tohoto druhu,
k podrobnosti zpracovani jiz vySe. Lze tedy
uzaviit, ze autor zvolené téma zpracoval a
vyc€erpal dostateéné.

Uprava prace (text, grafy, | Uprava prace je po formalni strance prehledna.
tabulky) Velikost pisma i jeho rozpal je standardni, pocet
UhozG je pravdépodobné vysSi neZ primérna
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normostrana. Text neobsahuje grafy ¢i tabulky. Lze
uzavrit, ze uprava odpovida pozadavkim
kladenym na prace tohoto druhu, nékteré
formalni vytky srov. vySe.

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova a stylisticka uroven je celkové dobra,
drobné vytky srov. vySe.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

6.1 PFfipominky — srov. vySe v ramci podrobného hodnoceni.
6.2 Otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:

1) Na s. 57 dole autor v souvislosti s pfijetim ob&anského zakoniku v CLR v roce 2021
spravné upozorfiuje na problematiku odlisného hospodarsko-politického usporadani CLR
v hdvaznosti na pfijeti moderniho OZ v duchu evropské tradice a opravnéné vyjadfuje
v tomto sméru jisté pochyby o moznosti fungovani soukromého prava v duchu evropskych
hodnot v ramci Cinského statniho uspofadani. K tomu se nabizi vyzvat autora, aby v ramci
obhajoby provedl Uuvahu na téma: jaké shodné ¢&i rozdilné rysy lze identifikovat ohledné
spoleCenského, hospodarského a politického usporadani absolutistického Rakouska po roce
1811 a souc¢asné CLR? Lze ztoho n&co dovodit ohledn& budouciho vyvoje (a vyznamu)

soukromého prava v ramci Ciny?

Doporuéeni/nedoporuceni
k obhajobé

prace | Zavérem lze konstatovat, ze predlozena

diplomova prace, jak po strance obsahové,
tak i formalni, splnuje pozadavky kladené
na prace tohoto druhu, a proto doporucuji
jeji prijeti k ustni obhajobé.

Navrzeny klasifikaéni stupen

Velmi dobre.

V Praze dne 30. 07. 2021

doc. JUDr. Ondfej Frinta, Ph.D.
oponent diplomové prace



