
                             

 

 

 

 

 
 
Zvolte položku. bakalářské práce z Historie 

 

 

Autor: Daniel Hanzelka 

Název práce a bibliografické údaje:  Drak, beran a svatý Jiří – komparace tří evropských 

rytířských řádů, 43s. 

Autor posudku: Drahomír Suchánek 

 

A) Posouzení obsahu 

 

Definice cílů práce, stanovení výzkumných otázek výborně 

Metodologie práce velmi dobře 

Koncepce a struktura práce výborně 

Práce s prameny velmi dobře 

Schopnost analýzy, interpretace a kritického myšlení velmi dobře 

Invenčnost a původnost velmi dobře 

 

Pokud je potřeba, zejména v případě hodnocení „neprospěl“ doplňte hodnocení psaným 

komentářem: 

Klikněte sem a zadejte text. 

 

B) Posouzení formálních náležitostí 

 

Seznam pramenů a literatury, práce s literaturou velmi dobře 

Poznámkový aparát velmi dobře 

Formální struktura práce výborně 

Stylistická a jazyková úroveň výborně 

Přílohy (pokud jsou) Zvolte položku. 

 

Pokud je potřeba, zejména v případě hodnocení „neprospěl“ doplňte hodnocení psaným 

komentářem: 



                             

 

 

 

 

 
 
Práce je po formální stránce na standardní úrovni. Dílčí nedostatky spatřuji v poznámkovém 

aparátu, kde se autor nevyhnul některým pochybením, snad v důsledku spěchu při 

odevzdávání práce a nedostatečné závěrečné kontrole textu. Např. u pozn. aparátu by za 

tečkou mělo být velké písmeno; názvy děl jsou v kurzívě i bez ní; přebytečné řádky; další 

drobné nekorektnosti (s. 15); na s. 37, 38 je ponechán harvardský způsob odkazování. Rovněž 

hlavní kapitoly by měly začínat na samostatné straně (s. 18, 32). 

 

C) Celkové zhodnocení 

 

1) Celkové shrnutí (povinné, alespoň 500 znaků) 

Jedná se o přehlednou práci s jasně formulovanými cíli. Autorovi se podařilo přesvědčivě 

doložit formativní a strukturální prvky jak členské základny všech tří řádů a majetkové 

aspekty fungování těchto institucí, ale i úzkou vazbu těchto prvků na jejich podobu a 

akceschopnost v delší časové perspektivě. Snad jen u Řádu zlatého rouna je pozornost úzce 

zaměřena na majetkové poměry burgundského dvora, stranou ovšem zůstal aspekt osobního 

majetku členů ve vztahu k řádu, resp. jejich majetková očekávání a predispozice. 

Celkový dojem kazí několik věci. Jedna je třeba podoktnout, že práce je postavena hlavně na 

odborné literatuře, zatímco pramenné zdroje jsou využity mnohem méně. Pro skutečně 

relevantní závěry by bylo třeba využít další výzkum, který je např. u Řádu zlatého rouna 

rozsáhlý; práce je tak nutně omezena jen na základní komparaci.  

Uvedení práce je příliš stručné, zdroje využité ke zpracování tématu byly představeny jen 

rámcově a bez důkladného metodologického rozboru. Rovněž závěry, jakkoliv v principu 

správné a vycházející z obhajitelné analýzy, považuji za zbytečně stručné; student mohl 

předložit rozsáhlejší zhodnocení, byť je evidentní, že je tento hendikep částečně 

kompenzován shrnutími na konci jednotlivých kapitol. 

 

2) Případně navrhovaná témata či otázky k obhajobě 

bez otázek 

 

3) Závěrečné doporučení 



                             

 

 

 

 

 
 
Práci doporučuji k obhajobě a v případě kvalitní obhajoby navrhuji hodnotit známkou velmi 

dobře 

 

V Hostivici, dne 18. srpna 2021 

Podpis  


