Tato studie byla napsana se zamérem porozumét minulé dobé

prostiednictvim novinovych jednolistl. | kdyZ se mj pristup pohyboval spiSe na
hlading teoretickych Gvah a domnének, pokousel jsem se na zakladé pramenné
analyzy zprostredkovat zplisob medialniho vidéni na horizont udalosti, které ndm
nabidl 17. vék. Mym umyslem bylo pfedevsim predstavit jednolist jako samostatny
kulturnéhistoricky pramen v ramci ¢eskych zemich.

Velky pfFinos pro $irsi uplatnéni a dalsi studium letdkovych korpust bych

spatfoval v prekracovani hranic jednotlivych obor(. V ramci interdisciplinarniho
vyzkumu by se kupf. v otdzkach komunikace jisté uplatnily badatelské zajmy
sociologie, déjin publicistiky, divadelni védy a kulturni i literarni historie. Timto
zplisobem by védecky zajem mohl prekrocit obdobi raného novovéku a zachytit
vyvoj, preferované naméty a Glohu jednolistd ve spolecnosti i v dobach mladsich.
Zé&dna podoba z medialnich prostfedk( totiz neprojevuje takovou stalost, kterou
bychom dnes mohli ohranicCit "pevnymi* daty. Jinymi slovy: zadna oblast ve vyvoji
publicistiky nebyla ohniskem nebo stfedem. Budeme-Ili kupf. tvrdit, Ze jednolisty
jsou v priibéhu 17. stoleti nahrazeny periodickym tiskem (novinami), vyslovujeme
tim predpoklad zacatku a konce historického procesu. Dle mého soudu se vSak letak
vyznacuje nestalosti - tj. letak nikdy nezanikl, Zije si svdj vlastni Zivot a jako
medialni nositel se vyvijel paralelné s pravidelné vydavanym tiskem. Kombinace
verSovaného textu s dominujici obrazovou sloZzkou na$la svou pfibuznost nejprve v
politické karikatufe 19. stoleti, pozdé&ji ve stoleti nasledujicim, také v komiksu a
kresleném seridlu. Vyznam letdku coby zpfitorniovatele minulosti nebo nositele
soucCasného déni tak pretrval az dodnes. Zménil se jen mechanismus vyrazovych
prostfedkd, technické zpracovani a kvantitativni nasazeni.



