Posudek na bakalai'skou praci Marie Fultnerové

Mytologie a interpretace Kim Sakkatovych basni

Bakalaiska prace vychazi z autor¢ina zajmu o osobu basnika Kim Sakkata, resp. jeho
poezii, coz je t¢éma z mnoha dtivodi obtizné a sluselo by az vyssim stupnim studia, pokud
nema jit pouze o sumarizaci nepfilis ¢etnych studii, nebo nejrtiznéjsich lidovych i dobovych
mytologii. Neni snadné se v feCeném vyznat, stejn¢ jako by bylo chybné mit ambice dospét
k novym zavérum. Pfedesilam, Ze jako autorka ptekladu Kim Sakkatovych basni do ¢estiny,
resp. n¢kolika studii o ném jsem si védoma, ze praci vnimam prizmatem svych znalosti i
dil¢ich zavért a ze tento posudek tim mutize byt do jisté miry ovlivnén.

Prace je slusné strukturovana a pracuje s adekvatnimi zdroji, po formalni i jazykové
strance napliiuje pozadavky kladené na tento typ praci. Byla priibézné konzultovana, autorka
reagovala na pfipominky a zapracovala je. Co se ty€e samotného textu, odliSuji ve svém
hodnoceni prvni (syntetickou) a druhou (analytickou) ¢ast: zatimco prvni spliiuje mé
ptedstavy, u druhé mi chybi osobni pfistup a pro vnimani poezie nutné invence. K prvni ¢asti
V podstaté nemam piipominky. Autorka se v ni pokousi o rekonstrukci basnikova zivota podle
riznorodych zdroji od dobovych literatskych antologii po jeho odraz v KLDR a v souc¢asné
popularni hudbé KLR a zadani naplnila velmi zkusené, pracovala s prameny i online zdroji a
nasla 1 nékteré pomérné mné neznamé informace z nejnovéjsi doby.

Druha ¢ast tykajici se Kim Sakkatova dila je uvedena pasazi vztahujici se k uziim vychodni
poezie psané v klasické ¢insSting: tato Cinila autorce nejvétsi potiZze vzhledem
K nevyrovnanosti pramentl, ale minimalisticka podoba neni ve vysledku $patna. Dalo by se
fict, Zze tvorbé basni, formalnim 1 estetickym kritériim Marie Fultnerova rozumi natolik, aby
mohla poezii analyzovat. T¢ se tyka vétsi celek, v némz demonstruje nejriznéjsi zpusoby,
jakymi se Kim Sakkat odchyluje od normativni poezie, a snazi se vysvétlit, v ¢em tyto
deviace spoc€ivaji. To urcité neni jednoduchy ukol, protoze nema patticnou zkuSenost s ¢insky
psanou poezii, a tudiZ se spoléhé na autory dvou jeho piekladii do té miry, Ze v podstaté
pfejima jejich interpretace a jen obCas a nesméle piidava své dojmy. To ji ale nelze vy¢itat,
opatrnost tu neznamena nedostatek znalosti, ale nedostatek sebevédomi. Chybi mi obecné&;jsi
shrnuti této ¢asti, v ni bylo mozné zuzitkovat poznané skutecnosti a vyuzit znalosti alesponl
v krat§im tseku, ve kterém by ukdzala vlastni ndzor (pro bakalarkou préaci neni nezbytné
nutny).

Jak bylo feceno vyse, vzhledem ke vztahu ke Kim Sakkatové poezii mohu byt ve svém
hodnoceni ptisnéjsi nez v ptipadech, kdy nemdm na tématu osobni z4jem. Budu rada, kdyz se
diplomantka bude nadale poezii vénovat uz kvuli investovanému ¢asu a nabytym
zkuSenostem; pro bakalafskou praci je souCasny stav prace adekvatni.

Z uvedeného vyplyva, Zze povazuji praci Marie Fultnerové za slusnou v kontextu praci
obhgjenych na oboru a doporuéuji ji k obhajobé.

Navrhované hodnoceni: vyborné az velmi dobie
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OtazKky k rozpravé: Které aspekty (obecné) vytvareji tzv. ,,narodni* poezii? V ¢em se
projevuje lidovost a jak se do poezie infiltroval humor? Lze zobecnit lidovost?



