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Oponentsky posudek bakalaiské prace Balsam Al-Shiekhli pod ndzvem
Arabstina v kontextu Organizace spojenych narodi
Oponent: Adam Pospisil

Balsam Al-Shiekhli (dale autorka) se ve své bakalaiské praci zabyva postavenim arabstiny v ramci
Organizace spojenych narodd, a to jak z hlediska institucionalniho, tedy jeji roli po boku dal§ich
jazykl uzivanych na ptidé OSN a genezi této role v uplynulych desetiletich, tak z hlediska nékterych
praktickych aspektt jejiho uzivani, tedy zejména problematikou piekladu a tlumoceni a nékterych
specifik arabského diplomatického stylu. Prace je rozd€lena do Sesti kapitol véetn€ uvodu a zaveru.

V tvodu autorka uvadi motivaci pro studium tématu a predklada zakladni vyzkumné otazky, resp. cile:
charakterizaci postaveni arabstiny mezi oficialnimi a pracovnimi jazyky; osvétleni historického
vyvoje, ktery vedl k posilovani statutu arabstiny (jehoz vysledkem bylo jeji ustaveni jako oficialniho a
pracovniho jazyka OSN v roce 1973); popis institucionalniho zazemi arabstiny pro potieby
prekladatelsko-tlumocnické praxe v OSN. Autorka také uvadi pojem multilingvismu jakoZzto principu,
ktery se OSN snazi uplatiiovat. Déle podéava piehled zdroji a prament, z nichZ pfi psani prace
vychdzela, a podotyka, Ze namisto planované kapitoly vénované specifikiim arabsko-islamské kulturni
oblasti v tomto kontextu se rozhodla zatadit prakticky exkurz do stylistiky oficialnich projevili arabsky
hovoricich diplomatti na pidé OSN. Druha kapitola prace je vénovana systému jazykd v ramci OSN a
principu multilingvismu. Tteti kapitola se zabyva postavenim arabstiny v tomto systému a jeho
vyvojem, pricemz také predklada stru¢nou charakterizaci moderni spisovné arabstiny (MSA) jakozto
formy arabstiny v této sféfe uplatiiované. Ctvrta kapitola nabizi popis institucionalni struktury organd
OSN, v nichz arabstina figuruje. Patou kapitolu si dovoluji oznacit za nejzajimavejsi a nejptinosnéjsi
¢ast prace, nebot’ se zabyva prave specifiky arabského diplomatického stylu a ilustruje je fadou
konkrétnich prikladt. Prace je doprovéazena prilohou obsahujici ¢esko-anglicko-arabsky slovnicek
pojmi relevantnich pro ¢innost OSN.

Jako nesporné prednosti prace je tfeba zminit nasledujici: samotna volba tématu je velmi vhodna,
protoze tato problematika nebyla doposud kyzenym zpiisobem podchycena a jeji zpracovani zaroven
predstavuje realisticky cil pro zabér bakalaiského vyzkumu. Rada uvedenych poznatki pfitom mize
byt uzite¢nych pro zajemce o tuto oblast, a to jak napt. pro tcely politologické, tak
arabistické/tlumocnické, coz nejlépe dokazuje pripojeny terminologicky slovnicek. Pokud jde o
formalni aspekty, tieba fici, Ze prace spolehlivé vykazuje odpovidajici troven jak co do formalni
struktury, tak citovani zdroji. Také je namisté pficist autorce k dobru schopnost deklarovat castecnou
zménu v puvodnim planu vyzkumu, ktera byla podloZena padnymi divody. Z obsahového hlediska
tteba vyzdvihnout to, Ze autorka pracovala s rozmanitym spektrem pramentl, pfevazng cizojazy¢nych,
a u fady z nich poskytla vlastni pieklad do CeStiny (pfes nékteré velice nepatrné nepifesnosti tim
autorka potvrdila svou schopnost solidné pracovat s arabstinou jako pramennym jazykem). Ukazky z
arabskojazy¢nych materiald pfitom tvoii jeden z nejpfinosnéjSich prvki prace. Cenny je také poukaz
na uzivani poezie v diplomatické rétorice, stejné jako uvedeni nékterych gramatickych a lexikalnich
specifik daného registru.

Pokud jde o nedostatky, které v praci shledavam, pak jde v né€kterych pasazich o ne zcela idealni
strukturovani predkladanych informaci, které n€kdy mize na ¢tenare plsobit matoucim dojmem.
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Naptiklad na str. 22 po exkurzu do historie usilovani arabskych statii o zvyseni prestize arabstiny
nasleduje pasdz vénovana indexu dulezitosti mezinarodnich jazykd zavedeného Franciskem Moreno-
Fernandezem, naceZ op¢t pokracuje historicky vyklad. V takovychto momentech by praci prospélo
urcéitych okamzicich shrnovat dosud uvedené poznatky, ale napt. v ptedposlednim odstavci sekce 3.1
(str. 24) neni shrnuti nijak avizovano, takze dana pasaz zprvu pisobi jako neodiivodnény navrat v
historickém vykladu. Patrné nedopatienim na stran¢ 17 do vykladu o Dni arabského jazyka pronikla
véta o uziti arabskych dialektt (ktera je sice pravdiva, ale v daném kontextu bez dalSiho vysvétleni
vubec neni namisté). Drobnou nesrovnalosti je také rozpor mezi tvrzenim na str. 19, Ze Organizace pro
vyzivu a zemedélstvi oznacila arabstinu za sviij oficialni a pracovni jazyk roku 1971, zatimco z
formulace na str. 21 vyplyva, ze k tomu doslo az o dva roky pozd¢ji. V nékterych pasazich by Ctenat
ocenil vice kontextu, napt. co je pfesn¢ minéno jazykovymi akademiemi na str. 17, opét v kontextu
Dne arabského jazyka (zde si také nejsem jist, nema-li ve vété ,,Tento den je vénovan aktualitdm a
historii arabské vzdélanosti a je prezentovana arabska kultura a nabozenstvi v arabském svété™ byt
spise ,,po celém sveéte*, ale mozna to Spatné interpretuji). Drobnou formula¢ni neobratnosti je na
zacatku sekce 5.2. uziti pojmu diplomaticky jazyk ve dvou vyznamech - jako urcité stylistické vrstvy
nékterych jazyku, resp. jako konkrétniho jazyka uzivaného v diplomacii. Pokud jde o samotny index
dalezitosti jazykd, je velmi spravné, Ze ho autorka zmifuje, jen u tabulky s zebtickem jazykt na str. 23
neni Upln¢ vhodné zvolena formulace popisku (,,Arabstina je na ¢tvrtém misté a vaha oficidlniho
jazyka v OSN je 0.07.%), z niZ nezasvécenému ¢tenafi nemusi byt zfejmé, Ze u vahy se jedna o
hodnotu arbitrarne zvolenou autorem indexu. Také nemusi byt pro kazdého samoziejmosti, co je
minéno exportem jako jednim z faktorti indexu. Na str. 24 je odkazano na "podkapitolu”, aniz by bylo
ziejmé jakou a ¢eho. Za informac¢né hodnotnou povazuji prevzatou tabulku uvadéjici pocet arabskych
tlumocnika jednotlivych narodnosti, jen je $koda, Ze text k ni nijak neodkazuje. Na nékterych mistech
obsahové urovni textu Skodi pfili§ povSechni formulace, jako napt. ,,Jazyk nabizi mnoho moznosti,
jedna z nich je sdileni myslenek mezi riiznymi kulturami.” (str. 13), nebo ,,Je proto nezbytné, aby
jazykovi odbornici disponovali vynikajicimi jazykovymi schopnostmi, a tedy schopnosti spravné¢ volit
slova“ (str. 34). Chapu vSak zaroven, ze mnohdy mohou byt vysledkem snahy o zmirnéni strohé
faktografi¢nosti a oziveni textu, coZ je samoziejme zZadouci. Pon¢kud slabsim ¢lankem prace je také
ctvrta kapitola, ktera predklada dosti detailni prehled institucionalniho ¢lenéni OSN a tikolt
jednotlivych sekci ¢i divizi. Casto to pfitom neosvétluje nic, co by se tykalo arabstiny jako takové (i
kdyz je pochopitelné, ze vzhledem k rovnému postaveni oficialnich jazyk OSN je tézké pojednat o
institucionalnich zalezitostech z perspektivy jednoho jazyka). Oproti tomu pata kapitola je z
arabistického hlediska tim pravym jadrem prace - byl bych rad, kdyby autorka mohla osvétlit, zda je
Castym uzivanim neshodného piivlastku (idafy) v diplomatickém stylu minéno uzivani této konstrukce
obecné, nebo Casté vyuZziti moznosti, aby fidicim ¢lenem konstrukce byla dvé koordinovana
substantiva, coZ neni v klasické arabstiné bézné.

Ptestoze prace spliuje jazykové a formalni standardy, neodpustim si drobnou kritiku jazykové stranky,
nebot’ Cestina obcas Casto trpi nezadoucimi anglicismy, coz je pochopitelné vzhledem ke zdrojim, jez
autorka pouzivala, ale je namisté se snazit ob¢asnych preslapti vyvarovat (napt. slovo esencidalni v
¢estin€ naznacuje spiSe filosoficky kontext, o ktery zde nejde (str. 12); podobné neni srozumitelné
slovo iniciativa na str. 9; uziti slovesa argumentovat na str. 21 v tomto vyznamu ¢estina nezna).
Naopak ve skrytu duSe oceiiuji autorcino odvazné sklonéni UNESCA v poznamce 65. Praci by
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prospéla podrobngjsi korektura pro odstranéni zbyteénych drobnych chyb (shoda, vétna struktura), ale
tieba fici, Ze 1 tak je po této strance nejspise nadprimérna.

Autorka si védome vyty¢ila jako cil deskriptivni studii a tu také ptedlozila - pfesto bych v ramci
diskuze rad slysel tieba jeji vlastni pohled na nékteré jevy a postoje. Napi. pokud jde o nazor citovany
historii arabstiny od ranych dob arabskych vybojt a nasledného obdobi rozkvétu®. Dale bych se rad
zeptal, pro¢ se rozhodla ukazku z projevi egyptského zastupce na str. 21 pievést do ptitomného ¢asu.

Na zavér zdlraziuji, ze u vyse uvedené kritiky se jedna o pfevazné spise subtilni dil¢i body, jejichz
uvedeni nalezi oponentovi, avSak diive uvedené silné stranky prace jednoznacné svym vyznamem
prevazuji. Jde o kvalitni bakalatskou préci spliiujici nadprimérné jak formalni tak obsahové
pozadavky a pfinasejici uzite¢ny souhrn poznatkii k tématu. Proto navrhuji ji dle priitbéhu obhajoby
hodnotit bud’ stupném velmi dobte nebo vyborné.

V Praze dne 1. zari 2021 Adam Pospisil



