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Rozehfivaci otazka
0. Proc jste se rozhodl psat o uméni do médii?

To je dlouhd historie. No protoze jsem studoval jako vy FSV a kdyZ jsem si vybiral
specializaci, tak mé tehdy bavilo fotit a zajimala mé fotografie. Nejen z hlediska
obrazového a z hlediska zobrazovani reality, ale i z hlediska teorie, kterd mé kolem toho
zacCala tehdy bavit. Dostal jsem se k teoretickym knizkdm, a to médium mée zacalo zajimat
spi§ teoreticky nez prakticky. Ze jsem zadal méné fotit a vice o tom premyslet. Tehdy jsem
chodil na seminaf k Josefovi Chuchmovi, ktery tehdy vedl kulturni rubriku v MF Dnes, na
seminaf psani recenzi, tak jsem psal recenze na fotografické vystavy. Néjak to fungovalo,
jemu se to libilo, tak jsem psal ¢im dal vice o fotkach, a nakonec jsem skoncil tak, Ze jsem
zacal psat o celém uméni a vstoupil diky nému do Mladé Fronty. A tak to ted’ 20 let d€lam.

TakZe vyloZené pies fotografii, coz dneska zni zvlastné, protoze nezndm moc lidi, ktefi by
se fotografii chtéli zabyvat teoreticky. A také neni uz tolik fotografickych vystav tim, jak
se fotografie digitalizovala. Mluvim o pfed-digitalnim v€ku. M¢& to zajimalo z hlediska
analogové¢ fotografie a déni kolem fotek ve vystavnich sinich, které je dnes rozhodné
mensi, tehdy ale bylo zajimavé.

0.1 Ona Zurnalistika je s fotkou hodné spojena, ja sam jsem se také dostal k psani o
uméni pravé pres fotografické predméty

Ono to je logické, protoZe tam nic jiného vlastn€ neni. Tam byla vZdy docela dobra
fotografie, diky pani Labové nebo Filipu Labovi. Nevim, jak to je ted’, ale tehdy
neexistoval Zadny pedagog, ktery by se vénoval psani obecné o kultute. VSichni to byli
externisti a vzdy zaleZi na tom, jaky externista se tam dostane. A Josef Chuchma byl tehdy
v nejlepsi kondici a byl zajimavy, dokéazal strhnout pro sviij obor, coz si myslim, ze je u
zurnalistiky urcujici. Podle toho si dnes 1 tehdy studenti vybiraji to, co je bavi.

Skladba textt o uméni

1. Kdyz piSete o uméleckych dilech, co se o nich snazite hlavné napsat? Je
nejduleZitéjsi je popsat, interpretovat nebo jejich hodnoceni?

Jak uz jsem fikal, Ze jsem zacal psat v trochu preddigitalnim véku — nebyl moc internet,
zpravodajské weby teprve zacinaly a tieba v Mladé Front€ nebylo moc fotek, byly to
¢ernobilé noviny. Tak proto pak ty véci, o kterych jste psal, jste musel vice popisovat. Psal
jste o nécem, co lidé nemohli hned vidét, nemohli si to vygooglovat, podivat se na stranky
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galerii, kde by ty véci byly prezentovany. TakZe se ty véci musely pomérné popisovat
kvali ¢tenditim, ktefi neméli jiny kanal, jak se k tomu dostat. Ale mé& popisovani uméni
nikdy moc nebavilo, protoze si myslim, Ze od toho novinafina neni. Od toho je napiiklad
kunsthistorie nebo vytvarna teorie, ale novinaiina by méla byt o interpretaci. Takze ja jsem
ty véci od zacatku spise interpretoval, nez ze bych popisoval to, co tam vidite. Byt je
samoziejme dulezité i popsat, co tam vidite. A 1 kdyZ jsem popisoval, tak na tom zaklad¢
jsem vymyslel interpretace. A dnes tim, ze je svét propojeny vizualng, ted’ 1 obzvlast’ kvili
covidu, tak kdyz piSete o néjaké vystave, tak ctenar miize vystavou prochdzet virtualng,
zatimco Cte vas text. Takze rozhodné je diilezita interpretacni role. Ale souvisi to i s tim, Ze
se kulturni Zurnalistika stala hodn¢ interpretacni dnes, oproti tomu, jaka byla tfeba pted 20
lety. A myslim, Ze na Respektu je to hodné vidét. Ze viechny texty, které vychazeji

v kulturni rubrice, jsou hodné¢ interpretativni, nez Ze by popisovaly to, co se ve filmu,
hudbé¢ v knizce nebo na vystavé odehrava, ale spis to, co nas na tom zajima a co to dilo o
nas néjakym zplisobem tika. Ja jsem v té redakci trochu takovy vypravee piibéht, takze me
dlouhodobé¢ zajimaji ptibehy autorti, takze se snazim interpretovat jak jejich dilo, tak i
jejich zivot, ktery je zajimavy. Takze ta role je pro mé¢ jednoznacnd, Ze jsem interpret,
ktery se snazi $irSimu publiku pfedstavit dilo a jeho autora a vysvétlit, ¢im je pro né
zajimavy nebo ¢im by pro n€ mohl byt zajimavy.

2. Jak moc by se mél text vénovat Zivotopisu umélce? Co Fikate na snahy ,,zabit
autora“ a spis psat o dile? Radéji nez vysvétlovat umélecky a spolecensky kontext,
pribéh autora?

To zalezi na konkrétnim ptipad€. My v Respektu se snazime spiSe o syntézu vSech téchto
pohledt. Nikdy neni dtlezitéjsi jen dilo, nikdy neni diilezitéjsi jen autor. Snazime se to brat
na stejné Grovni. Nejen ve vytvarném uméni, ale obecné v kultufe. Zivot autora, jeho
osobni postoje a jeho vnimani svéta je pro nés stejné dilezité jako jeho dilo, protoze prave
ptes osobni postoje se jeho dilo formuje. TakZe se snaZzime o oboje. Neni pro nés jedno

vvvvv

3. Napriklad v textu o vystavé Mikulase Medka jste se podle mé zaméril predev§im na
jeho Zivotopis a okolnosti tvorby, konkrétné vystavé jako takové se vénujete malo.
Pro¢?

Asi ano, ja si nevybavuji pfimo ten text, ale ono to souvisi s tim, Ze tfeba zrovna o velké
Medkove retrospektive jsem psal uz podruhé. Poprvé jsem psal o jeho vystaveé v roce 2002,
takZe jsem psal po 20 letech o stejnych obrazech, akorat jinak danych dohromady. A
zatimco obrazy se zadné nové moc neobjevi a ani jejich uspotradani nebude zase tak
zasadné radikalné jiné nez to, co §lo vidét pied 20 lety. TakZe co se v uménovéde vzdy
vyviji je praveé patrani v zivote autora a interpretace jeho dila ptes Zivot. To se

v uménoveéde potad vyviji. Zrovna ¢tu obrovskou monografii o Bohumilu Kubistovi, ktery
umfel v 35 letech a vySla o ném uz druha obrovska publikace, kde jsou opét nové a nové
objevy v jeho osobni historii. Takze aZ o ni budu psat, tak také nebudu psat o Kubistovych
obrazech, o kterych uz jsem toho popsal spoustu a zase jich tolik ani nenamaloval. A budu
psat prave o interpretaci. TakZe ano. Ve vSech mych textech je asi vice o Zivotu autora nez
0 samotné vystave, coz také souvisi s tim, Zze Respekt je spoleCensky Casopis, ne kulturni.
M¢ texty by mély zapadat do celkového vyznéni Casopisu, ktery se snazi o spolecenskou
interpretaci, kterd z nich proto automaticky vyzniva. Ale i mé¢ osobné to ¢im dal vice
zajima. Ten piibeh ¢loveéka a to, co je za tim, spiSe nez to, co Clovek vidi. Prave také kvili
tomu, ze obrazy miizete vidét sdm — zajit si na vystavu, koupit si knizku — takze piesné
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popisovat usporadani vystavy mi piipada zbytecné, navic kdyz to galerie posilaji v tiskové
zpraveé nebo feknou na tiskové konferenci a popise to pak spousta zpravodajskych webti. Ja
mam ten luxus, ze mizu psat trochu s odstupem a tim padem jit pod povrch. Alespori ja to

vvvvvv

4. Podle ¢eho vybirate ty dileZité momenty autorova Zivota, které zminit? Prectete si
kniZku a z ni vybirate?

Ono téch knizek zase tolik nevychazi. Kdyz jsem zacinal psat, tak jsem byl zastancem
takové ,,chuchmovské metody — zajdéte na vystavu, sledujte ji a nenechte se moc
ovliviiovat tim, co o tom fika autor nebo co o tom fikaji galeristé, a napiste sviij co
nejobjektivnéjsi pohled. M¢ takova metoda rychle prestala vyhovovat, a naopak mé ¢im
dal vice zajima, co je za tim. Mluvit s t¢émi lidmi: s autory vystavy, s galeristy. Zkouset
vnimat, pro€ se tato vystava kond zrovna v této dobé&, néjak to zatfazovat do vétsiho
kontextu. At uz vytvarného provozu nebo vibec kulturniho, a za tim ti¢elem je potieba se
s témi lidmi bavit a setkavat se s nimi. A pfi tom setkdvani uz vyplyne to, co je dileZzité. Je
to trochu intuitivni pohled. M¢ samoziejmée laka ten odveky vnitini boj umélct. Proc se
rozhodli zrovna takto? A tak chci vyhmatnout néco z jejich osobniho Zivota nebo osobniho
postoje a vysvétlit, pro¢ se zabyvaji zrovna timhle. Coz zrovna u Medka je pomérné

se chtéli k né¢emu vyjadrovat: at’ uz k sob€ nebo ke svétu. A zajimaji se Cisté jen o
vytvarny svét. O takovych lidech se pak do Respektu Spatné piSe. I pro mé je pak tézké
¢tenaiim, kteti tieba nikdy nebyli v galerii, vysvétlovat, pro¢ zrovna tito lidé by pro né
m¢eli byt zajimavi.

5. Hled4 se obtiZnéji néjaky Zivotni piibéh, ktery by ¢tenare zajimal, u
neetablovanych umélcii?

To zase ne. Jsou neetablovani umélci, ktefi maji zajimavéjsi ptibéhy neZz Medek. To neni o
mladi, spi§ myslim, Ze jde o jisty Zivotni postoj, ktery se ted’ v uméni docela dost
prosazuje. To znamend, Ze umélce moc nezajima svét — zajima je jejich tvorba a médium, o
¢emz nechtéji uvazovat z hlediska vyvoje uméni nebo soucasné spolecnosti. Tvofi

v n¢jakém svém Uzce vymezeném prostiedi, coz neni nic Spatného, ale z hlediska psani o

vvvvv

6. Podle ¢eho vybirate, o ¢em napiSete? — Vyznam umélce, vyznam dila, medialni
kauza? ... Nebo je to zadani redakce?

Zadani redakce obcas byva, ale to pfichazi az kdyz se o né€em ve spolecnosti uz mluvi a
redakce se o tom dozvi. Nebyva to moc €asto, protoze o vytvarném umeni se
celospolecensky moc ¢asto nemluvi a kdyz uz ano, tak to jsou velmi opakujici se véci, o
kterych jsem uZz napsal stohy papirt a stejné se nic ned¢je. Naptiklad Narodni galerie a jeji
problémy atd. Drtiva vétSina véci, o kterych pisu, si vybiram sam, samoziejmé po debaté

s kolegy v kulturni rubrice a vedenim ¢asopisu. Na planovacich poradach navrhuji svoje
napady a z toho se pak vyvine to, o ¢em budu psat. Piesv€d¢ovat o tom, Ze psat o
vytvarném umeéni méa smysl, neni snadné. Nikdy nebylo. Jakykoliv text o vytvarném
uméni, ktery se do Respektu béhem téch mych 14 let dostal, vyzadoval piesvédcovani. Jde
zkratka o specificky druh kultury pro trochu vétsi fajnSmekry, nez jsou filmy nebo hudba.
TakZe vybér se fidi tim, do jaké miry dokazu piesvédcit redakcei, Ze ji to ma zajimat. To je
vlastné prvotni ditvod — piSu pro ¢tenare. Nepisu pro sebe, nepisu pro umeéleckou scénu.
PiSu pro naseho ctenate, kterého by to mohlo zajimat.
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7. Jak zasahuje editor do vaSich textii (tzn. tFeba ani nékdy nemate prostor pro
vlastni vyjadieni)?

Respekt je znamy tim, ze klademe mimotadny daraz na editorskou praci. Asi nejvice ze
viech médii v CR, kromé asi Ceské televize, kde je to ale kvilli objektivité. Nikdy se ale
nestalo, Ze bych psal text, na ktery by m¢l editor diametralné¢ odlisSny nézor. Nikdy jsem
necitil, Ze jsem nucen psat néco, co si sam nemyslim. To se v ¢eskych mediich totiz obecné
hodné¢ stava. V Respektu se to ned¢je, protoze nase redakce je nastavena tak, ze mame
velmi podobny pohled na svét. Nemame nijak radikaln¢€ vyhrocena kiidla. Editorské
zasahy spiSe spocivaji ve snaze zpiesnit argumentacni linku textii. Vy jako autor jste ¢asto
presvédcen, Ze to, co pisete dava naprosty smysl a kazdy to musi pochopit, a editor je od
toho, aby vam ukazal, e to nemusi byt pravda. Ze to, co piSete, je nepiesvédéivé, nebo
dokonce Spatn€ uchopené. A pokud néco tvrdite, tak byste to m¢l 1épe vysvétlit. To jsou u
nas zakladni editorské zasahy.

8. Jak probiha vznik textu v praxi? Udélate reSersi, navstivite vystavu, napiSete text?

Budu mluvit o aktudlni situaci. Pisu 20 let, takze po takové dob¢ vétSinu starych véci znate,
tudiz tusite, o ¢em vystava nebo kniha bude. Kdyz se dozvim o nové monografii o
Kubistovi, tak od ni mam jina o¢ekavani, nez bych od ni mél pied 20 lety, kdy jsem
Kubistu tolik neznal. Ale samoziejmé stale ptibyvaji novi mladi autofi, které nezndm, ale
pohybuji se v tom prosttedi, a tak je mij prehled o néco lepsi. Probiha to tak, ze sleduji, co
se déje, mam hustou sit’ zdrojl, kteti me neustale zasobuji tim, co se d¢je, co se chysta, co
bude kde zajimavého. A z toho si vybirdm, o ¢em psat podrobnéji, o ¢em jen Cisté
zpravodajsky, o ¢em budu psat do ¢isla, o ¢em na web. A kdyz se rozhodnu psat o nééem
do cisla, tak se k tomu snazim zjistit co nejvice informaci a ty zpracovat a poté napsat text.

wevr

vvvvv

kdyZ se pro néco rozhodnu a piesvéd¢im o tom redakci, tak to neznamena, Ze to napiSu
hned ten tyden. MiiZe to trvat déle, pokud se jedna o delsi text.

8.1 Probiha samotna prohlidka vystavy jinak, kdyZ ji navs§tévujete pracovné?

Asi ano. Nevim. Asi moc nedokazu rozlisit sviij profesionalni Zivot od soukromého. Kdyz
neni covid, tak je samoziejm¢é mym velkym spolecenskym potéSenim chodit na vernisaze.
Je to druh mého konicku, mé zabavy, ale zaroven jsem na kazdé vernisazi jako profesional,
ktery pfemysli, co by se o ni dalo napsat. Na naSem webu mam pravidelny Utvar, ktery se
jmenuje Prazska kavarna, kde se snazim psat kratsi texty o déni v galeriich tieba 1
soucasného umeéni, o némz necitim potiebu psat ptili§ rozsahlé pojednani do tiSténého
vydani, a ani by to nedavalo moc smysl. Tak k takovym navstévam pfistupuji jinak nez

k zasadnéjSim textlim, které pisu do tisténého vydani. V takovych ptipadech se zase
snazim domluvit s autorem nebo galeristou, aby mé vystavou provedli. Nebo si vystavu
projdu sam a autora pak navstivim v ateliéru a dozjistim si véci, které mi napiiklad chybély
nebo jsem si je mylné interpretoval.

9. Snazite se ve svych textech o kulturni kontext — srovnani s jinymi vystavami a
umélci, tematické zasazeni do aktualni spole¢enské a umélecké situace, kontext
umélecké instituce?

Ano, to je urcité diilezité. To souvisi i s tim, Ze nepiSu jen o vytvarném umeéni. Zadna
redakce v CR si nemize dovolit tak velkou kulturni redakci, aby kazdy mél na starosti jen
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svij obor. Coz jsem zazil na zacatku nultych let v Mladé Fronté, kde nas bylo asi sedm, a
kazdy m¢l Cisté svilj obor a o ném psal. Dnes jsme v Respektu tfi. Nemuzete si dovolit
pravidelné pokryvat kulturni scénu externisty, takze spoustu textll se snazime psat sami,
byt’ nejde o naSe dominantni obory. A tak Casto pisu o divadle, o literatufe, o systémovych
kulturnich zélezitostech... A kdyz pfemyslite mimo sviij obor, tak se to mysleni promita i
do vytvarného uméni. Pak o tom pfemyslite trochu jinak. Coz je poté vidét na textech od
lidi, ktefi piSou jen o vytvarném uméni. Ti piSou jinak nez ja, kdyz to zaroven mohu
porovnavat s tim, co se déje v literatuie nebo divadle.

10. Zminujete ostatni kritiky / recenze vystav?

Ano, kdyz citim, ze je to diilezité. Napiiklad kdyz ma n¢kdo uplné¢ jiny pohled nez ja, tak
ho zminim.

11. Snazite se o diverzifikovanost, reprezentaci mensin, méné probiranych témat,
vystav, umélci, skupin?

K tomu v Respektu tihneme obecné. Nepovazujeme se za zadny mainstream, ktery by
popisoval jen to, co si piedtete na iDnes nebo CT24. Naopak mame obéas opacny pocit, Ze
jsme az prili$ subkulturni. Snazime se psat texty, které jsou celospolecensky zajimavé a
které nas zarovei oslovuji, ale Casto tihneme k feknéme alternativnéj$im tématim. Hodné
se u nas objevuji témata ekologie, genderu... Je to i tim, Ze 1 kultura si ¢im dal vice v§ima
téchto témat. V hudbé, filmu i na vytvarné scéné se tato témata hodné objevuji, takze o
nich logicky piSeme vice.

12. Jak se liSi psani o uméni pro Respekt oproti psani pro MF DNES, kde jste drive
pracoval?

V soucasné dob¢ naprosto zasadné. Tak, jak dnes piSu do Respektu, se psalo do MF DNES
pted 20 lety. Dnes uz by se tam tak psat nemohlo. Je to ¢isty mainstream a touha po
popularité a click-baitové zurnalistice. Lisi se to uz v zdsadni véci — nepiSeme kvili
popularité, nehonime se za vécmi, o kterych se mluvi kviili tomu, Ze jsou popularni. My
piSeme o vécech, které povazujeme za dileZzité. To je zcela odliSny piistup k Zurnalistice.
Mladé Fronta je nej€istsi piiklad média, do kterého se vytvarné umeéni dostane jen kvili
tomu, ze ho doprovazi n¢jaky skandal nebo ze se draho prodal né¢jaky obraz.

Interpretace uméleckého dila
13. Je podle vas nutné interpretovat dila, o kterych piSete? a proc¢?

Ja myslim, ze zakladni roli novinafe je interpretovat svét kolem néj. At uz je to fotograf
nebo pisici novinaf. Takze ano, je to dulezité.

14. Zdiraziujete spiSe interpretace kuratori a umélci, abyste je zprostiredkovaval
vefejnosti, nebo sazite vice na vlastni pohled a zhodnoceni?

Podle toho, co je zajimavéjsi. V piipad¢ zminovaného Medka byl ten text hodné o nové
interpretaci Medka odborniky nez o mé interpretaci. Ale 1 kdyz se snazim pfiblizovat to, co
si 0 nékom mysli odbornici, tak se do toho zarovein snazim popsat i svilj postoj k tomu.

15. Nesouhlasil jste nékdy s kuratorovou interpretaci ¢i s proklamovanym zamérem
vystavy? A napsal/a jste podle toho svij text?
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Ano, mnohokrat. Castokrét se mi stava, Ze s tou interpretaci nesouhlasim tak moc, Ze o té
vystave pak ani nepiSu. Nemam asi konkrétni ptiklad, ale v ptipadé soucasného umeéni se
mi to stava hodné Casto. Naptiklad Cena Jindficha Chalupeckého je ilustrativni piiklad.
Tam se dostavaji v posledni dob¢ pro me zcela nezajimavi lidé. Ale obcas se tam dostane 1
nekdo, koho sdm sleduji a jehoz véci jsou hrozné dobré. A kvili tomu, Ze ten kurator toho
¢loveka uchopi po svém a totalné zrusi to, co je na ném podle mé zajimavé, tak ho donuti
se prezentovat naprosto podivnym zptisobem. To se stalo v roce 2019 Pavle Malinové a

v takovych ptipadech pak o tom ani nepiSu. Co mam ctenati Respektu vysvétlovat, ze
existuje zajimavy umélec, ale udélali mu vystavu, z niz vychazi Gplné nezajimave. To je
vlastné nezajimava zprava, to si mizu dat né¢kam na web.

16. Jak vybirate tu interpretaci dila, kterou nakonec v textu pouzijete? Existuje podle

vas néjaka ,,nejvhodnéjsi” interpretace dila?

Ne, ja si myslim, Ze zadna neexistuje. Je to hodné intuitivni véc. Kdyz se seznamuji

s néjakym autorem poprvé, nezndm ho, tak je to zcela intuitivni — co mé trkne, co mé
oslovi, toho si samoziejmé v§imnu, coZ je mimochodem i kolem kazdého kuratora. A
pokud jde o zndmé;jsi osobnosti, tak si vyberu to, co mé nejvic trkne. Jestlize se u Medka
ukazuje, ze pres vSechny tézkosti, které v zivoté mél, byl jeden Cas velmi tispéSnym
autorem, tak je to néco, ¢eho si zkratka v§imnete. A zajima vas se podivat jesté trochu dal,
nez se tteba podivala ta vystava, ti kuratofi. Néco si o tom jesté zjistit.

17. Je potencialni misinterpretace uméleckého dila Spatna? Existuje podle Vas
nespravna interpretace dila?

Myslim si, Ze ne. Existuje podle mé¢ nudna interpretace dila, coz je podle m¢ v podstate
Spatné. Ja si myslim, Ze bychom se méli spise starat o to, abychom kulturu d¢€lali
zajimavéj$i. Cimz nemyslim zabavnéji nebo povrchnéjsi, to viibec. Nikdo nebude chodit
na vystavy proto, Ze jsou nezajimavé. Kdyz je ta interpretace tak nudnd, coz siu
Chalupeckého muzete precist v kazdém hodnoceni poroty, kdy vam ta porota fika
viceméné vSechny divody, pro¢ na tu vystavu nechodit, tak to je Spatna interpretace.
Interpretace je Spatna ve chvili, kdy se vztahuje Cisté k velmi uzkému segmentu vytvarné
scény, coz znamena: k vdm, k umélci a k péti kamaradim, ktefi se kolem toho toci. Takze
jestlize piSete jen pro sebe, abyste si potvrzovali n¢jaké své postaveni a své postoje, tak to
je Spatné. Vy se musite potad vztahovat k néjaké spolecnosti, napiiklad k té, které ja fikam
»pouceny Ctenar‘. Ambici kazdé vystavy by mélo byt prildkat lidi, ktefi by tam jinak nikdy
nepfisli. Ne ty, ktefi tam pfijdou vzdycky.

18. Je roli kulturniho publicisty interpretaci divaka néjak korigovat?

To si ani nemyslim. Ne, ja se spiSe ve svych interpretacich vztahuji k autoriim, ke
kuratorim, k rezisérim nez k lidem. Ja nemtizu piedpokladat, co si o tom bude ¢tenar
myslet. Ale je to podstatné, protoze kritika trochu formuje, nebo by méla formovat,
kulturni provoz. ProtoZe kdyZ neni formovan, kdyZ neni interpretovan jinak, nez co si ti
lidé mysli, Ze to dilo pfinasi, tak pak se to prostfedi nevyviji. A to neni jen ve vytvarném
umeéni, to je 1 v divadle a v ¢emkoliv jiném. T1 lidé se pak utvrzuji v tom, jak jsou dobfi, a
je to pak logicky ¢im dal horsi. To je jako se v§im v Zivote.

19. Jak moc miiZe podle vas ovlivnit ¢tenafovu interpretaci to, kdyz se hodné
zamérite na konkrétni aspekt autorova Zivota, napriklad na schizofrenii a
neuroticismus ve vasem textu o vystavé Mikulase Medka?
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Urcité mize. Vlastn€ ano, tento text byl psan trochu se zamérem navstévnikovi vystavy
umoznit ji vnimat uz od zacatku néjakym pohledem. Pohledem, ktery mné ptipada dilezity
a ktery jsem si na té vystavé béhem jeji prohlidky vytvofil. Je to samoziejmé oSemetna
vec, protoze moje interpretace mize byt mylna, zkreslujici, zjednodusujici... Od toho tu je
né¢jakd ma dlouhodoba zkusenost, rozhovory s autory vystavy a prace s editorem, aby
nedoslo k pomyleni, abych navstévnika nesmysIné neprovazel nécim, co je na té vystave
treba nejméné dulezité. Coz v médiich ctu Casto.

19.1 Mé zajima pi‘esné toto — vliv novinare na divikovo vnimani uméni. Jak moc
velky je a jaka zodpovédnost z toho pro novinaie plyne?

Tu zodpovédnost si samoziejmé béhem své kariéry uvédomuji ¢im dal vice. Casem zjistite,
ze je kultura velmi kiehké prostredi. Kdyz zpétné vidim své 20 let staré texty, tak bych je
dnes uz tak viibec nenapsal. Byl jsem pfili§ ostry, nékdy jsem byl velmi nefér, protoze jsem

neznal to pozadi, které¢ bylo mnohem slozit&jsi, nez jsem si myslel. Takze na to si ¢lovek
dava samoziejmé ¢im dal vétsi pozor. Aby byl fér.

20. A jak moc pak potiebujete Vy, z pozice kulturniho novinafe, mit své interpretace
a soudy néjak podloZené?

Snazim se ziskat co nejvice informaci k tomu, co vidim, to konfrontovat s informacemi,
které mam v hlavé a na zaklad¢ toho si utvorit vlastni nazor.

21. Je pro vas diilezité pro pochopeni dila zminit zimér umélce?
Ano, urCité.

22. Rekl bych, Ze je u vytvarného uméni témé¥ samoziejmou praxi a skoro nutnosti
dila pfedem ¢i prubézné vysvétlovat — kuratorsky text u vchodu, doprovodné
katalogy, vyjadreni médii a kritiky. Ostatni formy uméni je divik mnohem castéji
piipraven konzumovat téméf samostatné a bez piipravy. Souhlasite? Cim je vytvarné

uméni jiné?

V ramci psani si to nemyslim. V rdmci vnimani urcité — jsou lidé, kteti si pusti film od
Scorcesseho, nevédi o ném nic, co natoc€il, nevédi nic o hercich, a koukaji na to jako na
bijak. Jsou lidé, ktefi si pusti novou Madonnu a tikaji si: ,,Fajn pisni¢ky.* Ale urcité jsou i
lid¢, kteti jdou na vystavu, neveédi, kdo je Mikulas Medek, a fikaji si: ,,Docela pekné
obrazy,“ a nic jiného je nezajima. Tak takovi lidé jsou v kazdém oboru. Ale at’ uzZ piSete o
jakémkoliv oboru, tak miiZete psat o tom, Ze Madonna natocila hezké pisnicky, Ze ve treti
pisni¢ce dosahuje falzettu, ktery jsme neslySeli 20 let... To je jedna moZnost. Nebo
n¢jakym zplisobem popisujete jeji vyvoj a jeji aktualni pozici v popularni hudbé¢ a

v kultufe. Myslim si, Ze ve vytvarném uméni je to jedno a to samé, akorat je to obor, ktery
si nepustite v televizi, nepustite si ho do sluchatek, nejdete si zabéhat s obrazy v ramci
volna. Neni to oddych, primarné, coZ ty ostatni obory trochu jsou. Neni to vétSinou
nevidim moc velky rozdil, ale jsem asi jednim z mala lidi. Pro vétSinu lidi je vytvarné
umeéni slozité, néjak nudné, zaumné, a ti lidé tam jsou divni. Pro me ne. J& si myslim, ze
v hudbé jsou, z mych vlastnich zkuSenosti, ¢asto divnéjsi a nudngjsi lidé. I kdyZ maji
uspechy.

23. Je hlavnim nositelem / zdrojem vyznamu dilo samotné nebo text 0 ném?
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To je také odveké debata. Mluvil jsem o socialnich sitich — vétSinou je o vSem dnes
koronaviru. Mélo by nés zajimat to, co fikaji védci, a vSe ostatni by nemeélo davat smysl.
Ale my misto toho travime vycerpavajici mésice rozborem jednotlivych postoji a texti o
koronaviru, aniz bychom rozebirali pravou podstatu té¢ choroby. A pro kulturu to plati asi
taky. Asi vic nez o samotném dile se lidé vice bavi o tom, co si 0 ném mysli.

23.1 A i kdyz je text od odbornika? V pripadé dilo versus kuratorsky text o dile.

Myslim si, ze naopak, ze dnes jsou vystavy mnohem mén¢ opirané o kuratorské
interpretace a kuratorské texty, nez byvaly dtive. To tady i v celém svéte byla velka
tendence vzit si dila, nezajimat se o jejich umélce a sestavit z toho sviij kuratorsky projekt,
svou kuratorskou zpravu o svété. To je Harald Szeemann, 60. 1éta az do nového tisicileti.
Dnes uz to je ¢im dal méné¢. Kdyz si dnes projdete vystavy a Ctete si kuratorské texty, tak i
v ptipadé, kdy chce kurator fict néco zasadniho, tak vétSinou disponuje tak Spatnym
slovnikem, Ze nedava smysl to, co o svété chee fict. Rekl bych, Ze ne. Co se tyce
samotnych vystav, tak ta dila dnes vypovidaji mnohem vice za sebe nez ta kuratorska
uchopeni. Mame také malo dobrych kuratorid. Co se ty€e soucasného umeéni. Co se ale tyce
moderniho a klasického uméni, tak to je naopak ¢im dal zajimavéjsi. Jakym zplisobem se
dnes vystavuje staré umeéni v ¢eskych galeriich je mimotadné zajimavy interpretacni
pohled. To plati i pro moderni uméni. Co se tyce soucasného umeéni, tak tam to opravdu
zajimavé neni.

Ctena¥i
24. Jak byste charakterizoval/a lidi, pro které piSete? Berete to v potaz?

To je informace, kterou nikdy piesné nevite, ale stale se ji pokousite zjiSt'ovat. Respekt
zrovna nedavno délal jeden docela narocny vyzkum. Potfebujete zjistit, co se vasim
¢tenaiim libi, co jim vadi... Ne kvili tomu, abyste se uplné ptizpisoboval, ale zijeme

v tvrdé dobé¢ a je tfeba si svého Ctenare trochu hyckat. Ne mu podlézat, ale vychazet vstiic
jeho pranim, jeho ofekavanim. Pokud dlouhodobé ignorujete jeho ocekéavani, tak je to ve
vysledku vase chyba. Mame obecnou predstavu. Respekt ¢te clovek s vysokoskolskym
vzdélanim, liberalnim pfistupem k demokracii, ve véku mezi 30 a 50 lety. Ja se vzdy
snazim myslet na takového poucengjsiho ¢tenare. Ctenéfe, ktery trochu vi, co se d&je

v ¢eské kultufe. Ale upfimné fe€eno nikdy nepocitam s tim, Ze kdyz napiSu o Milanu
Knizékovi, tak ctenat bude automaticky védét, kdy byl $éfem Narodni galerie, nebo Ze jim
vibec byl. Ty texty rozhodné piSu tak, abych nedélal z lidi blbce, ale zaroven se jim
snazim poskytovat tolik informaci, aby si je nemusely hledat. Abych to ekl zjednodusené.
Zase na druhou stranu, kdyz budu sedét n€kde na baru, tak bych o uméni vlastné
nevykladal nijak moc jinak, nez jak o ném piSu. ProtoZe si vyhledavam bary, kam chodi
chytiejsi lidé. NepiSu pro imaginarni babicku z Humpolce. Toho ani nejsem schopny. Pisu
pro poucen¢jsiho Ctenare.

25. Co na textech o vytvarném uméni zajima vaSe ¢tenafe nejvic?

Z4dnou takovou piimou zkugenost nemam. Jedinou zkuSenost, kterou mam s &tenafi, jsou
ohlasy, které mi piSou. Ty ohlasy mi piSou ale samoziejmé o vécech, na které se zamétuje i
iDnes — kdyZ piSu o skandalnich vécech a o v€cech, kdy se ¢tenat mize vyhradit vici tomu

textu. Kdyz jsem loni psal o Novakové knize o Kunderovi, tak mi chodila spousta ohlasti,
které¢ mi na zadné vytvarné uméni nikdy nedojdou. Coz ale neznamena, Ze bych mél zacit
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psat jen o skandalnich vécech, jako je kauza Kundera. Tim se netidim. Ale jasné. Lidi
zajimaji vyhrocené situace. Ja si myslim a pevné véfim, ze ¢tenaii na mém referovani
ocenuji mij dlouhodoby pohled, kterym se snazim lidem béhem roku ukazovat to dulezité
z vytvarného umeéni. To, co by si neméli nechat ujit. Mohou se spolehnout na to, ze je
provedu tim diilezitym, a maloco jim unikne, kdyz budou ¢ist Respekt. I kdyz netikam, ze
mi nic neunikne — spousta véci se déje v regionech, kam tak Casto nevyrazim, spousta véci
se d¢je v zahrani¢i, kam vyrdzim malokdy. Myslim, ze ¢tenafi ocenuji fakt, ze se mohou
fidit tim, co zajimavého jim ukazuji.

26. Omezujete néjak miru odbornosti, kterou si muZete vy dovolit?

Ja nemam néjaky ohromné odborny pohled, ktery bych potifeboval skrtit. Ja nejsem
kunsthistorik, nikdy jsem se za n€j nepovazoval. To, zZe jsem schopny n¢které vystavy
vnimat podobnym pohledem, jaky maji skutecni kunsthistorici, neznamena, ze jim jsem. Ja
jsem novinaf, moje role je novinarska a ne kunsthistoricka. Takze rozhodné¢ nemam pocit,
ze bych se musel omezovat. Musim se ale omezovat ve vybéru tématu, protoZe je spousta
mladych autort, které mé zajimaji, o nichz ale vim, Ze nezajimaji ani redakci ani nase
Ctenare. Presto se ale snazim nasim ¢tenaiim ten svét ukazovat, napiiklad na nasem webu,
kde je provazim galeriemi sou¢asného uméni, alesponi na mensim prostoru. Ale ne, nemam
pocit, Ze bych se musel odborn¢ omezovat, protoze ten pohled ani neméam.

26.1 Je lepsi analytictéjsi (krititéjsi?) texty nechat na odbornych ¢asopisech se

zasvécenéjSimi ¢tenari (napriklad Art Antiques)?

Urcité ano. Ale Art Antiques je skoro jediné takové médium. Diive byvalo podobnych
Casopisu vice. J& myslim, Ze oborna reflexe vytvarného uméni proziva jistou krizi a nema
moc prostoru pro vyjadieni. Na druhou stranu dnes vychazeji fantastické knihy, naptiklad
zminovana kniha o Kubistovi. To jsou skvélé texty, které jsou naprosto odborné a zaroven
jsou ohromné ¢tivé. S tim jsme vZdy na nasem tizemi méli problém, kdy se za odbornost
vydavalo néco, co nedavalo smysl nebo bylo nesrozumitelné. Coz dnes bohuzel potkava
mladou scénu, nebo alespon jeji ¢ast, v souvislosti napiiklad s Cenou Jindficha
Chalupeckého. Kdy dominantni teoreticka cast lidi, ktefi scénu aktivné formuji, protoZe
jsou zaroven kuratofi, zarovenl viceméné 1 umélci, to uméni zabaluji takovym balastem, o
kterém m¢ tfeba uz nebavi ani psat. Protoze to nepovazuji za odbornost, povazuji to za
nesSikovnost jazyka. Ale Art Antiques je rozhodné Casopis, ktery se néjakym zpiisobem
snazi o odbornou reflexi a dost Casto se mu to dafi pravé diky tomu, zZe publikuje texty
externistl, ktefi jsou profesionalové. Ale Art Antiques nepovazuji za Casopis, ktery by mé
protahl rokem a ukézal mi, co zajimavého se v uméni déje.

w7 .

26.2 To byste povaZoval za rozdil mezi vasi a jejich roli?

Ano. Oni maji i specifickou pozici, ze jsou vazani jako ¢asopis zabyvajici se prodejem
starého uméni. Z Respektu si ¢tenafi neudéld zadny obrazek o aukcich nebo obchodovani s
uménim. Z Art Antiques ano. Z Respektu si ¢tenaf udéla lepsi obrazek o tom, co se déje
kolem umeéni a co se d€je na vystavach.

27. Co vnimate jako omezeni kulturni publicistiky, branici vam co nejefektivnéji plnit
vasi roli?

Myslim, Ze obecné kultura v médiich zajima lidi ¢im dal tim méné. Coz trochu zplsobuje
omezeni, protoZe pokud budou ubyvat lid¢, ktefi cekaji na informace o kultufe z Respektu,
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a misto toho se budou soustiedit na to, co jim o ni fikaji kamaradi na Facebooku, tak méate
samoziejme problém. To vnimam jako zasadni omezeni. Ale to mluvim z pozice
starnouciho skeptika, ktery se na sméfovani a budoucnost, obzvlast’ tisténych, médii nediva
s nadSenim. Ale myslim si, ze kultura na tom neni hlife nez jiné obory, tieba véda. Pokud
vyrusta generace, kterd je zvykla na pfistup k informacim zdarma, kterym navic z néjakého
blaznivého ditvodu véii a povazuje je za stejné seridzni jako texty nasi redakce, které
prochazeji pomérné slozitym systémem redakeni prace, nez se objevi ve vefejném
prostoru, tak to nevidim optimisticky. Ale zaroven fikam: piSu pro poucené ¢tenafe a
predpokladam, ze v kazdé generaci vyroste dostate¢na skupina poucenych ¢tenaiu, které to
bude zajimat dal. Tteba ta vase bude ten zlom.

Role kulturni publicistiky
28. Jaka je role kulturni publicistiky — Pro¢ je potifeba psat o uméni do médii?

Myslim, ze ta role je ¢im dal vétsi a covid to ukazuje. To, Ze prisla pandemie a kulturni
svét se z vnéjsiho pohledu zastavil, je zkresleny obrazek. Zastavila se moznost o ném
soustavn¢ referovat a moznost publika zajit si na vystavu. Ale zrovna vytvarny provoz se
pfili§ nezastavil. Chodi mi pozvanky na vystavy, které se normalné potadaji, protoze jsou
vazané na granty a terminy. A galerie je musi udé€lat, i kdyz tam nikdo nebude moct pfijit.
Takze m€ zvou na virtudlni vernisaze, soukromé vernisaze... Zitra se jdu podivat do
Rudolfina na vystavu, kterd tam zacina, byt nebude pfistupnd. Role kulturni zurnalistiky je
néjakym zplsobem pfiblizovat a zprostiedkovavat tento svét publiku. Tim, ze se k nému
publikum nemtize ted’ dostat pfimo, tak mou roli je mu ho zprostedkovat alespoii
zprostfedkovang. Coz je samoziejmé& obtizné. Je obtizné n€koho zvat na vystavu nebo psat
o vystave, kterou nemtze vidét. Ale da se to. Navic ten svét je, jak pravi staré dobré klisé,
¢im dal méné prehledny tim, jak se v ném dé¢je ¢im dal vice véci. A diky socidlnim sitim se
na vas vr$i jedna kulturni udalost za druhou a kulturni publicista je v pozici gatekeepera,
ktery ma moznost n¢které dvete otevirat a o nékterych fict, ze nema smysl se jimi zabyvat.
Ktery ma moznost fict: ,,Oteviete si tyhle dvete, ty jsou dilezité, tam se odkryva svét, o
kterém nemate ani tuSeni a je naprosto skvély.* Takze tohle je role médii. Aby tenhle
skvély svét ukazovaly, pfipadné poukazovaly na to, Ze ten zdanlivé vysoky kulturni svét,
ktery se na vas vali naptiklad i1 z ministerstva kultury, ve skute¢nosti neni zase tak

v tom terénu, ktery je pro vétSinu lidi strasné slozity a komplikovany.

7w o A

29. To je tedy néjaka pridana hodnota, kterou chcete ¢tenaiiim predat?

Rozhodné&. Tohle vniméme v kulturni redakci Respektu vSichni. Vidim to tfeba na Pavlovi
Turkovi, ktery piSe o hudbé. Vnimam ho jako ¢lovéka, u néhoz se naprosto spoléham na
jeho vybér v hudbg, obzvlast v situaci, kdy vychazi 50 alb denné. Ze on mé provede tim,
co je v hudbé dulezité, ceho bych si mél v§imnout. Tak tfeba takovou roli bych chtél mit ja
ve vytvarném umeéni.

30. Je podle vas lepsi, aby ¢tenafri Cetli vase texty pred navStévou vystavy, aby méli
kontext, nebo aZ po ni, aby si mohli udélat neovlivnény nazor?

Myslim, Ze to je celkem jedno. Je ale pravda, Ze kdyZ ty texty piSu, tak spiSe pocitdm s tim,
ze to ¢tenafi nevidéli. Snazim se ty texty psat vcas, abych psal o Cerstvych tématech.
Dokonce poc€itam i s tim, Ze to ¢tenafi ani neuvidi. Co si budeme povidat, nepfedpokladam,
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ze vétSina Ctenait, vSech 35 tisic lidi, houfné ptijde na vystavu. Kdyby se to délo, mély by
vystavy rozhodné vEtsi navstévnost.

30.1 Slouzi recenze primarné jako pozvanka, lakadlo na vystavu?

Stoprocentné. I déjiny referovani o vytvarném uméni v ¢eskych zemich tomu nasveédcuji.
Vétsina slavnych textl, naptiklad i recenze od Kubisty, o kterém jsem mluvil, jsou na
dualezité a klicové vystavy, které zménily naSe uméni. Kdyz se ale podivate, kolik na né
tehdy pfislo lidi, tak je to ohromné malé ¢islo — stovky lidi, v lep$im ptipad¢ dva tisice. Ale
ty recenze si ¢etlo vzdy mnohem vice lidi. TakZe recenze funguji zaroven jako pozvanka,
zaroven jako informace o néem, co nutné nemusim vidét ptimo, ale na jejimz zakladeé si
dokazu ud¢lat obrazek toho, co se déje. Tak to mam ja s filmy. J& spoustu filmii znam diky
recenzim. Rad si pfectu recenzi, zajima mé, co si o tom lidi mysli, ale ten film uz vidét
nemusim.

Stav kulturni publicistiky
31. Jak byste popsal/a souc¢asny stav kulturni publicistiky v ¢eském prostiedi?

Tristni. Obecné to souvisi s krizi tiStenych médii. Vezmu to postupné. Redakce jsou ¢im
dal mensi, nejdiive se zacind Setfit v nejméné dilezitych rubrikach — to jsou prekvapive i
sportovni rubriky. Coz je dano tim, ze dnes miiZete sport sledovat kdekoliv online a
nepotiebujete k tomu, aby vam né€kdo popisoval to, co jste sami mohli v€era vidét. Takze
tam se Setii, v kultufe se Setfi. Takze lidi je malo. Rubriky jsou vytésnovany z médii a kdyz
tam zastavaji, tak primarné slouzi jako jakési zpestieni. To se odrazi i v internetovych a
elektronicich médiich. Kdyz uz ma dnes zpravodajsky server kulturni rubriku, tak se ji
vétSinou nefika kultura, ale tikd se ji revue, zabava atd. A plni spiSe zdbavni roli, coz plati
tteba pro iDnes. Aktudln€ ma svou kulturni rubriku jako posledni zpravodajsky web,
myslim. Kde jim jde hlavné o referovani takové, o jaké nam jde v Respektu. To, Ze to je
stejny vydavatelsky diim neni ndhodou. Ale obecné je to tou krizi. Nemyslim si, Ze by to
lidi méné zajimalo. Myslim, Ze to souvisi s tim, ze lidé, kteti rozhoduji, si dost asto myIné
mysli, co Ctendfe zajimd. Jde jim o rychly, jednordzovy zisk, aby lidé klikli na titulek a pak
Sli rychle dal. Jim se zvedaji ptijmy z reklamy a je jim jedno, co se lidé z médii dozvédi.
Ano, je to zptsobeno ekonomickou krizi, ale jednozna¢né za to mohou $éfredaktoti médii.
Kdyby si nas $éfredaktor usmyslil, Ze kulturni rubrika neni dilezita a Respekt ji
nepotiebuje, tak ji béhem minuty zrusi. Ale neudéla to, protoze vi, Ze to je dillezita soucast

wevr

32. Vypada to s kulturni publicistikou v zahranici 1épe? Pokud ano, kde tfeba a
v ¢em?

Na zapad od naSich hranic je situace rozhodné optimistictéjsi. A€ clovek vidi, jakym
zpisobem média v Americe a vilbec v anglosaském svété aktudlné Setfi, jak propousti. Ale
to souvisi s tim, Zze m¢li redakce vzdy nesrovnatelné vétsi nez my, a tak pak i nesrovnatelné
vice propousti a Setfi. Ale kdyz si Clovek Cte, jak referuji o kultufe v Atlanticu nebo

v Guardianu, tak je vidét, Ze na to maji prostor, maji na to lidi, maji na to penize a asi vzdy
budou mit vic nezZ my. Rozhodné¢ jsou na tom 1épe nez my. Na z4pad od naSich hranic. Byt’
nekteré Casopisy o kultufe nepiSou viibec, protoze to nemaji v tradici.

33. Co nam brani se pribliZovat jejich irovni?
Podle m¢ medialni gramotnost. Pokud budou lidé vychovavani tak, ze je pro né dilezité
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orientovat se v tomto nepiehledném svété podle néjakych majaka, které jsou dulezité, aby
si nerozbili hlavu o pobfezi, a témito majaky jsou seridzni média, tak o budoucnost
zurnalistiky nemém strach. Protoze ti lidé budou nauceni stejn¢ tak, jak jsem nauceny ja.
Pokud jim to ale nebude nikdo na skolach nebo v rodinach fikat a budou si myslet, ze se ve
sveéte zorientuji podle svych 1000 lidi na Facebooku, a ti jim feknou, co se venku déje, tak
o budoucnost médii strach mam. Medidlni gramotnost, obecn¢ vzdé€lanost, je jedina Sance,
jak si uchovavat kriticky pohled na svét, jehoz soucésti rozhodné je sledovani seriéznich
médii.

Rozhovor ¢. 2: Osobni rozhovor s Magdalenou Cechlovskou z 12. 3. 2021

Autor rozhovoru: David Laufer

Respondent: Magdalena Cechlovska

Datum: 12. 3. 2021

Forma: polostrukturovany kvalitativni rozhovor vedeny online pres Skype

Doba trvani: 1 hodina 16 minut

Rozehfivaci otazka
0. Proc jste se rozhodla psat o uméni do médii?

To je trochu banalni. Ja jsem se nerozhodla, spiSe to na mé zbylo. Ja jsem studovala
stejnou vysokou skolu jako vy a moje spoluzacka pracovala v Hospodatskych novinach

v ptiloze Vikend. Chtéla ale odejit, a tak za sebe hledala ndhradu, a tak mi pozici nabidla.
Zacala jsem tam tedy pracovat na polovi¢ni uvazek. Hned mé moc hezky vzali mezi sebe a
dali mi prostor i vybirat si vlastni témata. Potom v Hospodatskych novinach vznikla nové
kulturni rubrika. A §éf Vikendu Ivan Matéjka se stal zaroven $éfem této rubriky. Rozhlizel
se po moznych redaktorech, vzpomnél si na m¢ a vytahl mé z toho Vikendu do této
kulturni rubriky. A protoZe on sdm psal o literatufe a o filmech, tak na mé vicemén¢ zbyly
vystavy a vytvarné uméni. Mozna mu to pfipadalo i jako nejsnazsi pro zacinajiciho
novinare, to nevim.

Skladba texti o uméni

1. KdyzZ piSete o uméleckych dilech, co se o nich snazite hlavné napsat? Je ve vasich
textech nejdiilezitéjsi je popsat, interpretovat nebo jejich hodnoceni?

Vse dohromady a ani jedno neni Upln€ hlavni. Mym tkolem je napsat n€jaky ¢lanek, splnit
svou povinnost a napsat to zajimavé. A protoZe to piSu uzZ mnoho let, tak ackoliv jsem si ho
nevybrala, tak mam vytvarné uméni moc rada a mam k nému néjaky vztah. SoubéZné s

tou povinnosti mam tedy potfebu naldkat a ukéazat, co je na té vystavé ¢i umélci to
zajimavé. Myslim, Ze se popis, interpretace 1 hodnoceni prolina. Ja to nerozliSuji. Jdu na
vystavu, snazim se ji co nejlépe porozumét i si ji n&jak uzit. Poté si zpétné piehraji, co mé
na ni zaujalo nejvice a na tom stavim ¢lanek. To je takovy idealni postup. Clanek musi

v prvni fad¢ informovat: kdo, co, kdy, kde, pro¢ a jak, pak by tam mélo byt i mé
hodnoceni. A diky tomu, Ze dnes Ize na internetu vSe dohledat, tak ta informativni stranka
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ustupuje trochu do pozadi a namisto ni vystupuje potieba zaujmout a umét misto toho
poskytnout i néco navic.

2. Jak moc by se mél text vénovat Zivotopisu umélce? Snazite se ,,zabit autora* a spis
psat o dile, nebo naopak vysvétlit kontext autora (umélecky a spolecensky) a jeho
zamér a dilo poté o to vic ponechat ¢tenarové vlastni, nyni uZ poucené, interpretaci?

To je dobra metoda, je dobré autora predstavit. Minuly tyden jsem naptiklad psala o Pavlu
Duskovi, ktery vyhral Cenu kritikii za mladou malbu. Do té doby jsem o ném neslysela,
ackoliv je docela znamy ve svém okruhu. Tak jsem mu zavolala a ptala se ho na jeho
umélecké zacatky, zkusenosti ze skoly, jeho kofeny, vzory. To mi ptipada dilezité. Jak uz
ale piSu Casto, navic o vytvarné scén¢, kterd je malicka, tak ¢asto o umélcich nepisu
poprvé. Tam uz mam pocit, Ze ten autor je uz vefejnosti predstaveny, a v tom piipade uz
informovani o jeho Zivoté neberu tak disledné, Ze bych prezentovala jeho Zivotopis.

3. Cim se Fidite, kdyZ vybirate ty diileZité momenty autorova Zivota, které zminit?

Vzdy hledam relevanci k vystavé, nebo k tomu, o ¢em pisu. Kdyz Pavel Dusek vyhral cenu
za malbu, tak je legitimni ptat se na jeho Zivot, protoze cenu dostal on jako osoba, jako
umeélec. Takze to k tomu patii. A kdyz piSu o vystave, tak se zase spiSe ptadm na ta témata,
ktera v dilech vidim. A kdyz mi d4 umélec prostor na rozhovor, tak se ptam na cokoliv. A
kdyz je otevieny a vlidny odpovidat i na soukromi, tak si s nim povidam klidn¢ i hodinu.
Pro m¢ samotnou je lepsi zjistit co nejvice informaci, aniz bych je musela tieba pouzit. A
n¢kdy mé i prekvapi, jak néjakd drobnost ze zivota mize souviset s umélcovou tvorbou. Je
to Casove ndro¢nd metoda, ale mizu si to dovolit. V Hospodaiskych novinach jsem musela
rano na vystavu, tiskovou konferenci a ten den jesté do péti hodin odevzdat ¢lanek. To
vSechno ovlivnilo, jakym zplsobem jsem psala ¢lanky a sbirala informace. Tam stacila
tiskova zprava, jedna odpovéd’ umélce a miij vlastni zazitek. Na Aktudln€.cz mam ale
neomezeny rozsah a docela volny rezim. Clanku se tak mohu vénovat tii dny, a proto
mohu pracovat tou metodou, kterou jsem popsala: Zavolam umélci, zavolam kuratorovi,
jdu na vystavu, spoustu ¢asu travim na internetu, kde ¢tu rozhovory, minulé ¢lanky nebo
sleduji umélcovy socialni sité. A z toho vSeho se snaZim sestavit clanek tak, aby to bylo
relevantni k tématu a zajimavé. To je samoziejme klicové hledisko, aby to bylo ctivé a

v nasem slangu ,.klikaci.

4. Podle ¢eho vybirate, o ¢em napiSete? — Vyznam umélce, vyznam dila, medialni
kauza? ... Nebo je to zadani redakce?

Vse dohromady. Zadani redakce uz dnes moc neni, to bylo diive v Hospodatskych
novinach. Bohuzel vyznam kulturnich redakci sldbne a je v nich maximalné jeden editor a
jeden redaktor. U nds to neni jiné — Daniel Konrad a ja. A vSe ostatni se fesi pies
externisty, protoze je kultura pomérné marginalizované téma. Ale diky tomu si mohu sama
rozhodovat o tématech a nemusim je nijak pfili§ obhajovat. To jsem musela diive

v Hospodaiskych novinach, kdy jsem musela argumentovat naptiklad prodejni cenou d¢l,
protoze vétSina redakce ty umélce neznala. KdyZ jsem psala do Hospodaiskych novin,

vvvvv

Jiti Kovanda v otvirdku kultury nebo 1 na titulni strance novin. To se mi podafilo tak
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dvakrat do roka. Ted uz velmi malokdy pfijde zadani od $éfti. Ja navrhuji témata a
Séfredaktor je schvaluje, aby se témata doplnovala. Ale vybirdm a stanovuji si je sama.

5. Jak zasahuje editor do vaSich texti (tzn. tfeba ani nékdy nemate prostor pro
vlastni vyjadieni)?

To se mi na internetu nemtiZe stat. Cim vic toho napi$u, tim vice se mi tam vejde reklamy.
Editor mi do textu zasahuje pomérné malo. Editor kultufe rozumi, a proto tdhneme za
jeden provaz, pomaha mi text vylepsit a navrhuje, co by bylo dobré rozvést. Casto mi jen
jeho zasahy jsou k lepSimu a textu pomahaji. V minulosti mi ale stranky editovali editofi
mimo kulturu, a to byla zcela jina situace. V takové situaci zazivaji redaktofi vytvarnych
rubrik stfety, musi si obhajovat sva témata, musi povinn¢ zdUraziovat urcité informace —
napiiklad v Hospodaiskych novinach cenu dél, zastoupeni v prestiznich galeriich atd. Jsem
ale diky tomu k témto vécem citliva a ¢tenafi to asi chtéji védét. Aby necetli jen o
nahodném blaznivém konceptualnim umélci. Proto musim odlivodnit i ¢tenafi, pro¢ o tom
jako redaktorka piSu. Né&které tyto zdsahy v minulosti ale byly k neprospéchu véci.

6. Probiha samotna prohlidka vystavy jinak, kdyzZ ji navStévujete pracovné?

Urc¢it€ ano. J4 mam takovou deformaci, ze vystavu, o které nebudu psat, si tolik neuziji.
M¢ bavi ten presah, ze se o vystaveé s nékym podélim a ze pro nékoho objevim néco
dobrého. Kdyz tam jdu pracovng, tak se vice snazim: jsem vice soustfedénd a délam si
poznamky. I o vikendech ale navstévuji galerie, takze ptili§ neoddéluji praci a volny cas.
Kdyz vim, Ze o vystavé z n¢jakého diivodu nebudu psat, tak to neni ono.

7. Snazite se ve svych textech o kulturni, spole¢ensky kontext — srovnani s jinymi
vystavami a umélci, zasazeni do aktualni spoleCenské a umélecké situace, kontext
umélecké instituce? Jak vybirate, jaky kontext je pro vas dilezité zminit?

To bych d¢lat urcité¢ méla. Nedélam to vzdy, ale méla bych. K tomu mé vedli

v Hospodatskych novinach — pfirovnat umélce k nékomu znamé;jSimu. Nelibi se mi ale ta
prirovnani ,,ceska Mona Lisa®, to mi pfipadéd hloupé. Kdyz to mé ale relevanci, je vzdy
dobré to uvést. Naptiklad v jaké skupiné ptsobi, s kym umélec spolupracuje, kdo ho
formoval, jestli ma ucitele nebo vzor. A kdyz m¢ samotnou napadne to dilo s né¢im
propojit, tieba 1 s literaturou, tak mam pocit, Ze ¢lanek obohacuji a diky tomu vyniké nad
spotiebni, dennodenni primér. To jsou hezké momenty. Diky pandemii, kterou travim
doma, mam na ¢lanky vice Casu a diky tomu se na n€ mohu 1 1épe soustiedit. TakZe své
texty mohu diky této situaci promyslet i v kontextech, o kterych mluvite — kulturni i
socialni. Mam na to ted’ prostor, ktery mozna po covidu odvane, ale jak moc se mi to dafi,
to musi posoudit n€kdo jiny. Zminit kontext pro mé znamena vzit dilo, a to obalit tim, co je
kolem néj: pfemyslenim autora, kuratora, asociacemi, které mé napadaji a sou¢asnou
dobou. Jsou ale témata, kterd mi jsou protivna. Kdyz se dozvim, Ze umélec glorifikuje
pornografii, tak o tom nebudu a odmitam psat. Existuje proto jisty kontext, kviili némuz
pak o dile viibec nepisu, v tom si vybiram.

Role kulturni publicistiky

8. Jaka je role kulturni publicistiky — Pro¢ je potieba psat o uméni do médii?
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Predevsim to dulezité je. Kdyz se o tom nebude psat, nebude se o tom védeét, nebude se o
tom pfemyslet a neptjde to dal do hloubky, do jemnéjSich nuanci. Pokud to lidi nezaujme,
tak na to ani nebudou chtit davat penize. Takze ackoliv je souasné¢ uméni ¢asto
nepochopitelné a zdanlivé zbytecné, tak zbytecné neni. A je dilezité toto vysvétlovat.
Umeéni kultivuje, a aby k té kultivaci mohlo dojit, je na§im novinafskym tkolem ho
pfiblizovat. VSemi moznymi zpiisoby ho pfiblizit, nechat divaky to umeéni zazit, pokusit se
je na to naldkat. Aby to uméni mohlo zit. Um¢lci samoziejmé tvofi i bez velkych vetejnych
impulzu, ale myslim, Ze je mnohem lepsi, kdyZ ty vefejné impulzy jsou.

9. To je tedy to, ¢im Fidite i sviij vybér témat — o tomto by se mélo mluvit, toto by se
mélo vysvétlit?

Nékde vzadu v hlavé tento moralni apel mam. Toto krasné poslani. Néjak mé to motivuje,
nicmén¢ hlavni motiv psani je ten, Ze se jedna o mou obzivu a ja kazdy tyden musim
napsat alesponi dva ¢lanky. To, Ze si mohu vybrat vlastni téma a uhel pohledu, zvolit si
fotky a videa, ktera pouziji, to je privilegium. Obavam se, Ze ten krasny étos neni to, co mé¢
ke kazdému ¢lanku motivuje.

10. Je podle vas lepsi, aby ¢tenari Cetli vaSe texty prred navstévou vystavy, aby méli
kontext, nebo azZ po ni, aby si mohli udélat neovlivnény nazor?

To nevim, na to nemohu odpovédét. Zalezi také na daném ¢lanku. Musim navic
sebekriticky pfiznat, ze se docela vyhybam vyjadieni vlastniho nazoru. To je na tom totiz
to nejtézsi. V minulosti to po mné bylo pozadovano a mé to stresovalo, to uméni néjak
hodnotit. Tudiz jsem dospéla k metod¢, kdy o to hodnoceni poprosim néjakého odbornika:
kunsthistorika, kuratora, nebo v tom ¢lanku nabizim néco jiného. Uplné nejstastnéjsi ale
jsem, kdyz se mi tam presto podaii né¢jaké hodnoceni dostat samovolné, aniz bych se o n¢j
mermomoci snazila. M¢é texty jsou proto predev§im informacni, ptiblizujici clanky. Ja tam
nehodnotim, ale i tak tam ddvdm hodné¢ ze sebe, protoze bez toho by to nemélo smysl. To
se projevuje hlavné v tom, jakym zplisobem to popisuji a snazim se to vystihnout. Mam
kamaradky, které se zajimaji o vytvarné uméni, a na n& ¢asto pii psani myslim. Ze ty
¢lanky piSu s myslenkou na né — jak bych jim to o nejlépe vylicila, pro¢ je to uméni dobré,
a proc to neni ztrata ¢asu. A tim vlastné 1 sama sob¢ obhajuji, Ze nedélam praci, ktera je
marna.

10.1 SlouZi recenze primarné jako pozvanka, ldkadlo na vystavu?

Ano, pro¢ ne. Kdyz se na zéklad¢ recenze podafi naldkat Ctenate, aby Sel na vystavu, tak je
to perfektni. A slouZi to i jako zpé&tna vazba umélctim, ackoliv tam si nedélam iluze,
protoze se umélci pohybuji v odbornéjsich kruzich. Aktudln€ neni uréeno primarné pro
umélce, ale vim, Ze jsou za ty ¢lanky radi. A vim, ze za n€ jsou radi i poradatelé. To je
dalsi dalezita funkce ¢lanki.

Interpretace uméleckého dila
11. Je podle vas nutné interpretovat dila, o kterych piSete? a proc?

Do jisté miry ano. Protoze kdyZ v ¢lanku neni interpretace, tak je pro mé nudny a nema pro
mé smysl ho &ist.
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12. Sleduji, Ze ¢asto stavite texty na rozhovorech s umélcem nebo kuratorem. Chcete
spiSe zdiiraziovat jejich interpretace, abyste je zprostiedkovavala verejnosti? Jak
moc pak sazite i na vlastni pohled a zhodnoceni?

Jednozna¢né davam prostor umélctim a kuratorim. Ale zaroven jsem velmi kriticka ke
kuratorskému jazyku. Kuratofi i kunsthistorici piSici obzvlast’ o sou¢asném umeéni maji
posledni dobou hrozny nesvar. Pouzivaji krkolomné Sroubované véty plné cizich slov a
mn¢ je to osobné nepiijemné. Tomu se vyhybam a pokud mi tak né&jaky kurator odpovida,
tak to viibec nepouziji nebo se ho preptam. Velmi Casto se tak ale vyjadiuji jen pisemné,
nicmén¢ kdyz mu zavolam, tak se najednou vyjadiuje normalné a ziskdm z n¢j zajimave;jsi
odpoveéd’. Zprostiedkovavam vyjadieni umeélct a kuratort proto, Ze mi to ptipada jako
neco, co Ctenari jinde nedostanou a j& jim to mohu poskytnout. Jdu na vystavu a tam
vétSinou narazim na kurétora, umélce nebo autora architektury, s nimiz se krasné pobavim.
To jsou véci, které ja mam a navstévnik vystavy ne. Mozna je to i trochu mé alibi —
predsadit je jakozto odborniky, aby o tom néco fekli. Mozna je to lenost nepokusit se o
vlastni interpretaci. Ale myslim, Ze to je i poctivé, mam k tomu divod. Skute¢né nejsem
kunsthistorik, nemam vystudované d¢jiny uméni, takze mné to pripada fér.

13. Nesouhlasila jste nékdy s kuratorovou interpretaci ¢i s proklamovanym zimérem
vystavy? A napsal/a jste podle toho sviij text? kdy jste tieba chtéla divakovi
prezentovat svou vlastni, jinou interpretaci?

Naptiklad v ptipadé Ceny Jindficha Chalupeckého se mi stalo, ze mé ta dila vyprovokovala
a nesouhlasila jsem s nimi, ale pfesto jsem o nich chtéla néco napsat. Musim ale fict, Ze to
nemusi byt k neprospéchu véci. Snazim se to necenzurovat a nedat najevo, ze mi ta dila
jsou nepiijemna, a proto necham mluvit odborniky. Dam proto na soudy lidi, ktefi ta dila
vybrali. Spoléham na to, Ze ackoliv mé samotnou um¢lec tieba irituje, tak na ném néco asi
bude a nesmim na tento sviij negativni dojem dat. Pak zjist'uji, Ze jsem lépe napsala o
umeélci nebo kuratorovi, kteti mi nesedli, protoze se k nim snazim pfistupovat vécnéji.
lepsi, nez kdyz se do textu sama pokladam, snazim se dila interpretovat a pfenést na
Stenafe své nadseni. Uplné nad$enectvi neni ta nejlepsi cesta k piiblizeni té dané véci.

14. Je potencialni misinterpretace uméleckého dila Spatna? Existuje viibec podle Vas
nespravna interpretace dila? Nevznika diky ni tfeba néco nového, dynamického, kdy
celistvé pochopeni dila stejné neni moZné a muze byt naopak ,,umrtvujici“?

Myslim, ze tak néjak podivné plati oboji. Umélci sami tikaji, ze néco vytvofili a sami
nevédi, co vSechno to miiZze znamenat a jsou tomu otevieni. Pak jsou ale dila, ktera mayji
jasny naboj a zaméteni. To Casto plati u uméleckého aktivismu nebo akéniho uméni. Tam
ten nazor a zamér umelce je dilezity a kdyZ se Spatné interpretuje, tak to podle mé mtize
ublizit, ano.

15. Jak moc miiZe podle vas ovlivnit ¢tenafovu interpretaci to, kdyZ se hodné
zaméFite na konkrétni aspekt autorova Zivota nebo tvorby. Ze pak divak tieba
neuvidi nic jiného?

To bych vlibec nepfeceiovala. Obzvlast na pudé zurnalistiky. Ty ¢lanky jsou opravdu
pfevazné informacni a maji vzbudit zajem. To povazuji za maximum, kdyZz na zakladé

80



mého ¢lanku nékdo jde navstivit vystavu. Kdyz si navic zapamatuje, ze jsem o nécem
napsala, ze modii Medkové jsou nainstalovani, jako kdyby byli v ledni¢ce, a vzpomene si
na to, tak se tomu bud’ zasméje, anebo si fekne, Ze na tom néco bude. Ale myslim, ze
obzvlast’ v dnesni dobé uz nikdo nebere doslovné a presné néjaké texty a recenze uz vibec
ne. J& si myslim, Ze rozhodné nemohu pfili§ uskodit, ale bohuzel nemohu ani pfili§ tomu
umélci prospét.

15.1 Mé zajima presné toto — vliv novinare na divakovo vnimani uméni. Jak moc
velky je a jaka zodpovédnost z toho pro novinaie plyne?

To vite, ze bych to méla dé€lat s velkou vaznosti tu svou praci. Ale diky bohu to neni takova
zodpovédnost, jakou maji chirurgové nebo jiné profese. Méla bych to brat vazné, ano,
neméla bych nad tim mavat rukou, ze si to kazdy stejn€ vylozi po svém. Slovo miize mit
velkou moc a mtize i uskodit. Ale ja se na takovém poli viibec nepohybuji. Abych nékomu
mohla ublizit, tak to bych musela psat hodn¢ ostie a kriticky, a hlavné bych musela psat o
nécem jiném nez o kulture.

16. A jak moc pak potiebujete Vy, z pozice kulturniho novinafe, mit své interpretace
a soudy néjak podloZené

Kromé zminénych rozhovort s kuratorem, umélcem nebo teoretikem uméni mé nékdy
napadne i n&jaké srovnani nebo paralela. Ale pak se bojim, jestli jsem nebyla tiplné mimo,
jestli jsem se neztrapnila. Ale to neni nijak spolecensky zavazné.

16.1 Je pro vas diilezité pro pochopeni dila poznat a zminit zimér umélce?

Ano, to je ma ambice. Obcas vystavé viibec nerozumim a jsem z ni hrozn¢€ zmatena a jsem
aZ v panice, protoZe nevim z jakého konce ji uchopit. Povazuji se za novinaiku seniora a
tohle by se mi uz nemelo dit, ale o to vic m¢ vyplasi, kdyZz se to stane. To zachytné lano
pak hleddm prave u umélce, ktery mi pomahé v pochopeni a ktery mi poskytne alespon pro
mé né&jakou odpoveéd’. N&jakou cestu a né¢jakou odpovéd’ najit musim. Bez toho nemtizu ten
Clanek psat.

17. Rekl bych, Ze je u vytvarného uméni témé&F samozi‘ejmou praxi a skoro nutnosti
dila predem ¢i pribézné vysvétlovat — kuratorsky text u vechodu, doprovodné
katalogy, vyjadieni médii a kritiky. Ostatni formy uméni je divik mnohem castéji
pFipraven konzumovat témé&F samostatné a bez p¥ipravy. Souhlasite? Cim je vytvarné
uméni jiné?

Souhlasim s tim, ano. Ackoliv samoziejmé 1 divadla maji brozury a knihy tvod na
predsadce. Je to ale pravda. Obzvlast’ v Ceském prostiedi je souc¢asné vytvarné umeéni
nejméné pochopitelné. Obecné nejsme zvykli tuto ¢ast kultury si uzivat, navstévovat ji a
konzumovat ji. S tim souvisi to, Ze tomu sou¢asnému uméni tak malo rozumime. Myslim
ale, Ze se to méni. Ma dcera to takhle mit uz nebude. Vznika podle mé fada dobrych
projekti, které vznikaji od spodu, ze se nejedna o iniciativy instituci. V tom bohuzel
Narodni galerie selhava, ackoliv chapu, Ze je podfinancovana. Mam ale na mysli naptiklad
iniciativu Mas umelecké sttevo?. Ti aktudln€ vydali knizku Proc¢ umeni?, ta je sice pies rok
stara, ale ted’ je nové¢ interaktivni. A podle mée to je skvély ndstroj pro déti, ucitele a
lektory. A podobné projekty, které umeéni pfiblizuji détem, jim ho takhle pomahaji osahat a
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sejmout ho z podstavce, aby to nebyl jen chram, kde se ml¢i a je naleSténa podlaha

s kustody, kteti vrci, kdyz se pfilis priblizi obrazu. A je dobfe, Ze se to vnimani méni. A to
je nakroceni k tomu, aby se to nemuselo tolik vysvétlovat. Ale bohuzel se to stale musi
délat. Stejné tak nikdo nejde na tenisové utkani, aniz by znal pravidla. A naptiklad u
konceptualniho uméni kolikrat nevite, co je soucasti vystavy a co je vybaveni galerie.

18. Je hlavnim nositelem / zdrojem vyznamu dilo samotné nebo text o ném? Text
publicisty / kritika / kuratora.

To je otazka na velkou diskusi a debatu. Myslim, ze plati oboji a dost ¢asto to nerozhodne
ani ten umélec. Nékdy se v galerii chytne pisodr, ktery se stal znakem toho vSeho, a naopak
u Jitiho Kovandy to dilo stadi tieba jen prevypravét. Rict, o co tam §lo v té jeho akci. Je to
také konceptudlni uméni. Nekdy je to v tom slové, ale i tehdy je potfeba dokumentace,
ktera dokaze, ze se to opravdu stalo. Bez toho to také nejde. A nékdy je to to dilo, které se
stane tim ikonickym obrazem.

Ctenafi
19. Jak byste charakterizoval/a lidi, pro které piSete? Berete to v potaz?

Jsou to ty mé kamaradky, které jsou castecné zasvécené a o kterych vim, Ze maji umeéni
rady. A také k tomu tak pfistupuji, chtéji se dozvédét vice. A ja se je snazim naldkat,
protoze vim, zZe maji spoustu dalSich podnéti a ja je chci naldkat, aby se vénovaly tomu, o
¢em piSu.

20. Co na textech o vytvarném uméni zajima vase ¢tenare nejvic?

Nad tim jsme se zamysleli hlavné v téch Hospodaiskych novinach. A ja si myslim, Ze to,
co mi nafizovali §éfové, leckdy nezajimalo ani ty ¢tenare. Nevim, jestli se ti byznysmeni
prokousali ke kulturnim strankam. Tam se spiSe docetli lidé, kteti k tomu méli vztah. A
vim, Ze jednu dobu jsme tam méli kulturné zaméfené obecenstvo, pro které jsme byli
relevantni. Ted’ to ale uzZ Hospodaiky samoziejmé nemaji a u nas v Aktudlné.cz si myslim,
Ze nasi Ctenafi jsou vzdélani lidé s prehledem, kteti hledaji néco vice nez to, co si mohou
najit sami na internetu. To Casto spociva v néjaké té ptimé feci, v autentickém setkanim

s tim kuratorem, umélcem a tak dale.

21. Omezujete néjak miru odbornosti, kterou si miiZete vy dovolit, napriklad
vzhledem k povaze média, pro které piSete?

Maximalné na urovni jazyka, ktery tém pfili§ sofistikovanym kuratoriim zjednodusuji.
TakZe je bud’ pfevypravim, nebo je donutim to fict srozumitelnéji. Ty vEty jsou Casto
hrozné, Sroubované a nemozné nelidské a zaumné. Piisobi to jako exhibice.

wewr wewrs

22. Je lepsi analytictéjsi (kritictéjsi?) texty nechat na odbornych ¢asopisech se
zasvécenéjSimi Ctenari?

Je takova praxe. I my se o to ale obCas snazime, napiiklad v textech Petra Fishera nebo

s touto ambici oslovujeme externisty. Tedy nejen o vytvarném umeéni. Nékteré véci dalece
presahuji denikatsky Zurnalisticky obsah a bylo by hezké psat vice takovych textd. Protoze
piSu 1 o knizkéch souvisejicich s vytvarnym uménim, tak jsem nedavno psala o soupisu d¢l
Josefa Capka. To je velmi zevrubné kniha, ktera popisuje prvorepublikové Lidové noviny.
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A spousta textl, které tam tehdy vychézely, pak naptiklad vysla knizn€: Rozmarné léto,
Klabzubova jedenactka... a nejen beletrie, i ivahové ¢lanky. Myslim, Ze se i ve Skole
ucite, ze je velky upadek novinového psani a v kultute obzvlast. Mné ptipada jako Skoda,
Ze se na to rezignuje, ackoliv chapu ty divody, proc to tak tieba je. Urcité by bylo hezké

v

mit podobné trvanlivéjsi texty s presahem i v denikovych periodikéach.

23. Co vnimate jako omezeni kulturni publicistiky, branici vam co nejefektivnéji plnit
vasi roli?

Tohle feknu naprosto vazné, neptijde o néjakou faleSnou skromnost — m¢ omezuje vlastni
omezenost. J& v tuto chvili mam velice luxusni prostedi a spoustu moznosti psat veliké
analytické nad€asové ¢lanky. Sice na né nemam zas tolik Casu, tfi nebo Ctyfi dny neni zas
takovy dostatek na velkolepy clanek, ale jsem si védoma, Ze nékdo na mém misté by ho
vyuzil 1épe. Kdybych byla vice vzdélana, vice ponoifend do té vytvarné oblasti, tak by to
asi vypadalo jinak.

23.1 Takze by néjaka umélecka specializace nebo kurzy byly k prospéchu véci?

Ano. Tam je zase takovy konflikt, ktery mozna fesite na fakulté, jestli je pro noviny lepsi
zamestnat jako redaktora odbornika na véc — kunsthistorika, ktery tomu rozumi a je
zasvéceny, ale nema tak dobrou pripravu v psani a nema takovy cit. Nebo jestli je lepsi
novinaf, ktery chape fungovani novin a to, co novindi muze predat ¢tenartim, ale musi se
naucit tu odbornou stranku a cely zivot klopytat mezi témi odborniky, pfi¢emz mu bude
vzdy néco chybét. Ja si myslim, Ze idedlni by bylo, kdyby noviny mély takové zdzemi, aby
zaméstnaly oba. Zurnalista by relativné rychle a &tenaisky vstticné pokryval déni a pak by
né&jaky Capek nebo Jindfich Simon Baar $el na vystavu a tu zhodnotil jesté s odstupem a
néjakym osobitym stylem. To myslim funguje ve vétSich jazykovych kulturach, kde
noviny maji vétsi ndklady a lépe se uzivi. U nas na to bohuZel penize nejsou.

Stav kulturni publicistiky
24, Jak byste popsala soucasny stav kulturni publicistiky v ¢eském prostiredi?

J& se omlouvam, na tohle viibec nejsem kompetentni. Trochu citim, Ze své praci dluzim
jednu véc, a to to, Ze tu publicistiku moc nesleduji. Jsem rada, kdyZ prectu kulturni rubriku
nas a tieba dalSich dvou redakci. Mam ptedplaceny Respekt, ale ani ten kolikrat nepfectu.
TakZe mi trochu chybi rozhled.

25. Vypada to s kulturni publicistikou v zahranici 1épe? Pokud ano, kde tieba a v
¢em?

Myslim, Ze to je jednoznaéné lepsi, pokud se koukate na anglicky mluvici média. Ale
nemiizu to védét nebo hodnotit, protoze i tady sleduji velmi vybérové a cilené. Sice najdu
fadu skvélych analytickych ¢lankt naptiklad v Guardianu a podobné, ale to je zkresleny
pohled. Muize se mi zdat, Ze jejich publicistika kvete a nemusi to byt pravda. A stejné tak
se 1 u nds da narazit vybérove na skvélé texty.

Rozhovor €. 3: Osobni rozhovor s Tomasem Klickou z 9. 4. 2021.
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Autor rozhovoru: David Laufer

Respondent: Tomas Klicka

Datum: 9. 4. 2021

Forma: polostrukturovany kvalitativni rozhovor vedeny online pres Skype

Doba trvani: 1 hodina 50 minut

Rozehrivaci otazka
0. Proc¢ jste se rozhodl psat o uméni do médii?

Césteéné to byla nahoda a ¢astecné slet piileZitosti. P¥i bakalafském studiu d&jin uméni
jsem mél predstavu, ze budu kurator soucasného uméni, pak na magisterském studiu na
UMPRUM jsem myslel, Ze budu kurator sbirek moderniho umeéni a budu si v klidu badat.
Pak se ale objevily prilezitosti, které se fetézily — oslovili mé z Artalku, Art Antiques, A2,
Ceského rozhlasu. Pak jsem nastoupil do Art Antiques, ke kterému jsem ptidal angazma
v kulturng-publicistickém pofadu Akcent v Ceském rozhlase. Asi to nebylo néco, co jsem
si vzdy ptfedstavoval, ze budu d¢lat. Chtél jsem spis byt nékde spokojené zasity. Ale jsem
za to rad. Musel jsem si na to ale zvykat.

Skladba textu o uméni

1. Kdyz piSete o uméleckych dilech, co se o nich snaZzite hlavné napsat? Je ve vasSich
textech nejdulezitéjsi je popsat, interpretovat ¢i jejich hodnoceni...?

Ja dovedu psat o klasické moderné, uméni prvni piilky 20. stoleti a poté o riznych
prinicich s popularni kulturou pro zdbavu. To psani by mél byt prlisecik vSeho toho, jak
jste to polozil. Musi to byt asponi zakladnim zptisobem informativni, ale nesmi to zase byt
deskriptivni. To by bylo nedostacujici. Ta finalni skladba je takova alchymie. Ja se vénuju
interpretaci vystav nebo expozic jako uméleckohistorického celku, ktery ty dila ramuje
nebo o nich vypovida. Situaci mam ulehéenou tim, Ze vyklad historickych d¢€l je vesmés
ustaleny, ma n¢jaky kanonicky ramec, ktery mohu pfipomenout, nebo ktery ta dila mohou
naopak nabouravat. Zkratka pracuju s tim, Ze uz k nim existuje silné ptedporozumeéni.
Meélo by to obsahovat v§echny tyhle slozky. Mé¢lo by to otevirat ty popisované véci a
pomabhat k jejich porozuméni. A u hodnoceni pak zélezi na tom, jestli jde o interpretaci
uméleckohistorické vystavy, kdy ¢lovek hodnoti pfedev§im kuratorskou praci. Samoziejme
ne vzdy — pokud napiiklad nékdo napiSe, Ze tento mrtvy umélec je génius, tak se tim
samoziejme dotyka néjakeé umelecké nebo vytvarné hodnoty, ale ¢astéji pracuju s tim
celkovym rdmcem.

2. Jak moc by se mél text vénovat Zivotopisu umélce? Snazite se ,,zabit autora“ a spis$
psat o dile, nebo naopak vysvétlit kontext autora a dilo poté ponechat ¢tenarové
vlastni, nyni uzZ poucené, interpretaci? Jako priklad mé napada text Jana Skfivanka
v Art Antiques o vystavé MikuliSe Medka, v némzZ se pres Zivotopis ani nedostal

k samotné vystaveé.

To byl hezky ¢lanek, ktery se pokousel autora ptedstavit v alternativnim svétle, nezavisle
na vystaveé. Ale minulo to zadani. Urcité jsme chtéli, aby to kloubilo autora plus vystavu.
Celou dobu jsme ¢ekali, ze dodatecné vznikne jeSté samotna recenze vystavy. Jan v tom
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svém textu tak trochu propadl badani v zivoté¢ Medka, a proto se ten text zaméfil vyhradné
na n&j. Nemyslim, Ze to musi byt vzdy $patng, ale osobné toho nejsem piiznivcem. Casto
to tak dopada, protoZe to konvenuje storytellingovému piistupu — to, ze se zaméfite na
autora hodn¢ pomaha storytellingu. A ten ve vétSich mainstreamovych médiich naprosto
pfevazuje. U nas méla vzniknout recenze, ktera nevznikla — minulo to vystavu. Ale

v denikovém psani to k tomu sklouzne velmi ¢asto. Ted’ to budeme pozorovat s Toyen.
Vétsinou se to zredukuje na jeji pikantni piibéhy, coz hrélo roli i u Medka. Bude se psat o
tom, jaky byla svétak, ze byla ve Francii, ti odvaznéjsi se budou zabyvat jeji genderovou
identitou a pak to dojde k aukénim ¢astkdm. To si myslim, ze neni upln¢ dobte. Kdyz se to
redukuje na tohle. My se autora cilené ,,zabit* nesnazime, ale pfevazuje u nas psani, které
se biografismus snazi potlacit. Neni to psani o uméni bez autora, ale tenhle pohodlny druh
psani o piibéhu neméame moc radi. K tomu se dopliiuje mytizace. To byla vyhoda naseho
¢lanku o Medkovi, ze se snazil jisté prvky jeho zivota demytizovat. Osobné se autorovi
snazim vyvarovat, zda se mi dulezitéjsi zaméfit se na dilo.

3. Jak se neztratit v badani o autorovi a vybrat jen ty diileZité momenty autorova
Zivota, které zminit?

Kdyz je vystava tfeba stavéna na bazi genderu — napiiklad jedna vystava zen surrealistek
ve Frankfurtu — tak ta byla postavena na souvisejicim zivotopisném rysu vSech autorek.
Tam je potieba to brat v potaz. Ale nemélo by se skakat na lep silnému Zivotnimu piib&hu.
Pro mé ale neni asi zase tak nebezpec¢ny zivot autora, potazmo jeho smrt, ale spise
fetiSizace jakési intence — Ze by véci mély byt vykladany podle umélcova sebevykladu a
podobné. Pokud to jsou ur€ujici faktory pro jeho tvorbu. A jsou né&jak charakteristické pro
umélce. Zivotni udalosti mohou byt charakteristické svou zlomovosti, coZ je to
nejoblibengjsi, nebo svou typicnosti, Ze jsou pro autora formujici. Taky zalezi na tom, jak
je text vystaven a jestli se to tam hodi.

4. Podle ¢eho vybirate, o ¢em napiSete? — Vyznam umélce, vyznam dila, medialni
kauza? ... Nebo je to zadani redakce?

My jsme tf1 aZ Ctyfi — ja, Karolina Jirkalova s architekturou, Naomi Purkrabkova se
soucasnym uménim a Jan Skiivanek, ktery je zaroven $éf vydavatelstvi. Mame pravidelné
redakéni schlizky, mame rubriky, které definuji nasi strukturu. Sledujeme déni kolem sebe
a to, co povazujeme za relevantni navrhujeme na schiizi. Co je relevantni je samoziejmé
otazka, asi jde o n¢jaké nevyslovené sdilené hodnoty. Vzdy pak vyvstane n¢jaké téma.
Nejsme denik, tydenik, takZe nemusime komentovat jen nejaktualngjsi kauzy a snaZime se
1 0 dlouhodobg¢jsi studie vybranych problému. Nepiseme jen o péné dni. Chceme, aby nase
texty byly co nejerudovanéjsi, takZe oslovujeme i1 okruh pfispévatelli mimo redakci.
Vznika to v ¢tyi¢lenném dialogu, funguje to relativné demokraticky. Snazime se ale
postihovat ty umélce nebo vystavy, ktefi nejsou uplné medialné vdécni. Protoze se o
nécem piSe vSude, nemusime o tom chtit psat taky. Pokud to jde, chceme pfinaset aktudlni
zpravodajstvi, které se do mainstreamu nedostane, napiiklad na instituciondlni témata. Ale
protoze jsme mesicnik, tak nemtizeme reagovat tak instantné jako Artalk, ktery zada téma
a do tydne ma text. Nekterym vécem se proto nemiZzeme takhle rychle vénovat.

5. TakzZe se snazite o diverzifikovanost, reprezentaci mensin, méné probiranych
témat, vystav, umélci, skupin?
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To vidim jako dv€ otazky, jednak reprezentaci mensin a minoritnich témat a jednak vystav
méng¢ probiranych umélct nebo skupin. Diverzifikovanost — genderova, regionalni i
etnicka — je pro nas velice diilezita. Jednoznacné to feSime, i kdyz se ndm to vzdy nedafi.
Chceme, abychom za rok méli z nasich 10 rozhovort rovnomérné zastoupeni Zen, starSich
autort atd. To je naSe ambice. Nechceme se vénovat jen Praze, nebo vystavam v Narodni
galerii a Moravské galerii, ale chceme psat 1 o menSich galeriich. A samoziejmé je to
slozité, protoze téch vystav je relativné dost a ne vSude dohlédneme. Zaroven k dané
vystavé musime uvazovat i né¢jakého recenzenta, kterému to téma bude vlastni. Takze
nemuzeme zadat naslepo recenzi jakékoliv vystavy. Ty nejmensi a nejnovéjsi galerie timto
trpi. Snéaz se recenzuje vystava ve Fajt Gallery nebo ve Futuie, ktera se ¢asto v médiich
autor, ktery je jest¢ na Skole a my s nim neméme zadné zkusenosti. Nemame zadny druh
predporozuméni. Pokud by nam ale fekl nékdo z nasich osvédcenych spolupracovniki, ze
v Ceské Tiebové je vystava, tak bychom na to kyvli. Ale spi§ by to bylo do rubriky
Portfolio. Je to néco, o co usilujeme a co nds trapi, Ze se ndm to nedafi uplné délat. Recenzi
je zkratka omezené mnozstvi. Nastésti nejsme jedini — je tu Artalk, ktery to zvlada mozna
o trochu 1épe. Dévaji i vétsi prostor mladSim autoram — kritiktim a publicistim. To je
samoziejme riskantni a my si to ne vzdy dovolime.

6. Jak zasahuje editor do vasich texti (tzn. tfeba ani nékdy nemate prostor pro
vlastni vyjadreni)?

My jsme vSichni redaktofi a editofi zaroven. Kdyz néco napisu, poslu to kolegovi, ktery

k tomu ma nejbliz. Doted’ to byl Josef Ledvina, nez odeSel. Ten mi to proskrtd, fekne mi co
vypustit a co doplnit. Obcas jsem od editora dostal tipln€ ¢erveny text. Je to hodné
individualni. Nékteti 1 méné zndmi autofi poslou uplné Cisty text piipraveny k publikaci, a
zase respektovani autofi poslou intelektudlné stimulujici text, ale napsany hrozné. A je
potieba ho stylisticky retusovat. Vzdy ten text ddme nékomu z nés, kdo to obsahové i
stylisticky rediguje, edituje.

7. Jak probiha vznik textu v praxi? Udé&late reSersi, navstivite vystavu, napiSete text?

Jo, myslim, Ze to sedi. Je to takové synchronni, ale sedi to. VyreSerSuji si to a pak jdu na
vystavu, kde jsem nékdy dvé az tfi hodiny. Ale to je moje specifikum, chci toho vstiebat
maximum, diky ¢emuz si pak pfi psani toho co nejvice vybavim. Vystavy si v zasadé
memoruji. SnaZim se ji projit soustfedéné a samoziejmé si ji fotim. Pak je faze psani. Ta je
u kazdého individualni. Ja piSu pomalu, nékdo je schopny text napsat za odpoledne. Ty
reSerse byvaji hloubkové, abych mél pocit, Ze jsem tomu vénoval dostatek, Ze si mohu
troufnout o tom néco napsat. Nekdy stravim i né€kolik odpoledni v knihovné. Ale neni to
tak vzdy, zalezi na konkrétnim piipad¢.

7.1 Délate tyhle tiihodinové navstévy, i kdyZ vystavu nenavstévujete pracovné? LiSi se
ta prohlidka?

Urcite se to lisi. KdyZ nejdu pracovné, tak také navstévuju dlouze, ale ¢isté pro pobaveni.
Jsem obecné pomaly navstévnik. Nipu se ve stejnych vécech, ale nemam k nim pak
potiebu zastdvat néjakd stanoviska, v tom je to pohodIng;si.

7. 2 Prochazite vystavy s kuratorem, kdyZ na né jdete pracovné?
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To je velmi dobré otazka. To je podle mé vécny spor, n¢jaka opakovana predstava
instituci, ze ndm tim udélaji dobrou sluzbu. A myslim, Ze odborné;jsi publicisté tohle
nemaji vitbec radi. VE&iim, ze lidi z deniki, tydenikt si radi nechaji sdé€lit kuratorav pohled,
ale ten osobni kontakt ¢lovéka zavaze. VyZzaduje to silnou osobnost napsat negativni
recenzi na dilo nékoho, s kym jsem si skvéle popovidal a je to skvély ¢loveék. Osobné se
tomu snazim maximaln¢ vyhybat. Protoze mi pfipada dobré, aby ten text byl odosobnény
pro néjaké porozuméni. A zase je tam néjakad intence, kterou se vam autofi vystavy snazi
predat a ve vétsing ptipadil intence nekoresponduje s tim vysledkem. Zbytecné vas to
manipuluje. Neni to ale cilend manipulace. Samoziejme, ze vas chtéji usmernit a neni to
zle minéné. Mize to byt gesto vstficnosti. Ja to rdd nemam a vim, ze hodné¢ lidi ze
segmentu odbornéjsiho psani také ne. Tuhle socializaci. Pak se s autory vystavy
samoziejm¢e rad potkam, ale k textu to nepotiebuju.

8. Snazite se ve svych textech o kulturni, spolec¢ensky, historicky kontext — srovnani s
jinymi vystavami a umélci, zasazeni do aktualni spolecenské a umélecké situace,
kontext umélecké instituce?

To je ohromné¢ dulezité, ta kontextualizace v rtiznych rovinach. Nékdy je to ale tak zjevné,
Ze to vypustim. Jsou rtizné druhy kontextualizace — aktualizace, institucionalni kontext a
dalsi riizné roviny. Na druhou stranu by z textu nemélo zmizet dilo. Kdybych se rozhodl
psat o Medkovi jen prismatem soucasné romantické senzuality a emo-romantického
prevratu, tak by mi z toho Medek zmizel. Je tfeba dopomahat k otevirani takovych témat,
ale nem¢lo by to to dilo totalné prekryt. To je ¢asta vytka generac¢né starSich autort, ze
kontextualizace zcela ptekryva dila samotnd. Zalezi zase na typu vystavy. Pokud budeme
psat o vystavé v 8smicce, ktera se vénuje vazbam rodiny Padrtovy, Saglovy a dalSich na
Vysoc€ing, tak tam ma kontext mnohem vétSi misto. Na rozdil tfeba od vystavy abstraktnich
akvarell jen Ludmily Padrtové. Vedle kontextualizace by méla kritika mit 1 dalsi kvality:
ze dovede véc popsat a predvést az feknéme labuznicky. Ale malokdo to dovedeme.
Literarni popis samotného dila, takzvana ekfraze, je néim také velmi zajimava a
inspirativni. A to n€kdy mizi pod kontextualizaci. Kontext je velmi dileZity, ale nesmi to
zabit ty artefakty a dila. Ale vzdy to nejde.

Role kulturni publicistiky
9. Jaka je role kulturni publicistiky — Pro¢ je potireba psat o uméni do médii?

Nemam na to idealistickou odpovéd'. Jsou lidi, ktefi to povazuji za zasadni poslani. J4 mam
umeéni rad, povazuji ho za vyznamny a Siroky jev, ktery si zaslouzi byt vidén a reflektovan.
Osobné to mam rad, socialné to existuje a to jsou dva vychozi body. Samoziejme je tam
dilezita ta popularizacni role. To jednozna¢né pomaha.

10. Mimo tyto aspekty, napada Vas néjaka pridana hodnota VaSich texti nebo celého
média?

U vlastnich textt si to netroufnu soudit. Tam mam jen néjaké ambice — chci, aby texty byly
¢itelné, obcas vtipné a zaroven trefné a erudované. Coz je hezké, ze si to pieji, ale nemusi
to tomu odpovidat. Pfidana hodnota Art Antiques je ta, ze spolupracujeme s erudovanymi
autory. I naSe redakce sestava z respektovanych jedinct, ktefi maji ve svych polich dobry
ptehled. Erudovanost nazoru je pro nas diilezitd. Zaroven je dobra moznost vénovat se

87



obecnéjSim jevim, a ne Ciste jen aktualitdm. Ale aktudlnost je vzdy dulezitd — kdyz piSete
o0 vystaveé, ma ji ¢tenaf mit moznost vidét.

11. Je podle vas lepsi, aby ¢tenafi Cetli vase texty pied navstévou vystavy, aby méli
kontext, nebo azZ po ni, aby si mohli udélat ,,neovlivnény“ nazor?

Myslim, ze i medialni text pochopitelné silné usmérnuje ¢teni vystavy. J4 mohu mluvit jen
za sebe — Ja texty rad ¢tu az po navstéve, pripadd mi to jako dobrd metoda k rozvijeni
vlastniho pfemysleni o uméni. Je to ale asi utopicka piedstava, ze by ¢tenaii vidéli vse, o
¢em piSeme. M¢la by to byt zdrava ambice textl, ktera se ne vzdy dafi naplnit, aby byly
vypovidajici i pro ¢lovéka, ktery vystavu neuvidi. Tam pak vznika prostor pro
deskriptivnost. Ale nevim, jestli se nam to vzdy dafi

11.1 SlouZi recenze primarné jako pozvanka, likadlo na vystavu?

Lakadlo je to zkratka uz jen tim, Ze se vystavé dostane odborné pozornosti. Ukdze se
prstem na vystavu, kterd stoji za pozornost, byt’ nékdy negativni. Primarné to ale pozvanka
asi byt nema4, nejsou to PR texty. Ale urcité bychom byli §tastni, kdyby ve ¢tenafi podnitila
zajem o navstévu.

11.2 Ale primarni ucel textu je tedy jinde.

To urcité. Neni to tiskova zprava. Od toho mame v Casopise rubriku Tipy. Neni to inzertni
PR text.

Interpretace uméleckého dila
12. Je podle vas nutné interpretovat dila, o kterych piSete? a proc?

Je to néjakd ma ambice. Nedovedu interpretovat vycerpavajicim zptisobem, ale rad bych
pootviral n¢jaka dvirka interpretace, mozna i pro divaka. Bez interpretace by to bylo jen
deskriptivni — na coz prostor je, jak jsem fekl, ale je to véc, u které by kvalitni publicistika
zustavat neméla.

13. Zdiraziujete spiSe interpretace kuratori a umélci, abyste je zprostiedkovavala
verlejnosti, nebo sazite vice na vlastni pohled a zhodnoceni?

Ur¢ité vlastni pohled. Jednoznacné. To by byla velika chyba — je potfeba byt

k sebevykladu umélce i kuratora kriticky a ostrazity. Neni to minéno neptatelsky, ale
vychézi to z mnoha zkuSenosti, kdy se proklamovany zamér nesetkava s tim, co poté
uvidim na vystave.

14. Nesouhlasil jste nékdy s kuratorovou interpretaci ¢i s proklamovanym zamérem
vystavy? A napsal jste podle toho sviij text?

Urcité se mi to stalo a text to pak 1 odrazil. V zasad¢ jde o to, ze vystava nebo kuratorsky
text tvrdi A — néjakym zpiisobem vam nastavuje n¢jaké predporozumeni, kterému vystava
ale nakonec tfeba neodpovida. Odhadnout tenhle nesoulad je zakladni véc. Ale myslim, ze
je dilezité, aby kritik nezistaval jen u toho, Ze tam je néjaky nesoulad. M¢l by jit 1 za to.
Nejen konstatovat, ze se proklamace nesetkava s vysledkem. Ale vénovat se té véci 1 dal.
Nezustat jen u tvrzeni, ze je proklamovéano A a déje se B, ale je potfeba posoudit i pak to
B. To je n¢jaka ma metodologie.
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15. Jak vybirate tu interpretaci dila, kterou nakonec v textu pouZijete? Existuje podle
vas néjaka ,,nejvhodnéjsi” interpretace dila?

Umeélecka dila jsou nutn€ vyznamova. Ten aspekt, ktery pak ja akcentuji zalezi na tom, jak
je stavény cely mij text. Otdzka vhodnosti interpretace je spise téma pro néjakého
hermeneutika, ja o tom pfili§ intenzivné nepfemyslim. Osobné si myslim, ze nejvhodné;jsi
aktualizovat. V piipad¢, kdy je interpretace pfili§ zjevna, i takova jde védomé odmitnout.
Takze pokud se vystava snazi nasiln¢ dilo aktualizovat, tak i vii¢i tomu lze zaujmout
polemické stanovisko. Naptiklad v ptipadé vystavy Mikulase Medka by byl dobry podnét
pro kritiku, aby vyzdvihla jeji aktualnost nebo neaktualnost — at’ uz témata materiality,
romantic¢nosti atd., co by v Medkovi §lo vidét.

16. Je potencidlni misinterpretace uméleckého dila Spatna? Existuje podle Vas
nespravna interpretace dila?

Myslim, Ze Spatna véc to neni. Nékterym dilim to mtize i prospét. N&jaké , kreativni
neporozuméni‘ mize byt zajimavy nastroj. Ale z hlediska hermeneutiky netusim. Podle
m¢ — ze Skoly a osobni praxe — nejde byt zcela svévolny. Pokud se chei drzet v ramci
stanoveného zanru. Pofad existuji néjaké soufadnice, které to chapani podminuji — jednou
z nich, ale ne jedinou, je tfeba prave autor.

16.1 Je roli uméleckého kritika interpretaci divaka néjak korigovat, byt takova
souradnice?

Muze byt. Nepouzil bych slovo ,,korekce®, spise ,,navadét”. Nevim, jak bych mohl textem
pfimo a védomé korigovat né¢i nazor, to bychom museli byt v pfimém kontaktu, abych ho
vyvadél z omylu, musel bych na néco reagovat. Korekce je silné slovo, ale n€jak navadét
by mohl, mél by mozna.

17. MozZna to upresnim takto: Jak moc muZe podle vas ovlivnit ¢tenaFovu interpretaci
to, kdyZ se v textu hodné zamérite na konkrétni aspekt (na svou konkrétni
interpretaci) nap¥iklad autorova Zivota nebo tvorby. Ze pak divak tieba neuvidi nic

jiného?

To jednozna¢né miZe byt vysledkem kritiky. Akcentovani cehokoliv — kritikovo ¢i
kuratorovo — od Zivota ptes material az po konceptudlni vychodiska prace vyrazné
usmériuje divakovo chapani. Je to takovy Rorschachtv test. Kdyz napisu, ze tam je

zndzornén pejsek, tak se to divak bude velice té¢Zce odnaucovat. Prosté to tam uvidi, bude
s tou pfedstavou muset polemizovat.

17.1 Mé zajima presné toto — vliv medialniho textu na divikovo vnimani uméni. Jak
moc velky je a jaka zodpovédnost z toho pro Vas miiZe plynout?

24

kritika, zatimco jini vi¢i nému zaujmou vnitini odpor. A i ten pak formuje jejich chapani,
byt’ negativné. Jde spiSe o urcitou spoluzodpovédnost v siti riznych prvk, které se

vvvvvv

skupinové prohlidky nebo instagramovy influencer, ktery fekne néjakou hloupost. Téch
aktéri muze byt cela fada.
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18. A jak moc pak potiebujete Vy, z pozice vytvarného kritika, mit své interpretace a
soudy néjak podloZené. A ¢im?

Nez interpretaci zformuji a zformuluji, tak si chei byt jisty, ze pro své stanovisko mam
dostatek informaci. Je to nikdy nekonéici proces, hypoteticky, ale chei mit pocit, Ze jsem se
veci zodpoveédné vénoval a mam zaklad, ktery mi dovoluje se k véci vyjadrit. To ptichazi
pak i s praxi.

18.1 TakzZe jde o néjaky intuitivni proces zaloZeny na dostupnych informacich?

Za m¢ osobn€ ano. Asi by to Slo rozebrat dale, ale formulovat to néjak vice to asi
nedovedu.

18.2 Je pro vas diileZité pro pochopeni dila poznat a zminit zimér umélce?

To je podobné jako intence kuratora. Asi si myslim, Ze se psani bez umélcovy intence
obejde. Ale pro mé& samotného je diilezité ji poznat, to ano. Pokud dojde k nesouladu
intence a vysledku, tak to 1ze zminit, ale vztahuje se na to to, co jsem fikal v pfedeslych
otazkach. Je to svym zplisobem cenné, ale nesmi se tim ¢loveék nechat svazovat a neni
povinnost to zminovat.

19. Rekl bych, Ze je u vytvarného uméni témé¥ samozi‘ejmou praxi a skoro nutnosti
dila pfedem ¢i prubézné vysvétlovat — kuratorsky text u vchodu, doprovodné
katalogy, vyjadieni médii a kritiky. Ostatni formy uméni je divik mnohem castéji
piipraven konzumovat téméf samostatné a bez piipravy. Souhlasite? Cim je vytvarné

uméni jiné?

Vytvarné umeéni je velmi Siroka oblast. Pokud se zaméfime na nejaktudlng;si soucasné
proudy, tak tam jsou véci, které maji novou vizualitu nebo pfichazeji s novymi tématy. A
tam, kde ¢lov€k nema pifedporozuméni, tak tam je to pochopeni obtizné. Podobny problém
ale bude 1 u podobné estetiky v hudbé¢, v divadle, v experimentalnim filmu. K pochopeni
si na né€ ¢lovék zvykne. Myslim, Ze to je podobné minoritni jako poezie nebo néjaky druh
elektronické hudby. Stejné tak v soucasném umeni existuje ale i pop, stejné jako

v soucasné¢ beletrii. Zalezi, na ktery segment se zaméfite. Kristofa Kinteru nebo Annu
Hulacovou asi zkousne vétSina lidi. CoZ neni mySleno vilbec pejorativné. A nékteré véci
z Ceny Jindficha Chalupeckého pak budou vice problematické. Ale podobné
rozsegmentovana bude 1 hudba a divadlo 1 literatura. Film je o néco vice trzn¢ nastaveny,
ale 1 tam najdete dila Grigora Vachkova, coz byly svého ¢asu podobné nepftistupné,
¢tythodinovy filmy. Ale samoziejmé je fakt, Ze vytvarné umeéni mé z téch vSech oblasti
nejhorsi povést a lidé jsou k nému nejvic negativné predpojati

19.1 Dalo by se odhadnout, pro¢ tomu tak je?

Nevim, pro¢ to tak drazdi. MozZna je to n¢jaka neochota se mu oteviit bez néjakého strachu.
Myslim, Ze Vaclava Bostika by hypoteticky mohl pochopit kdokoliv, protoZe jeho dila jsou
pfimocare vizualné esteticka. Ale je tam n¢jaka negativni ptedpojatost a role médii i
vzdelavani, Ze to nedokdzou néjak efektivné lidem zprosttedkovat.

19.2 Jak mohou média pomahat v tomto zprostiedkovavani?
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Spolecné s dalSimi slozkami jako je vzdélavani, galerijni animace a tak dale. Nejvic
zodpovédnosti v tom lezi na masovych médiich, na denicich, tydenicich, televizi, rozhlasu.
Nase role odborného mési¢niku je v tomhle trochu jina. Ale urcité tomu média maji
moznost pomoct.

20. Je hlavnim nositelem / zdrojem vyznamu dila dilo samotné, nebo text o ném? At
uZz text publicisty / kritika / kuratora.

Nevim, kde se formuje vyznam dila. Mozna je to zbytecna polarita. To je spiSe otdzka pro
teoretika. Mné p¥ipada, Ze vyznam se formuje v priiseéiku toho vieho. Cast je na umélci,
¢ast je na tom, co vstiebal, ¢ast na tom, v jakém kontextu je dilo prezentovano, ¢ast
vyznamu pak utvaii texty kuratora, texty médii a podobné. Je to relativné, pouziju
vyprazdnéné slovo, komplexni.

Ctenafi
21. Jak byste charakterizoval/a lidi, pro které piSete? Berete to v potaz?

Na ¢tenare se snazime myslet. Ale nejsme si jisti, kdo to pfesné je. Nemame zadna tvrda
data, ned¢lali jsme si Zadnou analyzu ¢tenait ani predplatitelti. Takze nevime, jestli jde o
vysokoskolského studenta d¢jin uméni, studenta Akademie vytvarnych véd, amatérského
milovnika uméni, nebo ugitele vytvarného uméni na ZUS. Kazdy mame asi n&jakou
fantazii modelového Ctenaie, ale jisti si tim nejsme.

21.1 A kdybyste vychazel ze své fantazie. Kdo by takovy ¢tenar byl, a co ho tieba
zajima na textech nejvice? Napriklad vzhledem k povaze Vaseho média.

My jsme takovych nékolik ¢asopisti v jednom. Na zacatku je aukéni zpravodajstvi, pak tam
jsou vystavy soucasné¢ho umeéni, pak tam jsou starozitnosti a na konec architektura. Nevim.
Piedpokladam, Ze to bude vysokoskoldk, ale nedovedu to fict. Délame to tak, aby to néjak
bavilo nas a doufame, Ze to bude bavit 1 Ctenafe. Zalezi pak na zamé&feni jednotlivych
¢tenaiti. Nékoho bude zajimat aukéni trh a bude ho sledovat, zatimco tada lidi to maze

s disrespektem pteskocit. Student Akademie nebo kunsthistorik takovou sekei preskoci,
zatimco student arts managementu tim bude hypnotizovan. A v tom je i1 dal$i nase ambice
—nabidnout kazdému néco. Aby to bylo dostatecné pestré.

22. Mluvil jste o zabavnosti — myslite, Ze roli médii miiZe byt i délat kulturu
zajimavou, kdyZ ne ti‘eba zibavnou v povrchnim smyslu?

SpiSe jsem myslel zabavnost pro nds. Aby to bavilo nas. Zabavni se asi nesnazime Uplné
byt, 1 kdyz se tomu nebranime. Zabavny mutize byt samotny ¢asopis jakozto fyzicky
artefakt — je hezky, jsou tam obrazky hezkych véci na celostranku a na kvalitnim papife.
Atraktivni se byt urCité snazime, ale zdbavni asi moc ne. Je tam Ondfej Chrobak na konci,
ktery to vSe shazuje, a nékteré uvodniky Josefa Ledviny byly sarkastické a je tam pro to
prostor. Vychazi to ale spiSe z toho, co bavi nés. A véfime, ze to bude bavit i ostatni. Jsme
stale v poloodborné pozici. Ackoliv nejsme zcela odborni jako tteba SeSity pro uméni,
teorii a ptibuzné zony od Akademie vytvarnych uméni. Ale zase nejsme Upln¢ coffee-table
Casopis, 1 kdyz tak moznéa vypadame. Na to je tam moc cizich slov.

23. Omezujete néjak slozitost téchto slov nebo miru odbornosti, kterou si miZete
dovolit?
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Odbornost neomezujeme, ale snazime se, aby to bylo ¢tivé, ¢i alespon Citelné. Snazime se
ale vyhnout sebeuzavienosti textil. To by nékdo mylné povazoval za odbornost, ale takové
texty jsou jen Spatné napsané. Jsme poloodborni, dostavame i diky tomu granty. Ale
nejsme recenzovany impaktovany casopis.

23.1 Casto slycham, Ze jazyk o uméni byva nesrozumitelny. Napiiklad mluva
kuratoru. Je to néco, ¢eho si vSimate?

Souhlasim s tim, ze ten jazyk mize byt zvenci nepfistupny. A bojim se, ze tak mizou
pusobit i nékteré nase texty. Lisi se to autor od autora, nékteti se snazi psat vice

A reaguji slozitym jazykem na slozity jazyk. Bylo by dobré na srozumitelnost dbat. Kdyz
nékdo pise slozitym jazykem o slozité vystavée, asi to tak nechame byt. Ale srozumitelnost
je rys dobrého psani, a tento dar nemaji vSichni. Aby se dovedli k slozité véci vztahnout
pomoci obecnéjsiho jazyka. Tak by to mélo byt. Je Spatné€ pokracovat v kolobéhu uzavirani
se do sebe pomoci nesrozumitelného jazyka. Nemélo by to vést k populismu nebo
vulgarizaci uméni a vystav. Ale mize to pomoct vystoupit z né¢jakého ghetta. Denikové a
tydenikové psani je pak presné z tohoto ditvodu dillezité a cenné.

23.2 VS§imam si ve vaSich textech snahy edukovat ¢tenafe. Zminujete historii instituce,
kunsthistoricky pohled, vysvétlujete, jak ministerstvo financuje akvizice dél a tak
podobné. Mate ve svych textech takovy néjaky edukativni zamér?

To jsou texty ne kritiky, ale ¢isté publicistické texty, kdy informuju o néjakych provoznich
faktorech, které maji dopad na fungovani vytvarné scény. Je dulezité sledovat, kolik
ministerstvo dava na akvizice, protoze to jsou véci, které spadnou pod sttl. Tieba ty
akvizice jsou néco, co se do deniku dostane jen ve chvili, kdy se to spoji s néjakym
superlativem. Na Aktualné napiSou, ze GHMP utratilo 12 milionti na nové akvizice. To je
caste¢né PR magistratu, coz je v potadku, ale ¢astecné nasednou jen na PR impulzy
instituce. Coz fikam, je dobr¢, je chvalyhodné, ale pro nas je potieba to sledovat
systematicky. Sledovat navstévnost, grantovou politiku a utvatet celé to podhoubi. Nevim,
jestli to je edukativni, protoze zas tolik lidi to zajimat nebude, ale je to takové vetfejné
prospésné a trvalé sledovani kulturné-politickych zaleZitosti tykajicich se scény.

23.3 Chybi vytvarna publicistika v mainstream ¢eskych médiich? Nebo je lepsi
analytictéjsi (kriti¢téjsi?) texty nechat na odbornych ¢asopisech se zasvécenéjSimi
étenari?

v mainstreamovych médii vnimam jako nejvétsi chybu. Jednak je to chyba téch vétSich
médii, ze vytvarnou publicistiku nepéstuji, Ze zmizeli ti redaktofi. Ale méla by to byt i
ambice kritické obce, aby byla srozumitelna a dostavala se do vétSich médii. Analytictéjsi
neznamena nesrozumitelna.

23.4 Cim to muZe byt? Nezajima ¢eského ¢tenare vytvarné uméni, oproti tieba
britskému?

To nedovedu posoudit. Nikdy jsem se nepohyboval v zahrani¢i. Sleduju zahrani¢ni
anglicky piSici ¢asopisy, ale z pozice Cecha, takZe nedovedu posoudit Groven zahrani¢niho
psani o uméni. Ono mize byt i hiif — mam dojem, ze na Slovensku potadné neexistuje
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zadny Casopis o vytvarném umeéni. U nds je Artalk, my a dalsi, a to je relativné pocetna
skupina odborngjsich ¢asopist. Nevim, ¢im to je, pro¢ to neni v mainstreamu. Ur¢ité by
kriticka obec méla péstovat n¢jaké srozumitelnéjsi vyjadiovani, ale ne banalnéjsi nebo
trivialni. Aby se i ¢lovek z deniku mohl obratit na odbornika, aby o véci napsal. Nevim,
pro¢ nemuze byt normalni kritika o velké vystaveé v denicich. Na zacatku 21. stoleti tomu
tak caste¢né bylo, nevim, proc se to vytratilo.

24. Vnimate néjaka omezeni kulturni publicistiky, branici vim co nejefektivnéji plnit
vasi roli?

Penize budou problém vzdy. Kdyby byl vétsi prostor pro pisici autory, tak by to
vygenerovalo vice lidi 1 piSicich pro mainstreamova média. Ale nevim. Ja si ze své vlastni
pozice nemam na co stézovat. N&jaky systémovejsi problém pak bude asi opravdu ta
nefungujici komunikace mezi mainstreamovej$imi médii a t€émi odbornéjsimi. Mélo by to
byt uZeji propojené.

Stav kulturni publicistiky
25. Jak byste popsal sou¢asny stav kulturni publicistiky v ¢eském prostredi?

Budu pokracovat v tom, o ¢em jsem mluvil. Oproti napiiklad filmové nebo hudebni
publicistice se nam nedaif prakticky byt vidét. Cést toho pada na na§ vrub — uzavienost do
sebe, tézky jazyk — a méli bychom mit ambici to pfekonat a vystoupit tteba do televize

za to malo, co je. Ale bylo by skvélé, kdyby v souvislosti s vystavou dostal prostor i n¢jaky
kritik. Bohudik se situace lep$i naptiklad s Artzénou v Ceské televizi. To je takovy
ostritvek, kde se to obCas povede. V rozhlase je také jakysi prostor. Ale nemizeme si
myslet, ze se dostaneme do prime-time TV Nova. Ale deniky nebo podobné platformy by
byly fajn. Pak k té ptiliSné provazanosti s umélci a kurdtory — vztahy a animozity mezi
ruznymi skupinami — je fakt, ktery je potfeba vnimat a pracovat s nim. Je tfeba byt
nadstranicky, ale to vzdy nejde.

25.1 To téma provazanosti miZete klidné otevrit, jestli chcete.

Kazdy jsme soucasti néjakych vazeb, které nékam dosahuji a n€kam ne. Naptiklad je
nékdy slozité zjistit, co se d&je v Usti nad Labem, protoZe se zname hlavné s lidmi z Prahy
a Brna. Takze ¢lovek nékam nedohlédne. A k tomu dochazi nejen lokalné, ale i vékové.
Takze se pak n€kdo miiZe citit vylouceng.

26. Mluvil jste i o vzdélani. Myslite, Ze by publicistim prospélo vzdélani ve vytvarném
uméni?

Jsou rtizné roviny kritiky. Je ambiciozni teoreticka kritika, kterou bude tézko praktikovat
vystudovany novinaf, ale bude ji muset psat teoretik nebo filozof. Ale pak je n&jaka stredni
uroven, v niZ se mohu pohybovat i j4, a tu si myslim, Ze miiZze publikovat i ¢lov€k

s novinafskym vzdélanim. A miiZze byt samouk. Jeden z mala lidi soustavné piSicich o
vytvarném uméni na Slovensku je Jana Mockova, kterd nam piSe rubriku Slovensko. A to
je publicistka, Zurnalistka, které to prosté pfistalo na stole. A ona to plni solidné, protoZe to
bere vazn€. Ma k tomu dobry vztah, ma to radda, coz je podstatné. A myslim, ze
specializace ptichazi s praxi. Nebudete psat teoretické studie na E-flux, ale miizete byt do
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jisté miry autodidakt a psat kvalitné 1 o vystavach nejsoucasnéjsiho umeéni. Kdyz nebudete
zahotkly, tak mtzete i jako publicista psat o vystave finalistd Ceny Jindficha
Chalupeckého. A myslim, Ze to je v poradku, Ze to jde. Tuhle véc dovede suplovat n¢jaky
semestr nebo dva kurzu psani o vytvarném umeéni. To jsme méli na UMPRUM. Neudé¢la to
vystudovany kunsthistorik nebo kurator, aby to mohl provozovat. Spis§ k tomu musi mit
dostatecné otevieny vztah.

26.1 V§imam si, Ze v denikovych textech ¢asto dochazi Cisté jen k prejimani citaci a
interpretaci kuratora, a ne projeveni vlastniho nazoru. Tak jestli souhlasite, a jestli
by vzdélani mohlo publicistim v tomto rozvazat ruce?

J& se obavam, Ze to budou spise citace tiskovek. Ani ne nazora kuratorti nebo umélct.
Piipadné toho, co bylo v CTK. Mozn4 ani nejdou na vystavu, ale pejimaji PR nastroj
instituce. Ale to nevim. Ja ¢tu pfevazné online deniky a moc si nerozklikdvam jejich texty
o vystavach. To radé¢ji zkoumam sam, nebo se jdu podivat na tiskovku, stranky instituce,
popiipade na Artalk, kdyz tam je fotoreport. Ale nesleduju to, takze nevim, jak jsou ty
texty postavené. Ale myslim, Ze i fotbalovy novinaf zaujima silnéjsi postoj k véci nez
n&kdy denikovy publicista. Ale mozna to zkresluju. Ale CTK je ohromné dilleZity nastroj
pro Sifeni vytvarného umeéni, to je uz ovsem zpravodajstvi. To pfejimaji vSichni.

26. Vypada to s kulturni publicistikou v zahranici 1épe? Na Slovensku tedy asi ne, ale
kde ano a v ¢em?

Na Slovensku je myslim obecné situace s médii horsi. Pokud vim. Coz nevypovida o stavu
publicistiky nebo kritiky, ale o celé infrastruktute. Ja sleduju jen anglojazy¢né, coz
kombinuje Ameriku a Britanii. Tam je nabidka pestfejsi, je tam vétsi trh a dokédZzou pokryt
vice témat. Ale nepohybuju se v tom prostiedi, a ne vzdy kritiky ¢tu do hloubky, tak to
nedovedu srovnat.

Rozhovor ¢. 4: Osobni rozhovor s Annou RemeSovou z 29. 4. 2021

Autor rozhovoru: David Laufer

Respondent: Anna RemeSova

Datum: 29. 4. 2021

Forma: polostrukturovany kvalitativni rozhovor vedeny online pi'es Skype

Doba trvani: 1 hodina 54 minut

RozehFivaci otazka
0. Proc jste se rozhodla psat o uméni do médii?

Ja jsem byla oslovena Silvii Seborovou pied lety, jestli bych nechtéla napsat recenze do
Artalku, to byla moje prvni zkuSenost. Ja jsem si psala zapisky z vystav a filmi a davala to
na blog Mén¢ vystav vice uméni. A moje prvotni recenze byly piiSerné — kratké a o ni¢em.
Ale byly diilezité v tom, Ze jsem se zacala vypisovat. A zda se mi, ze v tom je i Artalk

94



podstatné médium, Ze si v ném lIze psani vyzkouset. Ze publikujeme i od studentii a
studentek.

Skladba textt o uméni

1. Kdyz piSete o uméleckych dilech, co se o nich snazite hlavné napsat? Je ve vasich
textech nejdulezitéjsi je popsat, interpretovat ¢i jejich hodnoceni...?

To je tézké. Je jind pozice editora a pozice autora textu. A rizni se to 1 médium od média.
Ale budu mluvit o zkuSenosti autorky. Ja osobn¢ se v textech o vystavach snazim zachytit
celospolecensky kontext a néjaky historicky ptibeh. Neni to néjaky format, kterym by se
podle mé mély kritiky ubirat, je to néco, co mé osobn¢ zajima. Hledam si v téch textech to,
co me¢ bavi. Po letech, co piSete kvanta texta, si praci zaCnete upravovat tak, aby vas to
bavilo. A podle toho si uz vybiram i vystavy. Zajimaji m¢ historické vrstvy a ptibehy, které
to otevira. Zajima m¢, jak kurator pracuje sebereflektivné s médiem vystavy, poptipadé
sebereflektivni momenty i v samotnych dilech, a pak mé zajima, jak to lze vztadhnout k zité
realité — k sobé¢, ke spole¢nosti, k ¢eskému kontextu, pokud je to zahrani¢ni vystava.

V Artalku je v tomhle ohledu hodné€ volna. Autory oslovim bud’ sama, nebo se ozvou sami,
a domluvim se s nimi pak na typu textu, ale formét nechavam volny. Mize to byt recenze,
uvaha, komentaf, analyza. A to mi ptipada dilezité. Formaln¢ tak mé autor volnou ruku,
ale vychazi z konkrétniho svého zajmu. Pak je pro mé diilezité dat zpétnou vazbu autorovi.
Sama totiz ¢asto nedostdvam feedback na texty — jestli jsou v potadku. To je tézké. Kdyz
jste na volné noze, tak nedostavate zpétnou vazbu, kterd by vam pomahala rist. A
dlouhodobi prispévatelé toto pozaduji — abych jim fekla, jestli jednotlivé ¢asti dohromady
sedi, jestli tam je mySlenka a jestli je srozumitelnd. Jestli text smétfuje k hodnoticimu
stanovisku, protoze se snazime vyhnout textim, které jsou jen popisné — to si na vystavu
mohou ¢tenafi zajit sami. Ale to hodnotici hledisko neni jedinym kritériem. Je dobré, kdyz
tam je, kdyZ se autor nebo autorka kriticky vztadhnou k dilu nebo vystavé, ale myslim, Ze

v tomto ohledu se umélecka kritika rozvolnila. A mozné to podporujeme i my, ale spiSe se
pteklopila do takové kritické analyzy a snaZite se spiSe rozvrstvovat jednotlivé myslenky,
které ve vystave nebo dile jsou, spi$ nez abyste fekli, ze je to dobré nebo Spatné. Tohle
cernobilé vidéni svéta je uZ podle mé prekonané. Ale ve chvili, kdy autor nebo autorka jen
popisuji, co vidi, tak je potfeba tam dostat 1 néjaky vlastni pohled. Na to je pak
upozoriujeme.

1.1 Takze text spiSe otevira diskusi, nez aby primarné vynasel soud?

Pokud je to néco ptiSerného, sexistického nebo rasistického, tak je namisté vynést soud.
Myslim, Ze mnohem vice neZ diiv se dnes hledi na institucionalni kontext. CoZ je také
hodnotici hledisko. Ze zhodnotite, jestli ta vystava, kterd ma byt pedujici nebo
environmentalné citliva, neni pokrytecka. Coz je podle mé nové hodnotici hledisko —
environmentalni témata, dekolonialismus, feminismus nebo politicka kritika. Myslim, Ze je
tenhle zptsob hodnoceni nebo kritiky dnes mnohem vice zesileny.

2. Jak moc by se mél text vénovat Zivotopisu umélce? Snazite se ,,zabit autora* a spis§
psat o dile, nebo naopak vysvétlit kontext autora a dilo poté ponechat ¢tenarové
vlastni, nyni uZ poucené, interpretaci?

Myslim si, Ze autor je mrtvy, kdybych to vztahla i k dalim textim v Artalku. Ze autor je
mrtvy a zije néjaky kontext — plisobeni dila uvniti spolecenskych vztahi. A autor je jeden
z mnoha aktérd v ramci téchto vztahd. Ale neni jednoducha hierarchie autor — dilo —
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publikum. Jsou to spiSe mocensky dané vztahy v siti, v niz je autor jednim z uzli. Ma své
misto, ale neni primarni. Mé samotnou autor zajima také jen do n¢jaké miry. I to je néjaky
obrat, ktery pfisel s né¢jakou objektoveé orientovanou ontologii, Ze dilo ma vlastni zivot.
Stejné jako ma Zivot 1 autor.

2.1 Jako konkrétni priklad mé napada nedavna vystava MikulaSe Medka, ktera byla
v médiich nékolikrat prezentovana vyhradné skrz Zivotopis umélce

Tomu se snazime systematicky vyhybat. Ten text by mél nabidnout néco, co si nemuzete
vyhledat na internetu. Martin Vangk, ktery psal pro Artalk o Medkovi, spise Sel do
konceptu vystavy. Ale zase my vime, ze piSeme pro poucené¢ho ctenare. Kdyz vite, ze
piSete pro lidi z kulturni scény, kteti jsou vzdélani a pohybuji se v kulturnich institucich,
tak vite, ze jim nemusite fikat, kdy a kde zil Mikula$§ Medek.

3. A v jakém pripadé byste se i tak rozhodla zminit néjaké aspekty z autorova Zivota?

Ve chvili, kdy je autor kli¢em k dilu. Ted’ jsme m¢li text o filmu White Cube od Renza
Martense, holandského umélce zijiciho v Kongu. V tomto ptipadé je jeho postava naprosto
zasadni. Na videich spolupracuje s konzskymi pracovniky a pracovnicemi, a nataci je skrze
svijj pohled, kameru ma namifenou i na sebe, mluvi do ni a postava jakéhosi ,,bilého
holandského kolonizatora“ je dilezitym klicem k tomu, jak chapat dilo. To je zasadni,
kdyz ¢tete dilo skrz postavu autora. Také kdyZ mi skrze dilo sdéluje n&jakou osobni
zkuSenost, kdy je dilo prostfedkem pfibliZzeni se ke zkuSenosti druhého. Ale ve chvili, kdy

je to informace navic, tak ji nepotfebuju, abych se mohla vztahnout k dilu nebo ho prozit.

4. Podle ¢eho vybirate, o ¢em napiSete? — Vyznam umélce, vyznam dila, medialni
kauza... Nebo je to zadani redakce?

KdyZ piSu pro Artalk, kde mam volnou ruku, tak si vybirdm udalosti pojici se k témattim,
které dlouhodobé sleduji. Coz je otazka udrzitelnost v uméleckych institucich nebo analyza
statni kulturni politiky — coZ je pak spiSe komentarovy text. Vybirdm si ¢asto zahrani¢ni
rozsahlé historické vystavy, které néco objevuji. Naptiklad mé dva texty — o Hubertovi
Fichtem nebo text Okouzleni Afrikou — se oba dotykaji aktualniho dekoloniza¢niho
pohybu, ktery je z4jmem mého budouciho doktorského vyzkumu. Vystava Huberta
Fichteho pak otevirala iplné nové pohledy na rizné oblasti naptiklad etnografie d&jin
uméni a byla to rozsdhla mnohovrstevnata vystava. A pres postavu Huberta Fichteho
ukazuje moznosti vztahovani se k jiné kultufe a sebekritiku toho, jak se k ni vztahuju ja
jako jednotlivec. Myslim, Ze jedna z podstatnych roli uméleckych d¢€l je vztahovat se ke
zkuSenosti néceho jin¢ho a poznavat jinakost, k niZ nemam normalné ptistup nebo ji
nerozumim, a skrz néjaké emociondlni pole k ni pfistupovat. A i podle toho pak vybirdm
témata. Tolerance k jinakosti mi pfipada velmi dilezita.

5. Jak zasahuje editor do vasich texti (tzn. tFeba ani nékdy nemate prostor pro
vlastni vyjadieni)?

Ve vybéru témat mam volnou ruku a snazim se to sdélovat 1 autorim, ktefi k nam piSou.
Co se tyce editace textd, tak to se rizni. V Artalku ale editujeme dost, co se tyce stylistiky
a podobnych tprav. ProtoZe autofi se do textu ¢asto ponoii a pouzivaji zvlastni slova a pro
mé je dilezité, aby ty texty byly srozumitelné. I kdyzZ je 1 Artalk kritizovan, Ze piSeme
nesrozumitelné, ale to je uz zkratka jazyk, v némz se na umélecké scéné pohybujeme. Do
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jisté miry je prosté dulezité se vyvarovat nesrozumitelnych slov nebo je alespon
vysvétlovat. Ale vzdy to jsou jen navrhy a autofi je nemusi pfijmout. Protoze ja vychazim
z vlastnich Spatnych zkuSenosti s ¢asopisy, které¢ vam néco upravi a ani vam to nevysveétli
nebo nefeknou. A ta komunikace je nulova. Pak si pfipadate, jako Ze jen vytvatite produkt
k publikaci. A tomu se snazime vyvarovat, coz zavedla i predchozi séfredaktorka Klara
Pelouskova, ktera nastavila vysoky standard editovani.

6. Jak probiha vznik textu v praxi? Udélate reSersi, navStivite vystavu, napiSete text?

Ja osobn¢ potiebuju pracovat s dlouhym ¢asem. PisSu hodné pomalu a piSu na zékladé
dlouhodobych poznamek. Tam pak vznika otdzka ohodnoceni prace — nékdy stravim 1
mésic jen tim, Ze nad tim tématem piremyslim. Pak nevim, co je préce, a co ne. Pak néco
piSu i dva mésice. Ale v Artalku si to mohu dovolit, protoze si deadline posouvdm sama.
Kdybych nebyla prokrastinator, tak bych text napsala za dva dny. Ale predchéazi tomu dva
meésice ptemysleni, v rdmci néhoZ se na vystavu jdu podivat, nactu si knihy a podobné. A
diky pandemii si mohu dovolit tohle pomalejsi tempo. A i diky ptijmu z Artalku, protoze
nejsem uplné na volné noze a nemusim kazdy mésic lepit 30 riznych finan¢nich zdroj.
Moje metoda je tedy pomalé pfemysleni a pak to nasekam.

6.1 Probiha samotna prohlidka vystavy jinak, kdyz ji nav§tévujete pracovné?

To asi ano. To prochazim vystavou a uz premyslim, co o ni napiSu. Coz se d&je 1 normalné.
Proto je ptijemné jit na vystavu, kde viibec nepfemyslite. Ale kdyZ délate Casopis, tak
vétSinou premyslite, ze by o tom mohl nékdo napsat a za€ina vas napadat kdo by tieba
mohl. V tomhle jsem uz upln¢ deformovana.

7. Snazite se ve svych textech o kulturni, spolecensky, historicky kontext — srovnani s
jinymi vystavami a umélci, zasazeni do aktudlni spoleenské a umélecké situace,
kontext umélecké instituce?

Pro mé¢ je to hodné dilezité. Je to ditlezité 1 protoze vychdzim z dlouhodobé tradice
institucionalni kritiky, o niZ jsem psala bakalatfskou praci a kterd mé ovliviiuje. TakZe
institucionalni kontext — materialni, finan¢ni, spolecensky, politicky — sleduju, ale
nevyZaduju to po ostatnich autorech v Artalku. Neni to néco, co musi v textech nutné
zaznit. Ale ja sama to vyhledavam a sleduju. Ale pokud autofi tohle odmitnou a vénuji se
disledné interpretaci samotného uméleckého dila, ktera vychazi z ngjakych formalnich
prvki, z pocitovych, emocnich atd., tak to je pro mé¢ uplné v poradku a neni tfeba viibec
mluvit o galerii, o kuratorovi, o autorovi a je v potadku, kdyz se sousttedi jen na dilo, které
n¢jak ptisobi. Takovych textd je malo — peknych, poctivych, femeslnych interpretaci
uméleckych dél. Proto jsme neddvno zaloZili rubriku Detail, ktera se vénuje interpretaci
jednotlivych dél sou¢asného uméni. Je dilezité vSechny tyhle pohledy v médiu stfidat —
institucionalni kontext, politickou kritiku a citlivost se samotnym dilem.

8. Snazite se o diverzifikovanost, reprezentaci mensin, méné probiranych témat,
vystav, umélci, skupin?

V tom mame vyhodu webového média, které se soustiedi na sou¢asnou uméleckou scénu.
To znamena, Ze si mizeme dovolit psat v podstaté o cemkoliv v rdmci uméni. Nejsme ani
mainstreamové médium, takze si miizeme dovolit psat o margindlnich tématech nebo
vystavach, které se zabyvaji tématy, pravy, moznostmi mensin. To je vZdy ovlivnéno
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osobnimi zajmy lidi, ktefi ¢asopis vedou. A tohle jsou véci, které ja, Anezka Bartlova i
Alzbéta Cibulkova, které jsme v redakci, dlouhodobé sledujeme. Anezka se zabyva
spravedlivym rozdélovanim v ramci vystav, je hodné sebekriticka, coz je dulezité. Bavili
jsme se o tom, jakym kritikim ddvam hlas, jakym zplisobem poskytujeme prostor Zenam
umélkynim. To souvisi i s tim, Ze Artalk podepsal kodex Feministické instituce, v némz je
jednim z bodl zviditeliovani a nediskriminace prav mensin. A ¢lovék k tomu hned za¢ne
byt i podvédome citlivéjsi. Ale je to slozité — kdyz je velka vystava romského uméni

v Moravské galerii, tak se o ni piSe i v mainstreamovych médiich. Pak mate ale malé
prostory, které ukazuji jesté komplexnéjsi témata, napiiklad mocenské vztahy o investicich
do bydlenti, a to je podle mé stejn¢ dulezité jako explicitné mensinova témata. A na ty se
pak nedostane prostor, protoze jsou slozité a mnohem komplexnéjsi. A mn¢ se zda byt
dualezité slozitost svéta vysvétlovat skrze texty. Praveé proto, ze si to mtizeme dovolit
jakozto umélecké médium, kterému nikdo nerozkazuje. A proto se mizeme vénovat
tézkym tématim. Jako byl tieba i text o Renzo Martensovi od Vita Havranka. To bylo také
jedno z upln¢€ marginalnich témat, k némuz se tady malokdo dostane.

Role kulturni publicistiky
9. Jaka je role kulturni publicistiky — Pro¢ je potieba psat o uméni do médii?

Tak o tom by $lo mluvit i ptemyslet pct hodin. Lze to uchopit z mnoha stran. Podle mé je
svét ohromné slozity a vztahy v ném jsou nesmirn¢ nerovné a vyznat se v tom je hrozné¢
tézké. A pohledl uvniti toho svéta je také hrozné moc. A abychom tu mohli zit, tak
musime vytvaret spojujici linky. A uméni dokaze tato spojovani formulovat a vytvaret pro
né mista, kde k nim dochazi. A zaroven si je dokaze pfedstavovat. Imaginovat moznosti
toho, jak dok4dzeme byt tim druhym, kdo je odliSny, nerozumime mu, mame Uplné jinou
zkuSenost. Navic pfichazi z Gplné jiné kultury a neni to nic jednoduchého zit s nékym
druhym. VyZaduje to velkou komplexitu, v niZ se ¢lovek ztraci, a uméni umoziiuje byt na
néjaké spole€né trovni, na niz pak miiZze vzniknout vztah s né€im jinym. A to je pro mé
dalezité, kdyz umélecka dila dokazou predavat zkusenost odlisSného. A umélecka scéna i
uméni samotné jsou dualezité kvili této socidlni funkci néjakého spolubyti. A kulturni
publicistika ndm umoziuje nékteré véci formulovat, vysvétlovat to, co je nepochopitelné, a
je to 1 n&jaky literarni utvar, ktery miiZe esteticky potésit. A je tam hrozné dileZité role
interpretace. ProtoZe svét je slozity, a tak vyznat se v ném je také slozité. Tak text mize
byt dalsi krok, ktery ho napoméha pochopit nebo néco vysvétluje. A ja si myslim, Ze to je
jeden z nejvetsSich problémt soucasnosti, ze se snazime tuhle sloZitosti vysvétlovat piilis
jednoduse. A hledat n¢jaké jednoduché bindrni opozice a protipdly. A takhle svét podle me
nefunguje. Nefunguje v protipdlech, ale v n¢jaké siti.

10. Takze pribliZeni se zkuSenosti druhého a vysvétlovani komplexity je jakasi
pridana hodnota, kterou chcete v textech predat?

Ten text je dalsi vrstva tohoto. Jedna véc je koukat na video nebo obraz, dalsi véc je text.
Ten tam muzZe byt, ale je dilezité fict 1 to, Ze tam byt nemusi. Kulturni publicistika je dobra
véc, ale nékdy je dobie, kdyz neni. I jeji neexistence je dulezitou soucasti. Nekdy je dobré
o veécech nepsat a jen o nich tfeba mluvit, nebo napsat o né€em jiném, co je jen soucasti
dané véci. A velké uméni je podle me i jen nadchnout lidi, aby na vystavu §li a zaZzili
zazitek s danou véci sami. A nemusim popisovat, ze tam jsou zelené stromy. Zameérné to
nepopisu a jen pozvu Ctenare, aby se pfisli podivat a mohli jsme si o tom pak tieba

98



spole¢né jen popovidat. Psani miize nékdy byt Spatn¢ a mit tfeba zlou interpretaci. Navic
textl je strasn€ moc a ta nadprodukce je az piiserna. Ale to je nadprodukce ve vSem, i

v uméleckych dilech. A je dobré s tim zachdzet trochu vice strategicky a o nékterych
veécech nepsat. Proto jsme v Artalku snizili pocet textil, protoze se nam zdalo Silené, kolik
se toho piSe. Tak ted’ mame tfi texty tydné.

11. Je podle vas lepsi, aby ¢tenari Cetli vaSe texty pred navstévou vystavy, aby méli
kontext, nebo az po ni, aby si mohli udélat ,,neovlivnény* nazor?

Nestalo se mi, Ze bych si pfecetla text, Sla na vystavu a méla zkazeny zazitek. Myslim, ze
je v poradku piecist si text predtim. Ale ja uz mam odstup, mozna ze nékdo, kdo tomu
davétuje, ma pak potiebu divat se na dila skrze cizi o¢i. Ale myslim, ze kontext a
pfedporozuméni je vzdy dobré mit. A to mi nebrani si k tomu najit vlastni vztah nebo to
néjak prozit.

11.1 SlouZi recenze primarné jako pozvanka, likadlo na vystavu?

Asi je to vzdy néjaka reklama. I kdyz je negativni. Viditelnost je v dneSnim zptisobu
fungovani umélecké scény naprosty zaklad. Viditelnost a soutéz o pozornost. Tudiz asi
kazdy text je svym zptisobem reklamou, ktery fikd, ze nékde néco je.

Interpretace uméleckého dila
12. Je podle vas nutné interpretovat dila, o kterych piSete? A pro¢?

Interpretace je Siroké slovo. Ve chvili, kdy popiSete néjaky kontext dila, tak uz
interpretujete. Pro mé je dileZité v textu sdélit 1 néjaky prostorovy pocit z vystavy. Vystava
se totiz odehrava v néjakém prostoru, odehrava se v n¢jake instituci. A dand instalace ma
néjaky divod. A proto je dilezité ¢tenafi poskytnout tento prostorovy zazitek a to s sebou
zahrnuje i pfibliZzeni a interpretaci formalnich aspektii dél. Ze dilo nékde stoji a pak se
nékam vine atd. CoZz text umi dobfe. Na me pisobi 1épe nez fotky. KdyZ si chci pfedstavit,
jak vystava vypada, tak mé vic bavi precist si popis, jak tam clovek stoji a véci vnima a jak
vypadaji. Funguje to pro me¢ imaginativné 1épe, nez kdyz se podivam na fotky. A z toho
vychéazim 1 pfi psani textli. Napiiklad ve vystavé Okouzleni Afrikou byl prostor velmi
dalezity pro interpretaci. Tam bylo dilezité to, ze se pfedméty z neevropské produkce
ocitaly uprostied vystavy a $lo o skupiny soSek, které¢ promitaly sviij odraz na sténu, kde
byly obrazy Ceskych a ceskoslovenskych, evropskych, umélct. A byla tam vidét naprosta
hierarchie. Ze tady jsou esteticky krasné obrazy a tady africké sosky, kterym nerozumime a
ani nevime, odkud jsou, nezname jejich kontext, nevime, na co byly. Ale slouZi k tomu,
aby promitaly ideje a inspirace na sténu do Kubisth a Fild a velkych jmen. A interpretace
se déla skrz tenhle prostorovy vztah, ktery vytvotila kuratorka.

13. Vim, Ze jste i sama kuratorovala Fadu vystav. Zdiraziujete ve svych textech spiSe
interpretace kuratori a umélci, abyste je zprostfedkovavala verejnosti, nebo sazite
vice na vlastni pohled a zhodnoceni?

To zhodnoceni a vlastni pohled se d&je skrz to, Ze se snaZite pfistoupit k danému
kuréatorskému nebo umeéleckému konceptu. Je to proto spolu dost provazané. Ale taky to
neni pravidlo. VéEtSinou pisu o historickych, uméleckohistorickych vystavach, a tak Casto
pfistupuju ke kuratorskému konceptu, piSu o ném, zajima me. Na zakladé toho hodnotim.
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14. Nesouhlasila jste nékdy s kuratorovou interpretaci ¢i s proklamovanym zamérem
vystavy? A napsala jste podle toho sviij text?

To bylo to Okouzleni Afrikou. Protoze tam byly upln¢ nesmyslné hlasky jako ,,tajemné
vabeni z hlubin ¢erné¢ho kontinentu® nebo tak. To jsem mé¢la chut’ pielepit. Ud¢lali jsme
tam k tomu pak i diskusi. To mé rozcililo, vidét, ze tam chodi lidi a Ctou si texty, které
potvrzuji Spatné stereotypy. Ted’ se bojim 1 vystavy Toyen, to bude podle m¢ také
nebezpecné. I kdyz je Anna Pravdova poctiva kuratorka a kunsthistoricka, ptistupuje

k tomu poctive, dobie a do detailti. Vi prvni posledni o Toyen, ale bojim se interpretace
dila R4j cernochti. Tam spolu soulozi mladé, orientalizované, stereotypizované, exotizujici
a erotizujici postavy, a to by mohlo byt pochopeno podobné¢ $patné. A myslim, ze je
dualezité upozornit na to, Ze jde o néjaky pohled instituce, v tomto piipadé Narodni galerie,
a méli bychom se zamyslet nad tim, Ze by se o téch vécech dalo mluvit jinak. Jsme v 21.
stoleti.

14.1 U Toyen pak bude moZna zajimavé sledovat i kritickou reflexi — jestli se budou
zabyvat dilem nebo jejim Zivotem a otazkami ohledné genderu.

Ano, a i dezinterpretace typu, Ze nebyla feministkou, protoze to v t&€ dob¢€ nebylo a urcité
by se neoznacila za feministku. A podobna necitlivost a ahistori¢nost pohledu.

14.2 TakZe autor textu pristoupi na kuratoruv koncept a v ramci néj chce vystavu
pochopit. Ale i ten koncept pak muZe zcela zkritizovat?

Ano. Ale je dobré ukazat, Ze jste ho pochopil. Ze vite, o co kuratorovi §lo. Ne Ze zaénete
kritizovat néco, cemu viibec nerozumite. Je dobré ukazat, ze to chapete. Je dilezité mit
respekt k praci kuréatora. Je za tim prace a vyzkum a je dobré to neodsoudit na prvni
dobrou. Uk4zat, Ze jste nad tim stravil n&jaky ¢as a snazil se to pfiblizit. V Polsku je uplné
jind tradice umélecké kritiky. Treba Magazyn Szum mé nékdy pomérné drsné texty.
Autorka pfijde na vystavu a napiSe, Ze by se mél umélec obésit na strom. To bych v Zivoté
nenapsala, ale zaroven je nékdy dobré byt drsny, kdyz si to vystava zaslouzi. Ale musite
védet, kdy si to dovolit. Navic v Polsku tu tradici maji, my jsme tady porad takovi opatrni a
intelektualizujici a analyzujici.

15. Jak vybirate tu interpretaci dila, kterou nakonec v textu pouZijete? Existuje podle

Wewrey

vas néjaka ,,nejvhodnéjsi” interpretace dila?

Vibec nevim, jestli takové je. Ale v procesu interpretace vychazite ze svého vzdelani. Jde
poznat, kdyZ ma ¢loveék Zurnalistické vzdélani, nebo kunsthistorické. Nebo je umélec. Coz
uméleckeé texty jsou citlivéjsi, ale je naro¢né je editovat. Kdyz vystudujete déjiny uméni,
tak za sebou mate Skolu tvrdé interpretace typu: Divam se na véc, co kde znamena co, jaka
je symbolika, pro¢ to ma takovy tvar, ze vychdazi asi z historickych inspiraci a tak déle. Je
dobré si pak fict, Ze jsem takhle naucena, a n¢které ty standardizované modely pohledl se
odnaucovat. Na jejich misto Casto ptichdzi chaos a néjaky zcela osobni ptistup k tomu, co
mé zaujme. Takze modely interpretace podle mé vychézeji z toho, jak jsme nauceni a

v jakych kontextech pisSeme. Kdyz piSete pro jeden typ Casopisu, kde dostavate jeden typ
feedbacku, tak to ovliviiuje vaSe psani i vasi interpretaci.

15.1 TakZe jde o takové vyvaZovani formalnich, standardizovanych metod a
osobniho, intuitivniho pohledu.
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Ano ano. Ale to mame i z gymplu. Ze li¢eni a Givahy a podobné maji standardizované
formaty. A podle mé je hloupost mit standardizované dané, jak byste mél psat liceni. Ale
potad to mame v hlave. A na déjinach uméni vas zase nauci psat tak, ze opisujete cizi
texty. A mné pomohlo jit do kontaktu se soucasnymi umélci, kteti tohle nemaji a jsou
osvobozeni od podobnych pravidel. A to je podle mé dobré byt vice osvobozeny. U
kreativniho tvofeni a psani je Ipéni na pevné danych formalnich pravidlech hloupost.

16. Je potencialni misinterpretace uméleckého dila Spatna? (Existuje podle Vas
nespravna interpretace dila?)

Existuje politicky nekorektni interpretace dila. Na to je dobré upozoriiovat. Vyvarovat se
napiiklad misgenderovani. Existuje Spatné pochopeni dila, ale myslim, Ze je nékdy
namisté, kdyz vysvétlim svou pozici. A text vzdy vnimam jako osobni pohled autora.
Netikam, Ze to je objektivni pravda, ktera plati. Nékdy je dobré, kdyz autor nebo autorka
textu zdmérn¢ a priznané uleti nékam jinam, kdyz je jejich pohled zajimavy. Pfiznana
dezinterpretace je v potfadku. Problém jsou rasistické, diskriminac¢ni, patriarchdlni
interpretace.

16.1 Je roli uméleckého kritika interpretaci divaka néjak korigovat?

Asi se to déje. Asi se tu dost Casto déje, ze si Ctenafi piectou text a maji pocit, Ze to tak je.
Kdyz pracujete v kultufe, asi si drzite vétsi odstup a uz znate jednotlivé autory a jejich
nazory. Ale u méné poucenych Ctenéiti asi mize pfevazovat predstava, Ze kdyz to autor
napsal, tak je to pravda. Ale je to té¢zké mluvit za ¢tenare. Takze vlastné nevim.

17. Jak moc miiZe podle vas ovlivnit ¢tenarovu interpretaci to, kdyz se v textu hodné
zamérite na konkrétni aspekt (na svou konkrétni interpretaci) napriklad autorova
Zivota nebo tvorby. Ze pak divak tieba neuvidi nic jiného?

Texty vés sméiuji k néjakému detailu, skrze néjz pak to dilo ¢tete. To se mi stavalo dfive.
Ze jsem byla na pfednasce nebo jsem &etla knihu, kde byla véc interpretovana skrze jeden
pohled, a mné to ale pomohlo k té véci ptistoupit. Napiiklad mé prvni setkani se
surrealismem a Toyen. Viibec jsem tomu nerozuméla, ale pamatuju si na konkrétni detail,
na interpretaci jedné lektorky, kterd mluvila o zabalenych hlavach a vytvaieni jakychsi
neforemnych tajemstvi, nebo tak néco. A najednou jsem ty véci zaCala mit rada. A skrz to
jsem ta dila zacala Cist surrealisticka dila, kterd pro mé byla do té doby nepftistupna. Nekdy
proto milZe interpretace detailu otevfit dvefe k tomu, Ze o tom za¢nete premyslet, Ze
za¢nete mit moznost se k tomu vztahnout. Ale ano, miiZe k tomu dojit i negativné, Ze to
dilo pak tplné $patné pochopite. Mozna Ze od té doby potad Spatn¢ chipu surrealismus. Na
jedné vystave v Berlin€ byl pak surrealismus interpretovan Uplné jinak, nez jak ho
interpretujeme my. Skrz védecké pohledy a psychoanalyzu a politiku a tak dale. A
najednou se na ty véci divate Upln€ jinak. A my se na n¢j stale divame skrz existencialni,
ulepeny formalismus. Skrz trny, existence. CoZ je také hrozna Skoda, coZ si podle mé tieba
Medek nezaslouzi.

17.1 To je zajimavé, jak jeden detail miiZe mit takovy vliv na celkovou interpretaci

Ony povale¢né déjiny umeéni jsou velmi ovlivnéné nasim postkomunistickym pohledem na
50. a 60. 1éta. Tteba jak je vysvétlovan informel jako bahno Istlera, ktery se boti pod tihou
50. let. Ale pak jsem byla na pifednaSce Jana Wollnera na UMPRUM, ktery informel
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vysvétloval uplné jinak. Vysvétluje ho jako vzdor realismu, kdy protestujete proti
racionalismu tim, ze vytvarite osklivé, neforemné formy, které nejde zachytit. To je Gplné
jind interpretace. Myslim, Ze je diilezité si porad uvédomovat, ze nase interpretace je hodné
politicky podminéna.

17.2 Mé zajima presné toto — vliv medidlniho textu na divakovo vnimani uméni. Jak
moc velky je a jaka zodpovédnost z toho pro Vas miiZe plynout?

Ta zodpovédnost je podle mé nékdy vétsi, nez si clovék mysli. Naptiklad mij text o
Naprstkové muzeu si vedeni muzea vzalo k srdci a zorganizovali sérii pfednasek, v niz
vefejnosti predstavovali, jak budou pfestavovat své expozice, coz mé prekvapilo. A obcas
mate pocit, ze piSete néco hodné dilezitého, a ono to naopak zapadne. A pak by si autofi
méli uvédomovat i to, ze z kritiky pozdéji vychéazeji kunsthistorici. Z textd, které maji

v budoucnu k dispozici — at’ teoretické texty nebo pravé umeéleckou kritiku. A
kunsthistorici pak s témi texty pracuji jako s néjakymi prameny. Je dobré o tom védét. I ja
jsem pfii psani své diplomové prace vychéazela z textt z 90. let, a¢ s odstupem a kritickou
reflexi. Takze ty texty mohou pak mit vliv i na to, jak se na dila budeme divat za 30 let.
Jestli kunsthistorie za 30 let jeSté bude.

18. A jak moc pak potirebujete Vy, z pozice vytvarné kriti¢ky, mit své interpretace a
soudy néjak podloZené. A ¢im?

Je dobré v textu dokazat, Ze si své stanovisko necucate z prstu jako n&jakou univerzalni
pravdu. TakZze je dulezité zdirazinovat prameny, z nichZ vychdzite, Ze jste to nékde Cetli a
tak dale. Tady zalezi na tom, o ¢em mluvime. Nékteré véci si zaslouZzi intelektualni pozadi,
které mam nacteno a které podlozim teorii a filozofii. A k nékterym vécem pfistupuju tak,
Ze je jen prozivam. Je dobré€ si ale uvédomovat, Ze Zadny text neni mij individudlni pohled,
ale jde o kolektivni ptistup. Mam totiz v hlav¢ texty, které jsem nacetla od ostatnich lidi a
jejich nazory. Pro mé je sloZité umélecky imaginovat v pandemii a lockdownu, protoZze je
moje imaginace navazana na socialni kontakty a diskuse. Ze rozvijite tu diskusi v ¢ase a
prostoru s ostatnimi lidmi.

18.1 Je pro vas diileZité pro pochopeni dila poznat a zminit zimér umélce?

KdyzZ si vezmete zminény White Cube od Martense, tak tam chtél autor skutecné néco
sdélit. A je dobré fict co, vysvétlit pro¢ zrovna v tuhle chvili to¢i tenhle film a tak dale. Ale
pak je tfeba v Karlin Studios takovy velky bolSevnik a autorka tim asi chtéla fict néco o
invazivni rostliné, ktera sem byla dovezena, néco o kolonizaci a tak dale. Ale ja k tomu
muzu uplné v klidu pfijit a zacit si vymyslet, co mi asociuje. A zamér autorky je jasny,
protoze je popsany tifeba v kuratorském textu. A tak ja budu asi spiSe psat o né¢jakém
osobnim pfistupu nebo asociacich. A spise se budu ptat, pro¢ bolSevnik zvétsuje, proc
pouziva takovy material a tak. Nebudu vysvétlovat zamer, protoZe ten je v kuratorském
textu docela dobfe vysvétleny. A v tom je vyhoda webového média, ze ja mizu udélat
hyperlink na cokoliv. Mizu vlozit odkaz na kuratorsky text a nemusim se tim tolik
zabyvat.

18.2 Myslite, Ze ¢tenari rozklikavaji hyperlinky?

Nevim, ale méli by. Ted’ budeme mit recenzi na knihu Ateliéru intermedii, v niz si dal
autor hodn¢ zéleZet na tom, aby to prolinkoval s témé&f veskerym védomim internetu a
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svéta. A to je také dulezity rozmér interpretace. Vzdy mluvime o konkrétnich médiich.
Kdyz pouzivam webové médium, tak nekteré véci nemusim viibec dovysvétlovat a jen

k nim vlozim odkaz. Ale kdyz piSu do Art Antiques, kde nemaji ani poznamky pod carou,
tak to musim vysvétlovat v textu. A pak za¢nu interpretovat. Myslim, Ze je opravdu dobré
vyuzivat svého média.

18.3 Napadaji vas néjaké dalSi rozméry, v nichz se lisi psani pro Artalk a Art
Antiques?

Je tam specificita webového média, ze mizete vyuzivat hyperlinka, a pak je urcité rozdil
&ist tisténé médium a web. Ctenafova soustiedénost je jinde a musime s tim pogitat. I kdyz
nékdy také mame dlouhé a slozité texty, ale snazime se je zkracovat a mit je udernéjsi.
Bylo by lepsi, kdybychom vice pracovali s tim, ze si néco ¢lovek rozklikne, precte si jen
¢ast a mnohem vice pracuje s internetovym médiem organicky. Roztékanost na internetu je
mnohem vétsi, urCité. A proto je asi lepsi psat kratsi a idernéjsi texty, takze vam tenhle
format méni zplsob, jak o vécech pisete. Ale ne vzdy. I ja tak neumim moc psat a ¢asto
piSu spise texty, které by se hodily do ti§téného média.

18.4 A tematicky se to liSi?

Myslim, ze my pokryvame daleko vice zahrani¢ni kauzy a kauzy obecné€. Art Antiques
pracuji spiSe s del§imi studiemi a pak klasickymi recenzemi. A my se zam¢fujeme na
mladsi generaci, Ze madme napiiklad rozhovory 1 s finalisty Ceny Jindficha Chalupeckého.
A nepiSeme jen o uméni — naptiklad ted’ vySel text od Tomase Kajanka o pasovani kvétin.
Artalk ma také vétsi potencial rozproudit diskusi diky tomu, Ze se jedna o webové médium,
které lze sdilet na internetu. A tak témata kauz v Mad’arsku, statni kulturni politiky nebo
kryptouméni pak opravdu cirkuluji. I kdyz by mohly cirkulovat vic.

18.5 Tam mé napada i vyhoda, Ze Art Antiques je mési¢nik, zatimco na Artalku mize
byt text hned

Ano, takhle vysly texty v kauzach riznych pomniki. Nebo text o muralech v brnénském
Cejlu byl hodné¢ sdileny a vySel docela rychle.

19. Rekl bych, Ze je u vytvarného uméni témé&F samozi‘ejmou praxi a skoro nutnosti
dila pfedem ¢i prubézné vysvétlovat — kuratorsky text u vchodu, doprovodné
katalogy, vyjadi‘eni médii a kritiky. Ostatni formy uméni je divik mnohem ¢astéji
pFipraven konzumovat tém&F samostatné a bez p¥ipravy. Souhlasite? Cim je vytvarné
uméni jiné?

To je hodné slozité. Texty o vytvarném umeéni maji riizné role, stejné jako texty o jinych
typech umeéni. Také si rdda prectu analyzu nebo dovysvétleni filmu nebo divadelni hry,
titeba dovysvétlovat. Asi to plati, ale nevim, jestli je sloZité to uméni, nebo jsme si jen
zvykli na to, ze tam ty texty mame. Jestli to neni spis tradice. Uméni asi nékdy ani
nepotiebuje kuratorsky text, jen jsme si zvykli, Ze ho tam musime mit.

19.1. Myslite, Ze je tendence povaZovat souc¢asné uméni za nepochopitelné?
No ale je to tak, nebo si to jen potad fikame? KdyZz jsem §la do divadla na Kosmos od

Witolda Gobrowicze, tak to jsem také upln€ nepochopila, o co jde. Knihu jsem totiz
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necetla. A divadelni prostfedi je asi n&jak mnohem vice respektované. Ze to je mnohem
vice legitimni néstroj kulturniho zivota, coz vizualni uméni stale nema. A ja nevim, jestli je
skutecné tak nepochopitelné, nebo jestli je to jen piedstava spolecnosti. A ja nevim, jestli
to neni tim, ze je tak kritické a sebekritické. Nevim, pro¢ musime potad dovysvétlovat a
legitimizovat soucasné vytvarné uméni. Divadlo nemusi obhajovat své sebeurceni. A film
uz vibec ne.

19.2 Mohou s legitimizaci pomoct média?

Asi bychom o tom m¢li vice mluvit. S tim pak souvisi 1 pohled na vytvarné uméni jako na
pridavek ke kultufe. Ze je vnimané, jakoZe je v pofadku, Ze autorka vystavy dostane 2000
korun za vystavu, na které pracovala pil roku. A vznikd pak ohromné nesebevédomi, které
v hudbé a divadle a literatufe nevidim. Tam maji lidé uplné jiny, sebevédomé;si ptistup.
Nemusi se porad obhajovat, ze viibec existuji. A s tim pak souvisi i to sebehodnoceni. My
opravdu zZivofime na soucasné vizualni scéng.

20. Je hlavnim nositelem / zdrojem vyznamu dila dilo samotné, nebo text o ném? At
uZz text publicisty / kritika / kuratora.

To souvisi s tim, o ¢em jsme se bavili. Jestli je nutné vizualitu neustale podkladat textem,
protoze zijeme ve spolecnosti, jejimz primarnim médiem je text, a v kulturnim zadzemi

s knihovnickou siti, které je fixovdno na knihy a divadlo — oboji vychazi z textu. A jestli to
neni dané nasi kulturou. Ze vizualni uméni musime je$té teda podlozit tim textem, at’ uZ je
to kritika nebo kuratorsky text — Ze ten vyznam ptichazi az s nim, a ne v samotném dile.
Ale podle mé piichazi uz v tom dile. Pfichézi v dile a ve vztazich, které kolem né&j vznikaji
— naptiklad z diskusi s nékym druhym.

20.1 V tom kontextu mé napada otazka interpretovat, nebo neinterpretovat, kterou
poloZila Susan Sonntagova. Ze kviili racionalni interpretaci se miZe vytracet
emocionalni piisobeni dila. Na druhou stranu — co kdyZ chce umélec Fesit konkrétni
problémy nebo vyjadrit konkrétni zkuSenost?

Myslim, ze jsou kuratofi, ktefi s tim v textech zdmérné pracuji. Napiiklad Edith Jefabkova
pracuje s afektivnim typem umeéni a v kuratorskych textech se vyhybé interpretaci, protoze
to zabiji to dilo. Vaclav Magrid to podle mé také trochu dé&la v sérii v Kurzoru. Ze pisete o
nécem jiném. Vytvarite kontext, ale neinterpretujete pfimo samotné dilo, to nechate na
divakovi. KdyzZ pry jite, a nékdo po vas chce, abyste pfesné popisovali a analyzovali co a
jak chutna, tak ztracite prvotni intuici a potéSeni z jidla. Ze kdyz zaénete racionalizovat
néco afektivniho a emociondlniho, tak ten pocit ztraci silu.

Ctenafi
21. Jak byste charakterizovala lidi, pro které piSete? Berete to v potaz?

Beru to v potaz a je to dobré vzdy délat. Kazdé médium ma jiné publikum. U Art Antiques
a Artalk poc¢itam ale s podobnym publikem, tedy s pou¢enymi lidmi z kultury. Artalk ¢tou
11idé z jiné neZ vytvarné scény. Ale psala jsem i pro odborné romistické médium, kde vim,
Ze piSu pro lidi z oboru romistiky. Publikum vychazi z média.

22. Co myslite, Ze na textech o vytvarném umeéni zajima ¢tenare Artalku nejvic?
(Prodejni cena, skandal vs reflektovana témata, interpretace apod.)
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Myslim, Ze nékdy chodi za ndzorem konkrétnich lidi — tfeba za Vitem Havrankem nebo
Milenou Bartlovou. ProtoZe je zajima jejich ndzor, povazuji je za autority. V posledni dobé
si pak chodi piecist, o cem ta vystava viibec je, protoze se na ni ani nemohou jit podivat. A
pak si pfectou historicky, informovany ¢lanek, z n¢hoz maji poznani. A byla bych rada, ale
to nevim, jestli se d¢je, aby lidi chodili 1 za potéSenim z textu. Umélecka kritika je literarni
zanr a jsou lidé, kteti piSou velice hezky. Ale nedéje se to moc, ze byste si precetl text,
ktery vas potési literarné. Ale mélo by se to dit.

23. Omezujete i pro své poucené ¢tenaie néjak miru odbornosti, kterou si miizete
dovolit?

Ano. Napftiklad ménime titulky — nedavno m¢l byt o spekulativni speleologii. Takze bud’
upravujeme nebo dovysvétlujeme. Ale je podstatné rozpoznat, kdy je to slovo dilezité pro
text, protoze vychazi z dila. Text miize psat o prepperech a o gearu, a myslim, Ze si to lidé
maji vyhledat. Nechci narusit plynuti textu. Je tak potieba rozlisit, kdy jde o plynuti textu a
kdy uz je to pfili$ specificky termin. Ale jsme na internetu a v§ichni mdme Google. Ale je
dobré nepsat o vécech typu hegeliansky obrat — nevim, co to je, vysvétli mi to. Exkluzivni
vyrazy jsou podle mé problematické.

23.1 Slozity jazyk mivaji obcas i kuratori, je to tak?

Popravdé jsem v jednu chvili prestala kuratorské texty ¢ist. Nejsou jen slozité, ale nckdy
jsou i prazdné. Ze tam jsou navrstvena slova, co nic nefikaji. A to mi miize zkazit vystavu
mnohem vic nez Spatn€ napsana kritika. A je to Skoda. N&kdy jsou ta dila skvéla a text

k nim je hrozny.

23.2 Chybi vytvarna publicistika v mainstream ¢eskych médiich? Nebo je lepsi
analyti¢téjsi (kritictéjsi?) texty nechat na odbornych casopisech se zasvécenéjSimi
ctenari?

Ne, rozhodné chybi. A s Anezkou Bartlovou jsme si fikali, Ze chceme vic psat do
mainstream meédii. Ona zacala vic psat tfeba do Deniku N. Myslim, ze soucasna
mainstreamova média vytlacuji komplexné&jsi zpisob premysleni a je to problém. Chapu,
zZe to Ctenafi nechtéji tieba Cist a Ze je to otravuje, Ze chtéji néco jen zhltnout. Ale mé
frustruje, jak se odnaucujeme premyslet sloZit€ a jak na to mainstreamova média ptistupuji.
Ale vytvarna kritika chybi 1 v menSich médiich a tydenicich. To je problém kontextu ceské
kultury obecné. Deniky se zbavily vytvarnych redaktori i z finanénich divodi. To prvni,
¢eho se zbavujete jsou expertni redaktoii — zac¢inate kulturou, pokracujete sportem.

24. Vnimate néjaka omezeni kulturni publicistiky, branici vam co nejefektivnéji plnit
vasi roli?

Penize. Ty jsou jediny limit. Behem pandemie mi doslo, jak podfinancovana kultura je. A
jak jen bojujeme o sebelegitimizaci a sebeurceni. M¢li bychom na scéné zacit pozadovat za
stejnou praci vice penéz. Protoze to nejde takhle fungovat. A i Artalk by fungoval mnohem
1épe a profesionalnéji, kdybychom dostavali vice penéz.

24.1 Troufla byste si odhadnout, pro¢ se v mainstream denicich recenzuji filmy a
knihy, ale vystavy ne?
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To bude dané historicky. Musely to asi diive byt n¢jaké autority nebo spolky divadelni,
literarni a filmové. A ne vytvarné. Hlas té¢ vytvarné scény byl asi vzdy trochu marginalni
v Ceskoslovensku. Ale pro¢ to tak bylo si netroufam fict. Je to zajimavé, pro¢ jsme tak
literarni a divadelni narod.

Stav kulturni publicistiky
25. Jak byste popsala soucasny stav kulturni publicistiky v ¢eském prostiedi?

Asi to vezmu struéné. Kvalita textl je Spatnd, neni tu rozvinutéd poctiva editorska prace,
protoze jsou Spatn¢ placeni, a se Spatnou kvalitou se paradoxné€ poji nesmirna nadprodukce
textl, které nikdo necte. Ta situace je ale oproti Polsku, Mad’arsku i Slovensku mnohem
lepsi. Mame tu média, do kterych mizeme psat, mame penize od statu a magistratu. Jsou to
ptiSerné penize, ale alespoii jsou néjaké. V Mad’arsku je to tak Spatné, Ze vymizel kriticky
diskurz. Néco se tam déje, a vSichni ml¢i. Tam nechceme dojit. V Polsku se jakasi kritika
déje, ale nemaji na to viibec penize. Pak jsme my, kteti pfehnané produkujeme, ale alespon
tu dochézi ke kritickému diskurzu a alespoil mame néjaké penize.

26. Na vychod je to tedy horsi, vypada to s kulturni publicistikou 1épe na zapadé?
Pokud ano, kde ti‘eba a v ¢em?

Zapad je zajimavy tim, Ze tam texty poukazujici na neekologické chovani instituci nebo na
rasismus vychazeji uplné b&zné. V Cesku jste s takovymi tématy ihned levicovy radikal. A
mé vzdy prekvapuje, Ze jsme velice internacionalni, ze vystavujeme Hito Steyerl

v Rudolfinu, sledujeme Benatky a tak déle. Ale kdyz piSeme podobné, tak to tady drhne.
Zacneme psat o neekologickém chovani instituci, a jste levicovy radikal. To mi pfipada
absurdni. Kriticky, institucionalni a politicky rozmér je v zdpadnich médich mnohem
volnéjsi. Soucasna umelecka scéna je kritickd a je politicka, coZ je na zédpad¢ uz
normalizované. Ale pak je situace vychodni Evropy, a ta je depresivni. A je dilezité hledat
solidaritu s t€émi lidmi z tamnich uméleckych scén. To je na dlouho. Vzdy si fikdm, co
bychom mohli udélat pro mad’arsky Artportal, s kterym spolupracujeme. My totiz mame
alespon néjaké prostiedky. Tak jsme jim alespoit pomohli vydanim textu o koupé dél
mad’arskou narodni bankou, na ktery neméli penize a zaroven se bali ho vydat. Tak jsme to
vydali, ptelozili do angli¢tiny a mad’arStiny a tim to kone¢né rozhybalo diskusi. Ale
chudak autorka. Lid¢ ji piSou hrozné véci, Ze uz si na scén¢ ani neSkrtne, a opravdu se boji,
ze skoncila. Coz my si tady vlibec neumime ani predstavit takovou situaci.

27. Je néjaka vétsi internacionalizace ¢eské Kkritiky néco, co se v Artalku snaZite
prosazovat? Kdy cesti kritici aktualné moc nepiSou o ¢eském uméni do zahrani¢nich
médii a jsme spiS uzavieni v Ceské bubliné.

Ur¢ité. To byla jedna z motivaci, pro¢ jsme v roce 2016 spoluzalozili sit’ East Art Mags,
ktera sdruZuje online ¢asopisy o vytvarném uméni z Ceska, Slovenska, Rumunska,
Mad’arska a Polska. A také jsme méli dohodu se Slovinskem a s magazinem z Bosny a
Bélehradu. Ale je to slozité tyhle mezinarodni spoluprace. Rada bych vice podporovala
publikovani ¢eskych autorti v zahranici, ale je straSné¢ t€Zké na to sehnat penize. Kazdy rok
nam ubyvaji penize od ministerstva kultury i granty od Institutu uméni, ktery nam déaval na
preklady, které jsou drahé. Potencidl tu je, spoluprace s médii mame, ale j& to nezaplatim.
To je ten materialni limit. KdyZ jste v Berlin€ a piSete anglicky pro Berlin Art link a
Hyperallergic, tak se dostanete mnohem sndz do zahrani¢nich médii. I vychodni Evropa je

106



v néem zabublinovand. A ja bych to rada oteviela, snazime se o to, ale je to nad ramec
nasSich kapacit — residence uz dva roky nemame kvtili pandemii a ani nikoho nevysilame —
a nemame penize.
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