Posudek bakalarské prace Katefiny Casarové Mediaéni jazyk ve vyuce Eestiny jako ciziho

jazyka v kurzech Filozofické fakulty UK

Pfedlozend bakaldfskd prace se zaméruje na téma, které je sice zdanlivé mnohokrat
diskutované a zpracované, v prostiedi vyuky ceStiny ale snemnoha doklady, resp.
s chybéjicimi empirickymi daty o vyuZivani mediacniho jazyka v rGznych typech kurz(. Text
vznikal pomérné dlouho a puvodné mél ambice pokryt vétsi spektrum kurzd cestiny

realizovanych na FF UK, v kone¢né fazi nakonec pokryl pouze drobnou vysec téchto kurzu.
1. Koncepce prace

Prace je rozdélena obvyklym zplsobem, tedy na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické
Casti se autorka zaméruje na otdzky Skolni komunikace a mluvy ucitele, na funkci jazyka ve
vyucovani a na pouzivani dalsich jazykovych kdédl ve vyuce. Znac¢nd pozornost je vénovana
osvojovani jazyka a zdkladnim teoriim tohoto osvojovani, téma je vhodné propojenou také
s pristupy k vyuce ciziho jazyka a roli mediacniho jazyka ve vyuce. K teoretické ¢asti mam dvé
pfipominky, prvni je nevyvdZienost argumentace v kapitole 5: Ndzory na mediacni jazyk
(autorka sice vénuje dostatek prostoru tomu, aby vyvratila nékteré myty zaloZené na
predstavé, ze jakékoliv uzivani mediacniho jazyka je pro vyuku Spatné), ale méné se zaméruje
na vyhody, které mlze vyuZivani mediac¢niho jazyka pfinaset. Druha pfipominka je spiSe
formalni — ndzev kapitoly ¢. 5 Ndzory na mediaéni jazyk bych doporucila prejmenovat (napf.

Nazory na vyuZziti MJ).

Autorka v praci definuje klicové pojmy, v praci nejsou nadbytecné kapitoly, které se
zkoumanym tématem nesouvisi, teoreticka ¢ast prace je provazana s praktickou ¢asti. V praci

jsou formulovany zavéry, které se vztahuji ke koncepci prace a k vyzkumné otazce.

Hodnoceni: A

2. Metodologie a zpracovani dat

Zvolend metodologie je pro cil prace funkéni a opodstatnéna, ale autorka nepopsala
dostatecné detailné nékteré aspekty metodologie vyzkumu. V Uvodu prace je zminéno, ze
autorka bude pracovat se tfemi nastroji, kterymi jsou rozhovory s lektory, nahravky

vyucovacich hodin a deniky z vyuky. Dva z téchto nastroji nakonec nejsou vyuZity, resp.



rozhovory s lektory jsou zpracovany, v prilohach je uveden i scénaf rozhovoru, ale samotné
rozhovory k dispozici nejsou. Navic zplsob zpracovani dat pomoci otdzek a zobecnénych
odpovédi neni pro odborny text vhodny. Denikové zaznamy nejsou v pfilohach k dispozici,

autorka je nijak nekomentuje a zfejmé nebyly do zpracovanych dat viibec zahrnuty.

Otazky slouzici jako podklad pro rozhovor nejsou dostateéné promyslené (napf. otdazka na
studijni obor/program je nadbyteénad), nékteré otazky jsou pfilis Siroké nebo viceznacné: napf.
otdzka €. 5 Jaky mdte vy sami ndzor na mediacni jazyk, ptipadné otdzka €. 9: Ovlivriuje Cas
pouZiti mediacniho jazyka? V dlsledku nevhodné formulace otazek jsou samoziejmé i ziskana
data v této ¢asti pomérné vagni, vzhledem k nizkému poctu respondentt (2) je neni mozné

zobecnit.

V analyze vyuZivani mediacniho jazyka z mého pohledu chybi dva dulezité aspekty, prvnim je
kompetence lektor(i v angli¢tiné (na str. 35 je uvedeno: Je mozZné, Ze slozZité promluvy v cestiné
plynou pouze ze spontdnnosti. Jednoduchost anglickych pokyni muzZe byt zase snaha
nepouZivat tento jazyk nadmérné). Divodem jednoduchosti pokynd v angli¢tiné mize byt
pravé jind (méné pokrocild) kompetence lektor(. S tim tésné souvisi i druhy aspekt, a to je
(jazykova) obtiznost instrukci zadavanych v ¢estiné: napf. sloveso poprosim (Dobre. Tak, ja vas

poprosim, abyste si sedli na sva mista, s. 40).

Autorka zcela opomenula vzit v teoretické i v praktické ¢asti v ivahu fakt, Ze lektofi vyucuji

v tandemu.

Hodnoceni: B

3. Prace s odbornou literaturou

Prace vychazi z dostatecné Sirokého spektra zdrojl, autorka cituje relevantni zdroje, bohuzel
je ale text plny nepresnosti (chyby ve jménech autor(, rizné zplsoby odkazovani na autory
apod.).

V teoretické ¢asti postradam vétsi schopnost reflexe odborné éetby. Napf. na str. 21 autorka
pise: Nékteri vyucujici dokdzZou jiny jazyk ze tridy vyloucit, jini ho naopak vyuZivaji jako
pomocny vyucovaci ndstroj a nékteri ucitelé ho naopak nemohou poulZit, protoZe neexistuje
spolecny jazyk mezi nim a studenty. Striddni kodu je tak casto velmi individudlni volbou a

individudlné se s nim i pracuje. Pro jeho poulZiti neexistuje pfesny ndvod a kazdy vyucujici si



musi sdm nastavit svoje hranice, s. 21. VyuZivani media¢niho jazyka neni vidy volbou
samotného lektora a jeho individudlnich preferenci, ale mGze byt ovlivnéno také prostfedim —

tedy pozadavky Skoly, metodiky kurzu apod.

Hodnoceni: B

4. Formalni Groven prace

Prace ma priméreny rozsah a obsahuje poZzadované komponenty (obsah, abstrakt atd.). prace
misty nenapliiuje znaky odborného stylu, text je tézkopadny a neobratny, koherence textu je
¢asto narusena. V praci je vysoké mnoiZstvi chyb, preklepl i typografickych nedostatkd.

V textu se objevuji formulace, které se do odborného textu nehodi: Aby pohled na motivaci
uzivani mediacniho jazyka byl lepsi, s. 31; nebo na jiném misté: Golonka (2010, s. 96) dokladd,

Ze znalost jiného jazykového kédu pomdhda (s..22).

Soucasti priloh jsou sice prepisy nahravek vyucovacich hodin a osnova rozhovoru s lektory,
nikde v praci ani v ptilohach ale nejsou tyto rozhovory k dispozici, stejné tak chybi denikové

zaznamy.

Hodnoceni: C

Celkové hodnoceni
Pfes vySe uvedené vyhrady prace spliiuje poZadavky pro bakalarské prace a doporuduji ji

k obhajobé. Navrhuji hodnoceni velmi dobfe.

Otazka k obhajobé: Méla jste mozZnost ziskat néjaké informace od zahranic¢nich studentd v

kurzu, jak oni sami vnimali vyuZivani mediac¢niho jazyka?
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