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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim“ zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 |Cil prace

X

X
1.2 | Technika prace | |
1.3 | Struktura prace X

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Ackoliv se Lucie nedostala k archiviim, které byly piivodné planovany, nasla jiny zptisob, jak naplnit cil prace.
Tedy spojeni Radio Svobodna Evropa a Kamila Mouckova se ji podatilo udrzet pospolu, ackoliv podle mne
hlavnim tématem méla byt Transformace Radia a ne Zivot K. Mouckové. Celkova struktura prace je veelku
podobna jako byl zamér.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplitujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

gonn

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

O nedostatku archivnich materialt pisi vyse.

K. Mouc¢kova zanechala nékolik knih, n€kolik portrétnich rozhlasovych a televiznich potadi, a to v§echno
autorka vyuzila. K historii Radia Svobodna Evropa se obratila jako na stézejni praci Prokopa Tomka. Domnivam
se, ze pro prvotni vhled do problematiky (coz tato prace na Grovni bakalariatu je a asi i ma byt), své zdroje
(vCetné rozhovort) vyuzila veelku a adekvatné, i kdyz je nevytézila zcela. U rozhovorti mi chybi odliseni jejiho
textu od vzpominek, resp. ocekaval bych lepsi propracovanost v podstaté hlavni, nosné kapitoly. To je Skoda.
Autorka se nevyvarovala fady preklept a formalnich nedostatkd - nevim, pro¢ jsou tivozovky nahote (tzv.
angicke), nékdy po tecce v datu neni mezera, proc je jednou Mouckova oznacena za Muckovou (s. 8), pro¢ jsou
takové velké rozestupy mezi odstavci apod. Prace by si zaslouzila rozhodné ale stylistickou korekturu - tvrzeni
typu: "vidina na spole¢né stravené zitfky" je podle mne vykloubeni vétné vazby (vidina ¢eho a ne vidina na),
pokud Zahajsky Mouckovou po 31 letech opousti, neni jasné, jestli odchazi nebo umira. Tvrdit, ze Mouckova
byla "prvni dama CST" bez uvedeni zdroje je ponékud nadnesené. Otézka je, zda kli¢ovy byl skute¢ng srpen
1968 a ne obodbi po té, co se Mouckova snazila udrzet zbytky predsrpnové atmosféry apod. Je mi lito, Ze
kolegyné mi nenechala nahlédnout do celé prvni verze, myslim, Ze bychom tadu véci spolu vychytali.



3. HODNOCENiI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na §kdle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace B
3.2 | Funkénost a pfimétenost poznamkového aparatu a odkazi B
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté B

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite ptejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zduvodnéni v piipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka urovei prace (pokud je opakované porusovana platna E
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka uprava prace C

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Struktura prace je logicka, pozndmkovy aparat také. O jazykové urovni pisi vyse. Piilohy jsou pouze dve.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Prace nedopadla podle mych ptedstav. Je to vysledek mozné reserse, jisté ocenuji, Ze kolegyné nahradila
nepiistupné/neexistujici archivy rozhovory, ale mélky zplsob, jakym s materidlem pracuje, neni podle mne pfilis
Stastny. Co bych vytkl zejména, je autoréina pozice vii¢i zkoumanému tématu: je nekriticka, Mouckovou bere
jako nérodni hrdinku a stvrzuje to formulacemi, které do odborného textu podle me nepatii (za vSechny - Ze na
setkani Milionu chvilek pro demokracii méla Mouckova "brilantni" projev - to tvrdi kdo? Autorka? Na zakladé
¢eho?) Misto odborného textu je to trochu vypravéni, az s pohddkovym nadechem o neohrozené lvici Kamile
Mouckové - coz bych jist¢ nemohl jako publicisticky text (napf. vzpominkovy) kritizovat, ale jako odborny text
pro kvalifikaéni praci, jej kritizovat musim. Navic téma prace je Transformace Radia Svobodna Evropa....
Shrnuto - pies zna¢né obtiZe se Lucii podatilo dokoncit text o Kamile Mouckové. Radio Svobodna Evropa mélo
v praci hrat tu roli, ze se téma "Mouckova" z(zi a nebude muset opakovat mnohokrat jiz publikované Zivotni
peripetie z Ceskoslovenského rozhlasu a zejména Ceskoslovenské televize. Tyto viechny peripetie tam ale jsou,
a to stéZejni, tedy jeji pisobeni ve Svobodné Evropé, je umenseno na minimalni miru. Myslim, ze pokud by
Lucie v budoucnu zpracovavala dalsi kvalifikacni text, je tieba, aby si 1épe ujasnila, co je vyzkumny material,
jak ho uchopit a hlavné najit zptisob, jak zaujmout stanovisko kritického nadhledu.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

51

52

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

[6.1 | Méné nez 5%

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

vyborné

velmi dobie (nadprimérny vykon, avSak s ur€itymi chybami)
dobfe (celkove dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojive (piijatelny vykon, ale se znaénymi nedostatky)
dostatecné (vykon spliiuje minimalni pozadavky)

MTMOO®>
COXOIOE

nedoporucuji k obhajobé



ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 9. 9. 2021 Podpis:

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdirky piislusné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




