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1. Aktualnost (novost) tématu

Se zdjmem jsem vedl a pfipominkoval text této prace, kterd vyustila ve kvalitné zpracovanou
diplomovou préci na zcela aktudlni téma, kterému se pfitom v ¢eském kontextu vénuje stile jesté
jen mald pozornost.

2.  Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Autorkou pouzité metody povazuji za ptiméfené. Ocenuji zejména analyzu konkrétnich soudnich
rozhodnuti, které autorka zasazuje do SirSiho kontextu (tj. vtahuje jak k roli Ustavniho soudu CR,
tak k tématu diivéry, o kterych pojedndva v jednotlivych kapitolach ptredlozené prace).

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Préce je ¢lenéna logicky a po formdlni strance zpracovana na vyborné drovni. Autorka dokdze psat
velmi srozumitelné, az krystalicky jasné.

4.  Vyjadreni k praci

PredloZenou praci povazuji za vysoce kvalitni, a to po formdalni i obsahové strance. Své dil¢i 1
obecngjsi pfipominky jsem sd€loval autorce priibéZné a t€$i mne, Ze naprosta vétSina z nich byla
do prace zapracovand. Proto mij posudek také vyzniva celkové pozitivné. Autorka se s vybranym
tématem opravdu dastojné vypotadala, a to i pies jeho nesnadnost (zejména s ohledem na nutné
multidisciplindrni pfistup). Zejména oceniuji, Ze se ji podaftilo propojit obecné sociologicky pohled
na diveéru s konkrétnimi pravnimi rozhodutimi, a ze své analyzy vyvodit zdkladni zavéry. Jisté by
v tomto ohledu mohla jit do vétSi hloubky, pfipadné€ své zavéry porovnat se situaci v jinych
zemich. Takovy komparativni element by praci nepochybné jesté vylepsil.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Vv

Splnéni cile prace Zékladni cile prace, tj. poskytnout bliz§i pohled nejen na zplsob, jak
Ustavni soud ve svych odtivodnénich s argumentem diivéry v pravo
pracuje, ale rovnéz na to, jaka rozhodnuti a jejich praktické dopady
pro adresaty prava voli, aby jejich diivéru v pravo posilil, podle mého
predloZena prace plni.

Samostatnost pti | Praci povaZuji za nepochybné piivodni, autorka si pocinala pii psani
zpracovani tématu | prace samostatn¢. Mé piipominky do textu zapracovala.

véetné zhodnocen{
prace z hlediska
plagiatorstvi

Logicka stavba prace | Stavbu prace povazuji za zcela logickou.
Price se zdroji (vyuZiti | Prace stoji na dostate¢ném mnoZzstvi zdroju.
cizojazy¢nych zdrojl)
véetné citaci




analyzy (ve vztahu
k tématu)

Hloubka  provedené | NaleZitd zvolenému tématu, svédcici o poctivém pfistupu autorky.

grafy, tabulky)

Uprava prace (text, | Na dobré drovni.

droven

Jazykovd a stylistickd | Ob& na vysoké urovni. Autorka dokaze pséat velmi srozumitelné.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

PiSete, 7e ,,diivéra oblana v pravo je obecny a nad&asovy pravni princip, ktery Ustavni soud
povazuje za jeden z esencidlnich znakl nezbytnych pro naplnéni formy demokratického pravniho
statu. Jakym zptsobem v soudasnosti Ustavni soud CR posiluje ,,dGivéru ob&ana v pravo® a co
dal$iho by podle vés na tomto poli mohl d¢lat?

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Préci jednoznac¢né doporucuji k obhajobé.

Navrzeny klasifika¢ni stuperi

Vyborné.
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