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Téma prace: Divéra v pravo v judikatufe Ustavniho soudu CR
Rozsah price: 142 174

Datum odevzdani prace: 22.06.2021

1. Aktualnost (novost) tématu

Téma hodnotim jako ,.stdle aktudlni®, nebot budovani divéry v prdvo je nekoncicim
procesem. Zuzeni problematiky na Ustavni soud lze povaZzovat za — pro ucely diplomové
prace — za vhodnou limitaci Sife tématu.

Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma povaZzuji za téma stojici na hranici standardni ndrocnosti a naro¢nosti nadstandardni.
Pozice je ddna postavenim tématu na pomezi prava a sociologie, pii¢emzZ autorka textem
doklada, Ze se na obou polich svede pohybovat bez vétSich zavdhani.

Autorka pracuje s desitkami zdroju, fid¢eji se zdroji zahraniénimi. V dvodnich dvou
kapitolach pracuje klasickym postupem ,analyzy a syntézy“, kdyZ pojedndva nejprve
postaveni Ustavniho soudu CR a ndsledné pojem divéry v sociologii. Tieti kapitola stoji
na rozboru vybraného vzorku rozhodnuti Ustavniho soudu CR.

Formalni a systematické ¢lenéni prace
Préce je formdln¢ bez vétSich vad, fazeni prace je smysluplné, ¢tendi se diky nému v préci
dobfe orientuje.

Jako pftiklad drobnych formdlnich nedostatki, které ovSem celkové vyznéni prace nikterak
nezastinuji uvadim

* TamtéZ v pozndmkdch pod Carou s malym ,,t*“.

*  Volnou préci s pouzivanim velkych pismen jako zkratek nazvu instituci. Tak Ustavou
je nékdy u. z. €. 1/1993 Sb., jindy udstavni listinou u roku 1920.

* NerozliSovani mezi poml¢kou a spojovnikem.

* Neuplné citace piispévki z kolektivnich monografii (pf. poznamka pod carou €. 87).

Vyjadreni k praci
Préci povazuji za dilo vydafené. Diplomantka v praci dokazuje, Ze ovlada préci s pravnimi
prameny a prameny pravni védy i prameny sociologickymi.

ZVIast ocenuji, Ze prace netrpi obvyklym nedostatkem obdobnych kvalifika¢nich praci, tj.
Sirokym zaméfenim. Autorka tak miiZze na relativné kratké plose, avSak informacné
bohatym zplsobem, Ctendfi predstavit zvolené téma. Postupuje pfitom logicky, kdyz
nejprve predstavuje postaveni Ustavniho soudu CR v pravnim fadu, ndsledné zpracovava
sociologické téma divéry, ovSem s pravnimi piesahy, aby v zdvéreCné Casti prace
podrobné analyzovala zptisob, jakym s d@ivérou v pravo pracuje Ustavni soud CR.



S.

Drobnou vytku by bylo moZno vznést k relativné fidké praci se zahranicni literaturou,

kterou 1ze ovSem soucasné vysvétlit pfevazné na Cesko zamétenym tématem.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Doslo ke splnéni cile — popsdni zptsobu, jakym
Ustavni soud CR pracuje s ditvérou v pravo a pravni
jistotou.

Samostatnost pii zpracovani
tématu  véetné zhodnoceni
price z hlediska plagiatorstvi

Priace plsobi dojmem samostatného zpracovani,
elektronickd ~ kontrola  prdce  nenasvédcuje
plagidtorstvi.

Logicka stavba prace

Préce je stavéna logicky.

Prace se zdroji  (vyuZiti
cizojazyCnych zdroji) vcetné
citaci

Prace stavi na vysokém poctu relevantnich zdroju,
misty cizojazyCnymi.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Préace hloubkou své analyzy odpovidd pozadavkim

Uprava price (text, grafy,
tabulky)

diplomové préce.
Upravé préace
pozornost.

byla vénovdna odpovidajici

Jazykova a stylistickd droven

Jazykova a stylistickd drovein prace je vyborna.

6.  Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Na tivod 3. kapitoly se ¢tenat dozvi, Ze vybér analyzovaného vzorku ptipadi byl ve vétsine
pripadit zGzen na judikaty obsahujici vybrana hesla (ditvéra v prdvo a dalsi). Znamena to,
Ze byly analyzovany i jiné ptipady? Pokud ano, které to byly a s jakym odivodnénim byly
vybrany?

V témZe misté stoji, Ze ke vzorku piipadl, ktery vznikl fultextovym hledanim, bylo
pristoupeno kriticky. Kriticky piistup ke vzorku je jisté tfeba kvitovat, co pfesné vSak tento
pfistup ve vztahu ke vzorku znamenal? (Vzorek byl doplnén, redukovan? Dle jakych
kritérii a s jakym odtivodnénim?)

Ze Cteni nabyl Ctendf dojem, Ze objevi-li se v pravni vét€ rozhodnuti ditvera v prdvo,
st¢Zovatel se miZe t&sit ze svého vitézstvi. Mohli bychom tedy fici, Ze v rozhodovaci praxi
najdeme piiklady toho, co je naruSeni diivéry, ale nenajdeme piiklady toho, co by sice
mohlo byt za naruSovéni povazovino, ale US nakonec dospél k zavéru, Ze naruSenim neni?

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Préci doporucuji k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupen Vyborng.

V Praze dne 29.7.2021

Tomas Friedel



