POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: vedouci prace

Autor/ka prace: Ondiej Drobil

Nizev prace: (De)politizace v piimé demokracii: Pfipadova studie mistniho referenda
v CR

Vedouci prace: Mgr. Tomas Dvorak, Ph.D.

Oponent/tka:

Navrzené hodnoceni: A
Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiSte
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumnd otazka) jasné formulovan a odpovidaji mu zévéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Cil prace je jasn¢ formulovan. Vyzkumné otazky jsou relevantni a plynule navazuji na diskuzi
soucasného stavu poznani. Struktura prace je adekvatni, logicka.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né texty?

Ano. Silnou strankou prace je, Ze autor nejen pouziva cizojazy¢nou literaturu, ale také s ni

analyticky pracuje. Vnima nedostatky jednotlivych pfistupti a ukazuje, jakou povahu méla a ma
odborna debata o (de)politizaci. Teoreticka ¢ast prace je v tomto velmi presveédEiva.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroji (vCetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Kvalita pouzitych dat je dobra. Autor jasné dokumentuje zptisob vybéru jednotlivych vyroku, které
tvoii korpus. Autor si je dale védom limitaci, které sam ptiznava. Reflektuje, Ze vybér ¢lanka
v médiich mohl podléhat agenda settingu a podobnym procestim.

4. Jaka je kvalita argumentd, o néz autor/ka opirad zavéry, k nimz dospél/a?

Kvalita argumentt je vyborna. Autor si dava zaleZet na tom, aby jednotlivé pasaze prace na sebe
navazovaly, aby empiricka analyza byla konzistentni s teorii atd.

5.Jsou V préci autorova/autor¢ina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zji$téni pfevzatych?
Ano.
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6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nélezitosti?
Vyborna.
7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

Hlavni silnou strankou celé prace je to, ze autor mad ambici origindlné pfispét do vyzkumu
(de)politizace. Vybér pfipadu mistniho referenda je vyborny napad. Piima demokracie je (Casto
normativn¢€) vnimana jako sféra autentického rozhodovani ob¢and. Ukazovat na tomto piipadé
procesy (de)politizace, navic ramované tvahami o moci, povazuji za velmi origindlni pfistup.
Originalita pfistupu spodiva zejména vtom, ze se autor zaméfuje na lingvistickou rovinu
depolitizace. Neni mi znamo, ze by byl v odborné literatufe tento pfistup/napad prezentovan a
empiricky realizovan. Navic autor tim, ze tuto analyzu propojil s praci P.Bourdieu (koncepty
kapitalt a pole) dokazal toto téma propojit s tématem moci a ucinit celou praci vice sociologickou.
Nejde tedy jen o ,.formalni* lingvistickou analyzu bez sociologického piesahu, ale o propojeni
lingvistické a sociologické analyzy. Ja ji povazuji navic za velmi zdafilou.

Pokud bych mél vyslovit kritické piipominky, pak se budou tykat prace s koncepty P.Bourdieu.
Mohlo by byt jasné&ji vymezeno, jak to autor mysli s politickym kapitalem. Mé&l jsem urcitou
nejasnost v tom, co je symbolicky, co politicky kapital apod. Také napojeni na konkrétni aktéry,
jejich pozice v ,poli“ je trochu schématické a zaslouzilo by jasnéj$i konceptualni vymezeni.
Nicméné myslenku, Ze lingvistické strategie depolitizace 1ze propojit s analyzou kapitali povazuji
za funkéni. Jde tedy spiSe o nedostateCny prostor dany formatem bc. prace. Navic autor vlastné
formuluje velmi ambiciozni projekt, ktery by mohl byt samostatnym tématem (napt.) diplomové
prace.

Domnivam se, ze prace by méla byt publikovana. Zaroven bych autorovi doporucil se tématu dale
vénovat a teoretické mySlenky dale propracovat. Propojeni analyzy moci a lingvistické roviny

povazuji za vyborné téma.

8. Naméty na diskuzi pfi obhajobé prace.

9. Prohlasuji, ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavére¢né prace v
systému: [ ] Theses [ ] Turnitin [ X] Ouriginal (Urkund)

Komentaf k vysledku kontroly:

Celkové hodnoceni préce: A - vynikajici

Datum: Podpis:
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