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Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavery? Je prace vhodné
strukturovana?

Cilem prace je zodpovédét tii vyzkumné otazky (s. 7), z nich autorka posléze generuje 4 hypotézy
(5.24-25). Prace je prehledné strukturovana. Po tivodu obsahuje teoretickou ¢ast s podrobnou
diskusi literatury (s.8 -24), nasleduje prakticka ¢ast (metodologie s.24-27) a pak rozbor vysledka
(5.28-43). V analyze autorka provadi testovani hypotéz, piechledné diskutuje vysledky (s.43-45) a
Vv zaveru (5.46-47) se jasné vyjadiuje k platnosti hypotéz a odpovida i na polozené vyzkumné
otazky. Prace je vhodné strukturovana.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazycné texty?
Autorka prokazala velky piehled v zahrani¢ni literatute ke klasickym koncepcim nézorového
vidcovstvi, ale i v nejmodernéjsich publikacich k problematice socialnich siti a influencert.
Prokazala i znalost sou¢asnych vyzkumu k pfibuzné problematice.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojii (vietné jejich vyberu, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Nikol Pliskova pfipravila vlastni standardizované vyzkumné Setieni CAWI a PAPI na souboru 217
respondenti rovnomérné rozlozenych dle pohlavi, véku a dalsich dilezitych charakteristik. V ramci
moznosti studentky bakalarského studia tedy provedla maximum. Profesionalné ptipraveny
dotaznik s vyuzitim nékterych polozek z vyzkumu CVVM, coz je tieba pochvalit, sama pilotovala a
upraveny v lednu az bfeznu distribuovala v terénu. Kvalita dat je tedy relativné vysoka. Pro analyzu
vyuzila autorka pfiméfené nastroje pro testovani hypotéz, které si sama na pocatku postavila.
Metodologicky je prace naprosto korektni a jeji zavéry jsou presveédcivé.

4. Jaka je kvalita argumenti, o nez autor/ka opira zavery, k nimz dospél/a?

Argumenty, které autorka pouziva jsou zakotveny bud’ v teoretické literatufe nebo v jejich vlastnich
vysledcich podpotenych regulérné zvolenymi statistickymi testy. Zavéry jsou tedy kvalitné
podlozeny.
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5.Jsou v praci autorova/autorcina tvrzeni a zjisténi jasné odlisena od tvrzeni a zjisténi prevzatych?
Nikol Pliskova piebira jen teoreticka tvrzeni z literatury a srozumitelné a presné je uvadi do
vzéjemnych souvislosti. Autor¢ina tvrzeni jsou srozumitelna a je ziejmé, kdy uvadi vlastni zavéry.
Na nékterych mistech spravné srovnava vlastni vysledky se zavéry vyzkumu Pauliny Taberyové a
Matouse Pilnacka z CVVM. Jeji zavéry nejsou v rozporu, vhodné dopliuji dosavadni znalosti.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalsich formalnich naleZitosti?

Po formalni strance je prace kvalitné provedena. Nasel jsem jen dva pieklepy, zadné gramatické
chyby ani stylistické nepiesnosti. Odkazy jsou provedeny spravné, reference podle normy. Jazyk je
srozumitelny a prace je ptehledné strukturovana.

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).
Prace Nikol Pliskové je seriozné napsana, se znalosti literatury a vhodné prakticky provedena.
Autorka nepfecenuje moznosti zobecnitelnosti zaveri prace. Presto vSak ptinasi zajimavé vlastni
vysledky.

8. Nameéty na diskusi pii obhajobé prdce.
V ¢em spocivaji vyhody a nevyhody uréovéani nazorového viiddcovstvi formou sebehodnoceni a
naopak metodou informantii. Vysvétlete divody Vaseho rozhodovani pti vyzkumu.

9. Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prdace v
systému: [ ] Theses [ x ] Turnitin [ 1 Ouriginal (Urkund)
Komentdr k vysledku kontroly: Bakalatfska prace neobsahuje cizi texty, je originalni a ani autoriny
vlastni prace V ni nejsou vyuzity.

Celkové hodnoceni prace: vyborné A

Datum: 30.8. 2021
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