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Prubéh obhajoby: Predseda komise uvedl, ze komise je usnaSenischopna, dale

predstavil uchazece a zah4jil obhajobu. Pfedseda komise konstatoval,
Ze oba oponenti vypracovali své posudky v fadné formé¢, které
uchazec¢ obdrzel a mél dostate¢nou lhitu na to se s nimi seznamil. To
uchaze€ potvrdil. Nasledn¢ uchaze¢ predstavil svou diserta¢ni praci a
uvedl, ze prace bude publikovana v nakladatelstvi Ales Cenck. Po
uvedeni prace predseda komise pozadal oponenty o jejich vyjadieni k
praci. Nejprve se vyjadril k praci doc. Rozehnal, ktery uvedl, ze
prace je kvalitni, jedna se vSak o praci namnoze popisnou, vytknul,
ze hlavni ¢asti prace je popis platné pravni Gipravy a naopak chybi
vEtsi ¢ast vénovana komparaci a bliz§im aktudlnim otdzkam
svétenského fondu. Dr. Lederer uvedl, Ze témata prace povazuje za
aktudlni, vyhrady se tykaji za prvé vymezeného cile komparace, kdy
uchaze¢ v praci pominul québeckou pravni Gpravu (z niZ nas
zakonodarce vychazel) a ani v praci blize nevysvétlil, pro¢ tak ¢ini
(uchazec¢ se v praci zabyval podrobné zejména britskou upravou
trustu). Druhou vytkou je to, ze se uchaze¢ mohl vice do hloubky
zabyvat i jinymi pravnimi Upravami a zkoumat, zda v nich lze nalézt
inspiracni zdroje pro nasi pravni Gpravu. U otazky vlastnického
prava mohl jit uchaze¢ vice do hloubky a ponofit se do teoretickych
uvah. Dale Dr. Ledererovi v praci chybélo hlubsi vymezeni
zakladatele a svéfenského spravce, zejména pokud jde o jejich
vzajemné postaveni. Uchaze¢ se vyjadril k obéma posudkim i k
hodnoceni prace oponenty. Nadto se vyjadril skolitel, jak k osobé
uchazece, tak téz k procesu psani disertacni prace vcetné jejich
nedostatkli zminénych oponenty. Nasledné byla piedsedou komise
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zahdjena obecna rozprava. V ramci obecné rozpravy JUDr.
Zahradnickova polozila otazku, v ¢em spociva ochrana majetku sui
generis. K tomu uchaze¢ uvedl, Ze se zde jednd o ochranu majetku v
ramci mezigeneracniho predani, pfi¢emz dédéni podilu mize byt
slozité v ramci stietu dédicti a dale v ptipad¢ Sikandznich
insolvenénich navrhi, s ¢imz JUDr. Zahradni¢kova nesouhlasila.
Timto pfedseda komise ukoncil obecnou rozpravu a veiejnou ¢ast

obhajoby.
Vysledek obhajoby: prospél/a (P)
Predseda komise: doc. JUDr. Ondfej Frinta, Ph.D. (pfitomen)  ......cccccceevveenennen.
Clenové komise: doc. JUDr. PhDr. David Elischer, Ph.D. ...
(pfitomen)

Mgr. Vit Lederer, Ph.D. (pfitomen) ...
doc. JUDr. Ale§ Rozehnal, Ph.D. (pfitomen) .......cccceeevvveenenns

JUDr. Marie Zahradnickova, CSc. (pfitomen) ...........ccccceeevenne
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