Formular pro posuzovani diplomovych praci

Jméno studenta/ky: Bc. Lenka VojtiSkova

Studijni program: EKS

Nazev diplomové prace: Pojem cizoty v dile Julie Kristevy
Jméno posuzovatele/ky: Marcelli, M.

Okruhy hodnoceni diplomové prace:
A) Formalni Kritéria

Formadlni struktura a Gprava prace, Uplnost povinnych ¢asti prace, gramaticka a stylisticka
stranka, korektni a jednotné uvadéni zdroja.

Hodnoceni (0-10 bodi): 10

Pripominky a komentare:

Formalna $truktara prace je premyslena a dokladne vypracovana, text je prehladny a ucelne
¢leneny. Praca obsahuje vSetky povinné Casti, gramatickd a Stylisticka Groven textu je
vysoka. Mala vyhrada: avodzovky vo vnutri citatov (napr. s. 57). Autorka korektne

a jednotne uvadza svoje zdroje.

B) Struktura prace
Jasné formulovani problému, vymezeni cile a jeho soulad s obsahem prace, celkova koncepce
a struktura préace, adekvatnost postupu a ndvaznost jednotlivych casti prace.

Hodnoceni (0-10 bodit): 10

Pripominky a komentare:

Autorka jasne sformulovala skiimany problém, v praci sa da rozpoznat’ linia postupu
smerujucemu k jeho teoretickému zvladnutiu. Predkladané nazory a postoje st podlozené
argumentaciou. Zaver prehl'adne predstavuje dosiahnuté vysledky.

C) Rozbor tématu
Identifikovani a vysvétleni zakladnich pojmt a koncepci, rozsah a relevantnost pouZzité
literatury, troven prace s odbornou literaturou, adekvatnost vykladu pouzitych text.

Hodnoceni (0-10 bodu): 8

Pripominky a komentare:

Autorka dokladne a prehl'adne identifikovala zadkladné pojmy skiimanej koncepcie.
Preukézala dobra znalost’ primarnej a sekundarne;j literatary, ako i schopnost’ zasvétenej
interpretacie textov. Istym obmedzenim bolo, ze skimany korpus nezahrnuje texty vo




francuzstine. Toto obmedzenie sa vSak neprejavilo vyraznej$imi nedostatkami pri
charakteristikdch a interpretacidch. Pri posudzovani prinosu (a tiez nedostatkov) Kristevovej
koncepcie jednotlivca, zeny, Kultary a spolo¢nosti by mozno bolo uzitocné vS§imnut’ si jej
(dost’ kritizovanu) pracu Des Chinoises.

Vyzneniu prace by prospelo blizsie urenie miesta, aké Kristeva zaujima v tom kultirnom
a ideovom kontexte. Ten niekedy byva (pravdaze, za cenu mnohych zjednoduseni)
ozna¢ovany ako ,,French Theory“. Nemam vsak na mysli iba jednoduché zaradenie podla
takych urceni ako je ,,postStrukturalismus®, ,,sympatie k maoizmu* alebo ,,lavicovy
anarchizmus®, ale skor analytické skimanie otazky, prec¢o a ako sa odpovede na problémy
slobody, prace a praxe hl'adali na priese¢niku marxizmu a psychoanalyzy, alebo preco sa
vychodiskom pre pochopenie subjektu a sebavedomia stala bizarna Kojévova interpretacia
Hegelovej Fenomenoldgie ducha.

D) Aspekt originality
Vlastni autorské analyza feSeného problému, schopnost samostatné a tvofivé uvazovat
a navrhovat fesSeni, vlastni argumentacni a formula¢ni uroven.

Hodnoceni (0-10 bodi): 7

Pripominky a komentare:

Autorsky vklad vidim predovSetkym v dokladnosti, s akou sa tu skimaju jednotlivé texty

a hl'adaju ich pojmové a metodologické vychodiska. Ocetiujem tiez argumentacn(i

a formulacntl uroven, na akej sa interpretacie odvijaju. Pri vyjadrovani kritickych vyhrad je
autorka dost’ diskrétna. Nevyhyba sa im, ale upozoriiuje na ne v suvislosti s odvolanim sa na
reakcie inych autorov a autoriek (napr. Nancy Fraser, s. 46). Treba vSak uznat’, ze k tomu
pripaja aj vlastné stanovisko.

E) Vyznam prace
Formulovani jasnych a zdlvodnitelnych zavért, adekvatnost a uplnost splnéni cilii prace,
celkova odborna urovei a piinos prace.

Hodnoceni (0-10 bodu): 8

Pripominky a komentdre:
Pracu pokladam za hodnotny prispevok k uvadzaniu diela J. Kristevy do diskusie




0 niektorych stale relevantnych problémov, vystupujucich vo filozofickych, semiotickych
a feministickych studiach.

Otazky na obhajobu:
V ¢om podla vas spociva kognitivny prinos prac J. Kristevy pre skimanie jazykovych
znakov?

Soucet bodu (0-50 bodu): 43

Celkové hodnoceni (znamka)*: 1, vyborné

Hodnotici stupnice:

50-40 bodti: 1 — vyborné

39- 25 bodl: 2 — velmi dobie
24- 15 bodti: 3 — dobre

14-0 bodi: 4 — nedostate¢né

* V ptipadé, ze néktery z okruhii hodnoceni A), B), C), D) je hodnoceny poctem bodi 0,
prace je klasifikovana znamkou 4.
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